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A tantargy szakmai tartalma elsajdtitasanak célja:

A kurzus célja, hogy a lelkészhallgatokat megismertesse a logikanak azokkal az alapfogalmaival, amelyek ismerete
¢és alkalmazasa gy tanulmanyaikhoz, mint prédikacidinak megirdsdhoz és elmondasdhoz elengedhetetlen. A
tudomanyos- és szépirodalomboél, valamint a zsurnalisztikabol vett példakon keresztiil beavatast nyernek a
kijelentéslogika szabalyaiba és a helyes kovetkeztetések technikajaba, és felkészitést kapnak nem csak a vilagos,
hatékony és tisztességes érvelésre, hanem a manipulativ érvelés leleplezésére és kivédésére is.

A tantargy rovid programja:

1. éra. Oramegbeszélés, bevezetd

A karnevalrdl, mint torténelmi, irodalomelméleti, esztétikai fogalomrol. A ritualitas jelentésége az esztétika-

elotti szinhazi miivészetben.

2. ora. A karnevali vilag

Az 1d6 és a tér a kozépkorban (Mircea Eliade, Aron Gurevics). Liminalitas, transzgresszio, atmeneti ritusok

(Victor Turner), homo sacer (Ernst Kantorowicz, Giorgo Agamben). A koratjkori karneval (Mihail Bahtyin),

Francois Rabelais, népi apofatikus kultura.

3. ora. A par excellence bohéc 1.

A bohoc, mint a karneval médiuma. A bohoc-jelenség antropoldgiai és fenomenologiai megkozelitései.
Victor Turner: 4 ritudlis folyamat. Struktura és antistruktira/A Rochesteri Egyetemen (Rochester, New York)
1966-ban tartott Lewis Henry Morgan-eléaddsok. (forditotta Orosz Istvan) Budapest: Osiris, 2002. 107-144.
0. (,,Liminalitas és communitas” cimii fejezet)
[Mihail Bahtyin: Francois Rabelais miivészete, a kozépkor és a reneszdansz népi kulturdja. (forditotta:
Konczo6l Csaba) Budapest: Eurdpa, 1982. 5-26. o. (Bevezetés részlete)]

4. éra. A par excellence bohéc II.

A bohoc, mint a karneval médiuma. A vilag mint bohocjaték. A bohoc a miivészetekben.
Natalie Zemon Davies: The Reasons of Misrule: Youth Groups and Charivaris in Sixteenth-Century France.
In: Past & Present. 50. (1971. februar) 41-75. 0.*
Joachim Ritter: 4 nevetésrdl. (forditotta: Papp Zoltan) In: Szubjektivitas, Atlantisz, 2007. 29-55. o.

5. A ,,popularis kultira” a keraujkorban

A reneszansz karnevali vilaga, valamint a karneval tinnepi formai Shakespeare koranak Anglijaban.
Mihail Bahtyin: Francois Rabelais miivészete, a kozépkor és a reneszdansz népi kulturdja. (forditotta:
Konczol Csaba) Budapest: Eurdpa, 1982. 5-26. o. (Bevezetés részlete)
[Michael D. Bristol: Carnival and Theater. Plebeian Culture and the Structure of Authority in Renaissance
England. London — New York: Routledge, 1989. 8-58. 0.]*

6. o6ra. Bohdcok és bolondok a koratjkorban

Reneszansz bohocok és bohoc-jatek tipusok a kor szinhazaban.
Enid Welsford: The Fool: His Social and Literary History. Gloucester: Peter Smith, 1966. 55-75. 0.*
David Wiles: Shakespeare's clown. Actor and text in the Elizabethan playhouse. Cambridge University
Press, 2005. 1-23. 0.*
[Maurice Lever: Korona és csorgdsipka. Az udvari bolondok torténete. (forditotta: Kamocsay Ildiko)
Budapest: Eurdpa, 1989.]
[Enid Welsford itt emlitett egész konyve]*

7. ora. Lear kirdly, avagy a bolondsag dekonstrukcioja L.




Miként vizsgaltak a Lear karnevalisagat eddig. Milyen bolond és bohdc-tipusok jelennek meg a draméaban. Mit

mondanak arr6l, ahogy a bolondsdgot ma definialjuk.

William Shakespeare: Lear kirdly. (forditotta Nadasdy Adam) In: Szinhaz: A Magyar Szinhazi Tarsasag
Folyoirata. Dramamelléklet. 2010. jalius — online

Jan Kott: 4 ,, Lear kiraly” vagy ,, A jatszma vége”. (forditotta: Kerényi Gracia) In: Kortarsunk Shakespeare.
Budapest: Gondolat, 147-197. o.

[William Empson: The Structure of Complex Words. Totowa: Rowman and Littlefield, third edition, 1977.
105-157. 0. a ,,The Praise of Folly” és a ,,Fool in Lear” fejezetek]*

8. ora. Lear kirdly, avagy a bolondsag dekonstrukcidja II.

A karneval problematizalasa a dramaban. A hoax-szerli parhuzamos cselekmény-szerkezet. A vilag

karnevalisaganak hianya.

Enid Welsford: The Fool: His Social and Literary History. Gloucester: Peter Smith, 1966. 255-271. 0.*
Giorgio Agamben: Az uralkodo teste. (forditotta: Neumann Anna) In: 2000, (2005. majus) — online

[Susan Snyder, The Comic Matrix of Shakespeare’s Tragedies: Romeo and Juliet, Hamlet, Othello, and King
Lear. Princeton: Princeton University Press, 1979. pp. 137-179]*

9. ora. Vigkereszt: ,,Vigyék innen a bolondot” 1.

A Vizkereszt, mint tipikus karnevali bohoc-komédia. A drama, mint bohoc-jatékok sorozata.

Michael D. Bristol: Carnival and Theater. Plebeian Culture and the Structure of Authority in Renaissance
England. London — New York: Routledge, 1989. 72-74. 0.*

Wolfgang M. Zucker: The Image of the Clown. In: The Journal of Aesthetics and ArtCriticism. 12/3. (1954.
marcius), 310-317. 0.*

Paul Bouissac: Semiotics at the Circus. De Gruyter Mouton, 2010. 104-106. 0.*

10.6ra. Vizkereszt: ,,Vigyék innen a bolondot” I1.

A komédia, amely tragédiaba fordul: Malvolio és a vilag karnevalisaganak megtagadasa.

William Shakespeare: Vizkereszt, vagy banom is én. (forditotta: Nadasdy Adam) In: Szinhaz: A Magyar
Szinhazi Tarsasag Folydirata. Dramamelléklet. 2006. februar — online

[C. L. Barber: Shakespeare’s Festive Comedy. A Study of Dramatic Form and its Relation to Social Custom.
Princeton University Press, 2012. 272-296. 0.]*

11.6ra. Hamlet, ,,aztan a csend” 1.

A ,nagytragédia” problematikussaga karnevali szempontbol. Hol a bohoc a Hamletben?

William Shakespeare: Hamlet. (forditotta: Nadasdy Adam) In: Szinhaz: A Magyar Szinhéazi Tarsasag
Folyoirata. Dramamelléklet. 1999. oktober — online

Maynard Mack: The World of Hamlet. In: Shakespeare, The Tragedies: A Collection of Critical Essays.
(szerkesztette: Alfred Harbage) Englewood Cliffs: Prentice-Hall, 1964. 44-60. 0.*

C. S. Lewis: Death in Hamlet. In: Shakespeare, The Tragedies: A Collection of Critical Essays.
(szerkesztette: Alfred Harbage) Englewood Cliffs: Prentice-Hall, 1964. 71-74. 0.*

12.6ra. Hamlet, ,,aztan a csend” I1.

A ,,nagytragédia”: szerkezeti hiba vagy szerkezeti bravir? Hamlet, és a karnevali vilag vége. Dekarnevalizacio.
Mihail Bahtyin, Bakhtin on Shakespeare. (Excerpt from “Additions and Changes to Rabelais”) In: PMLA.
129/3., (2014) 522-537. o.

[James L. Calderwood: To Be and Not to Be: Negation and Metadrama in Hamlet. New York: Columbia
University Press, 1983] — Akadémiai Konyvtar

[Roland Mushat Frye: The Renaissance Hamlet: Issues and Responses in 1600. Princeton University Press,
1984] — Akadémiai Konyvtar

Megszerzendd ismeretek, elsajdtitando készségek és kompetencidk:

Az emberiség legnagyobb hatast miivésze, William Shakespeare protestdns miivész volt, raadasul arra a korra volt
kozvetlen hatasa, amelyben a még félig pogany ritualitast 6rz6 katolicizmus, a rideg angol puritanizmus €s a
,modern esztétika” elsé ébredezd képviseldi élet-halal harcot vivtak a szinhdzi miivészet meghatarozasaért.
Shakespeare dramai nem csak ennek a korszaknak muzeumi targyai, hanem kritikus tanusagtételei is, abrazoloi
mindannak, ami a harcban elveszett. Ebben a vilagban segit eligazodni az elméleti és drama-elemzd kurzus, amely
igy segit kialakitani egy olyan miivészet-értelmezd poziciot, amelybdl torténeti tanulsagok levonasa valik lehetové.

Evkizi tanulmdnyi kovetelmények:

rrrrr

jellemzden az dra-leirdsokban kapcsos zarojel nélkiil szerepld szovegek lesznek.




A kurzuson a jegyszerzés feltétele a jelenlét a szeminariumokon (legfeljebb harom hidnyzassal). Ezen feliil év
végéig le kell adni egy 7-8 oldalas szeminariumi dolgozatot (sorkizart, masfeles sortav, 12-es betiiméret)
Rendelkezésre dllo tanulmanyi segédanyagok:

Nadasdy Adam forditasai: Lear kiraly (2010), Vizkereszt, vagy banom is én (2006), Hamlet (1999)

Ajdnlott irodalom:
Az egyes oraknal kiilon-kiilon szerepel a kotelezo és az ajanlott irodalom.




