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A TANITVANYOK ERTETLENSEGE A MARK IRASA
SZERINTI EVANGELIUMBAN!

<O

BALLA PETER

Az evangéliumok 4 célja Jézus, mint Isten Fia bemutatdsa, a réla sz6l6, a meg-
valté munkdassagat osszefoglalé ,,j6 hir” tovabbaddsa. Mindegyik evangéliumban
latunk példat arra, hogy a jelenlévék Jézus munkédssdgit mennyire nehezen
tudjak felfogni és elfogadni, illetve ,kishit(iség” jellemezi Sket (pl. Mk 7,18 par.
Mt 15,16; Mk 9,32 par. Lk 9,45; Mk 9,19 par. Mt 17,17.20 és Lk 9,41; Jn 6,60—-66).
Egyrészt vannak, akik Jézus nyilvanos miikodésének elejétél bizalmatlansdggal,
s6t ellenségesen fogadjék &t (pl. Mk 3,2.6), masrészt még az 6t ,kovetd” tanitva-
nyai is csak nagyon lassan értik meg, hogy & csak szenvedése és haldla utén di-
csdittetik meg, csak a nagypénteki kereszthaldl utdn kovetkezhet a hisvéti fel-
tdmadas (pl. Lk 24,17-21.25-27). A sziv ,megkeményedése” nemcsak a Jézushoz
ellenségesen forduldékat (Mk 3,5), hanem Jézus tanitvényait is jellemezte (Mk
6,52; 8,17). A ,tanitvdnyok értetlensége” motivum annyira jellemzé volt, hogy
az evangélistdk annak ellenére nem hallgattdk el — nem hagytdk ki irott evan-
géliumaikbdl —, hogy ez rossz fényt vethetne Jézus els§ kovetdire.? Az evangé-
listdk azonban nem igy néztek erre, hanem 1gy, hogy mivel 6k ,beszdmolnak”
a Jézus koriili eseményekrdl, e vonadst is meg kell emliteniiik. Ezzel minden kor

* Németh David professzor ir nemcsak kivdlé tudomdnyos kutatdja, igényes tanitéja a valldspe-
dagégianak, hanem igazi tandr — a sz6 legteljesebb értelmében lelkipdsztor — maga is, aki évti-
zedek dOta nagy szeretettel, gondossdggal, odafigyeléssel tanitja a leendd lelkészeket és vallasta-
ndrokat. Mikor ezzel a tanulmdnnyal kdsz6ntdm 6t 65. sziiletésnapja alkalmdbél, hadd jelezzem,
hogy ilyen professzornak tartom Németh David tandr urat is: Jézus tanitvinyaként jézusi szere-
tettel és tiirelemmel neveli hallgatéit, Jézusra mutat, mint Megvaltéra és legf6bb Taniténkra.

A tanftvénysagrél dtfogé tanulmdany: Bacskai Kdroly: Tanitdk és tanitvéanyok az Ujszévetségben,
in Németh Zoltdn — Galambos Adam (szerk.): Tanitvdnyok vagyunk, Evangélikus Gyiilekezeti
Munkaprogramok 2015-2016, 1. kot., Budapest, Luther, 2015, 5-15; itt a 7. oldalon Bacskai Kéroly
is felhivja figyelmet arra, hogy az Ujszdvetség ,dszintén tuddsit” arrél, hogy a tanitvanyok ,so-
rozatosan félreértették Mesteriiket”. Megjegyezziik, hogy Jdnos evangéliuméban hangstlyos az
Oszdvetségiigékre ,emlékezés” a tanitvanyok részérdl, mert ez segiti Jézus messidsi miikodésének
megértését, pl. Jn 12,16 szerint: ,Tanitvanyai el6sz6r nem értették mindezt, de miutdn Jézus
megdicsdiilt, visszaemlékeztek arra, hogy az tértént vele, ami meg volt irva réla.” (Lisd még: Jn
299 5
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tanitvanyainak batorité {izenetet adtak tovabb: Jézus a mi értetlenségeinket is
nagy tlirelemmel elhordozza, és Gjabb és Gjabb kijelentéseivel tanit benniinket
is arrdl, hogy ki 8 valéjdban.

E dolgozat annak a ,tézisnek” a révid 6sszefoglaldsa, melyre akkor jutottam,
amikor hallgatéimmal a 2020/2021-es tanévben egyiitt tanulményoztuk Mark
evangéliumat. Ennek az evangéliumnak az a legf6bb {izenete, hogy Jézus Krisz-
tusban Isten Fia jott el kozénk; és e hitvallds mellett — szinte az érem mdsik ol-
dalaként — az a mésik f6 tizenete, hogy Jézus végtelen tiirelemmel tanitja elsé
kovetdit arra, hogy 6 milyen értelemben ,,Emberfia™ ,az Emberfidnak sokat kell
szenvednie, és el kell vettetnie a vénekt6l, a f6papoktdl és az {rdstuddktél, és meg
kell 6letnie, de harmadnapon fel kell tdémadnia” (8,31).> E tanulményban réviden
attekintiink néhdny olyan részletet Mérk evangéliuméban, amelyekben l4tszik,
hogy Jézus milyen tiirelemmel vezeti tanitvdnyait ezen az tGton: a Messids,
a Megvalté igazi megismerése Gtjan.

AZ EVANGELIUM ISTEN FIAROL TESZ BIZONYSAGOT

Mark evangélista* két ,szinten” is bizonysdgot tesz arrél, hogy Jézus Krisztus
személyében Isten Fia volt jelen a tanftvanyok kozott: egyrészt ezt jelzi vildgosan
az frott evangélium olvaséinak, masrészt beszdmol olyan eseményekrél, ame-
lyekben Jézus — vagy a réla bizonységot tevé Mennyei Atya — szdl az § egyetlen-
szer(l, messidsi kiildetésérél, arrél, hogy benne nem csak egy ember jart-kelt
kozottlink, hanem Isten Fia jott el kozénk. Az {rott evangélium olvaséi a m
elejétdl kezdve tudjak, hogy kirdl szdl ez az irds, melynek ez az els6 mondata:
»Jézus Krisztus, az Isten Fia evangéliumdnak kezdete”. (1,1) Ugyan vannak olyan
gorog kéziratok, amelyek nem tartalmazzdk az ,Isten Fia” kifejezést (és ezért
a Nestle-Aland gordg Ujszivetség 28. kiadasa szogletes zardjelbe teszi), szoveg-

* E tanulmdnyban a Bibli4t a revidedlt protesténs djforditas (RUF 2014, Magyar Bibliatarsulat)
szerint idézem; ahol nincs jelezve a kényv, hanem csak a fejezet- és versszam, ott a Méark evan-
géliuma megfeleld részére utalok.

* Itt csak roviden jelzem, hogy szerintem is fenntarthaté az az 6egyhdzi hagyomany, hogy a kano-
nikus sorrendben mésodik evangélium szerz8je Mark (az Ujszévetség egyes helyein: Jdnos Mdrk,
pl. ApCsel 12,12.25), amint ezt t8bb dkori gérég kézirat felirata is jelzi (KATA MARKON, ,Mark
szerint”), bdr maga a m{l nem nevezi meg a szerz8jét (amint a masik harom kanonikus evangéli-
um sem). A szerzGség kérdéséhez 1dsd: Balla Péter: Az djszdvetségi iratok térténete. Bevezetésta-
ni alternativik, 2. kiadds, Budapest, KRE Hittudomdnyi Kar, 2008, 137—-139; a kézelmultbeli
szakirodalomban is tébben fenntartjak a Mark-i szerz8ség nézetét, pl. Eckhard J. Schnabel: Mark,
An Introduction and Commentary, London, Inter-Varsity Press, 2017, 7-12; ettél eltéré nézethez
lasd: Doka Zoltan: Mdrk evangéliuma, 2. kiadéds, Hévizgyork, Hévizgyérki Evangélikus Egyhéz-
kozség, 2005, XIV-XV.
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torténeti érvek és az evangélium sajétossdgai alapjan valészintinek tarthatjuk,
hogy ez a kifejezés része volt Mark eredeti gorog szovegének.” Az evangélium
vege felé, a nyité mondatdval mintegy ,keretet” alkotva, a rémai sz4zados igy
tesz bizonysagot a kereszten meghalé Jézusrdl: »Bizony, ez az ember Isten Fia
volt!” (15,39). E fontos bizonységtételek kozott maguk a tanitvdnyok (egyes he-
lyeken csak néhdnyan kéziiliik) Istent8l vagy magatol Jézustdl hallhattak-14that-
tak bizonysédgtételt arrdl, hogy kicsoda 8. Jézus megkeresztelkedésekor egy
mennyei hang hallatszott, amellyel Isten gy tett bizonysdgot Jézusrél: ,Te vagy
az én szeretett Fiam, benned gyényorkodom” (1,11).6 A megdicséiilés hegyén egy
felh8bél hang hallatszott, szintén az Atya bizonysdgtétele: ,Ez az én szeretett
Fiam, 6t hallgasséatok!” (9,7)

Jézus a Mdrk evangéliuma szerint gyakran hasznélta magara az Emberfia
kifejezést, amely a Ddniel 7,13-14 alapjdn az 6 dicsSséges, hatalmas volt4t kife-
jez6 méltosagjelzd. Egyrészt az 6 teljesen ember-voltét is hangsidlyozza, de
meéltésagjelz8ként szinte rokon értelmd az Isten Fia kifejezéssel.® Az Emberfia
Jézus hirdette a blinbocsénatot, ami egyediil Isten joga volt,” igy Jézus vallott az
6 Isten-voltdrdl, amikor meggydgyitott egy béna embert: ,Azért pedig, hogy
megtudjitok, az Emberfidnak van hatalma binoket megbocsétani a f6ldén — igy
szolt a béndhoz: Neked mondom, kelj fel, vedd az agyadat, és menj haza!” (2,10—
11)."° E gydgyitdstorténetben Jézus passzivumban hirdeti meg: ,megbocsdttatak
a te blineid” (2,5), amely lehet utalds Istenre, Gn. divinum passivum. Ha igy van,

° Emellett érvel pl.: R. T. France: The Gospel of Mark. A Commentary on the Greek Text, NIGTC,
Grand Rapids — Cambridge, Eerdmans Publishing — Paternoster Press, 2002, 49; James R. Ed-
wards: The Gospel according to Mark, Grand Rapids — Cambridge — Leicester, Eerdmans—Apollos,
2002, 25; Robert H. Stein: Mark, Grand Rapids, Baker Academic, 2008, 52. Megjegyezziik, hogy
a kifejezést Mk 1,1-ben mdsodlagos betoldésnak tartja Adela Yarbro Collins: Mark, A Commentary,
Minneapolis, Fortress Press, 2007, 130,

® Gnilka e vers egyik f6 iizenetét igy foglalja 6ssze: ,Isten kdzvetleniil szél Fidhoz” (Joachim Gnilka:

Das Evangelium nach Markus (Mk 1-8,26), EKK 11/1, Ziirich — Einsiedeln — Kéln, Benziger Verlag

és Neukirchen-Vluyn, Neukirchener Verlag, 1979, 53.

Gnilka e vers magyardzatdndl felhivja a figyelmet arra, hogy a felh§ ,Isten jelenlétének jele”

(Joachim Gnilka: Das Evangelium nach Markus (Mk 8,27-16,20), EKK 11/2, Ziirich — Einsiedeln

— Kéln, Benziger Verlag — Neukirchen-Vluyn, Neukirchener Verlag, 1979, 35), és szerinte itt ,az

isteni beszéd beiktatja hivataldba, trénra iilteti Jézust” (»Mit der Gottesrede wird Jesus in sein

Amt eingesetzt, inthronisiert”, uo., 36).

® Az Emberfia kifejezéshez ldsd pl. a kévetkez6 exkurzust: Eugene M. Boring: Mark. A Commentary,
Louisville, Westminster John Knox Press, 2006, 251-252.

? Ehhez ldsd pl.: Hans F. Bayer: Das Evangelium des Markus, HTA, Witten, SCM R.Brockhaus,
2013, 148. Bayer szerint: ,Az Oszévetségben és a palesztinai zsidésdgban dltaldnosan érvényes
alaptétel, hogy egyediil Isten bocséthatja meg a biinsket” (uo.).

¥ Schnabel a gyégyitdstorténetet lezdrd 12. vers kapcsdn megjegyzi, hogy a jelenlévék azért dicss-
itették Istent, mert elismerték, hogy ,Jézus csodatévé szavanak hatékonysdga Isten miive” (,the
effectiveness of Jesus’ miracle-working word is God’s doing”; Schnabel: Mark, 69).
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akkor is jelents, hogy ezt Jézus hirdeti meg, és e blinbocsanat-hirdetést maga-
nak is tulajdonitja az Emberfia kifejezéssel a 10. versben.!

Egy észovetségi eseményre utalva (amikor Dévid, menekiilése sordn, legénye-
ivel egylitt megette a szent kenyereket a nébi szentélynél, vo. 1Sdm 21,4-7) Jézus
megvédi tanitvdnyait, akik szombatnapon kalaszokat tépdestek, hogy csillapitsak
éhségiiket (Mk 2,23-28). Mark két mondatot is idéz Jézustdl a torténet végén,
amellyel Jézus szintén az Istent6l kapott hatalmara és tekintélyére utal, amellyel
6 a szombatnapot is értelmezi: ,,A szombat lett az emberért, nem az ember
a szombatért; tehdt az Emberfia ura a szombatnak is” (2,27-28).12

Jeruzsélembdl tobb alkalommal is érkeztek irdstuddk Galiledba (3,22;7,1). Az
egyikilyen alkalommal azzal vddoltdk Jézust, hogy ,az 6rdogdk fejedelmével Gizi
ki az ordogoket” (3,22b). Jézus példdzatos beszéddel mutatott rd arra, hogy nem
izheti ki a Satdn a Satdnt, mert akkor meghasonlott 6nmagaval, és ,nem ma-
radhat meg tovabb” (3,26). Ezutdn egy olyan mondattal folytatta e példazatos
beszédét, amellyel arra utalt, hogy 6 er6sebb a Satdnndl: ,Viszont az er6s ember
hazaba sem torhet be senki, és nem rabolhatja ki, hacsak el6bb meg nem kétozi
az erds embert, és akkor kirabolhatja a hazat” (3,27). Grundmann felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy e versben a gorog szévegben az ,,edényeket” kifejezés is sze-
repel (ta szkeué, amely az ,elrabolni” ige targya). A RUF 2014-es kiadds ezt a gorog
kifejezést kihagyja, és csak ennyit ir a bibliai vers els6 felében: ,és nem rabolhat-
ja ki” (a vers masodik felében a gordg és a magyar szévegben is az erds ember
héza a ,kirabolhatja” ige tdrgya)."® Grundmann értelmezésével én is egyetértek:
szerinte az elrabolt ,edények” itt a ,megszallottak”, akiket Jézus kiragad, kiment
az 6rdog hatalmabdl.'* Strauss is igy foglalja Gssze e vers tartalmat: ,A példazat

' Ehhez lasd pl.: Robert A. Guelich: Mark 1-8:26, Dallas, Word Books, 1989, 86. Guelich szerint
lehetséges, hogy egy eredetileg 6néllé gydgyitastorténethez kapcsolta Mark Jézus Emberfia-
monddsat (uo., 93-94), de Guelich eredeti jézusi monddsnak tartja ez utébbit is. A teljes perikdpat
tekinthetjiik eredetien is egységesnek, igy magyardzza pl.: Fritz Rienecker: Das Evangelium des
Markus, Wuppertaler Studienbibel, Wuppertal, SCM R. Brockhaus Verlag, 1983, 67; Mark L.
Strauss: Mark, Grand Rapids, Zondervan Academic, 2014, 119; Darrell Bock: Mark, New York,
Cambridge University Press, 2015, 141. Bock hangstlyozza, hogy Jézus itt Isten tekintélyében
»08ztozik”, ezt a tekintélyt igényli maganak, és az {rdstuddk is gy értik a szavdt (uo.; ezért ,ta-
nakodnak sziviikben”, lasd: Mk 2,6-7).

Stein: Mark, 149, helyesen hangstlyozza Jézus e mondasa kapcsan, hogy az Oszivetségben Isten
a szombat ,,Ura”, mert O rendelte és szentelte meg (v6. pl. 1Mz 2,3; 2Méz 20,8—11).

Walter Grundmann: Das Evangelium nach Markus, Berlin, Evangelische Verlagsanstalt, 1984,
111. A gbrog szovegben ugyanaz az ige szerepel kétszer is, el6szor f6névi igenévként (aorisztoszban):
diarpaszai (sz6 szerint: ,elrabolni”; ennek tdrgya ,az edényeket”), majd a vers végén jové ideji
ragozott alakban: diarpaszei (sz6 szerint: , ki fogja rabolni”).

Uo.; ugyanigy értelmezi Schnabel is: ,,az er6s ember tulajdonai azok az emberek, akiket az 6rdog
megszallt, és akiket Jézus kiszabadit” (,the strong man’s possessions are the people who are
demon-possessed and whom Jesus rescues”; Schnabel: Mark, 95):
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