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ELOSZO

A cimben talalhaté fogalom mintha egy réges-régi egyhaztorténeti értekezés
szOvegét idézné elénk: mar-mar avitt baja jelzi, hogy egy vészterhes korszak
lefrasara hasznaltak apologetikus médon. A német protestans egyhdztorté-
netiras vilagaban a kora djkor véres vallashaboruit kovetd idészakra értették
kezdetben ellenpontként. A jelzGjét ennek fényében annak kdszonheti, hogy
a zommel a 18. szazadi katolikus allamhatalom e targyu rendeletei és az altala
hallgatélagosan jovahagyott, vallasi tiirelmetlenséget fémjelzé cselekedetek
latszolag kevésbé voltak drasztikusak. Kilonosen is a 19. szazadi pozitivista
protestans egyhaztorténet egyik kulturpolitikailag indokolt kifejezése lett a
,wvértelen ellenreformacié” fogalma, melybdl a két vilaghabora kozti magyar-
orszagi s erdélyi torténetiras is gazdagon épitkezett. A felekezeti dominancia-
ja megkozelitésnek az 1948 utani politikai berendezkedés nem hagyott tért, s
a jelenlegi objektivként tételezett tudomanyos megkozelités sem tekinti ezt a
fogalmat tampontnak a korszak vizsgalatahoz. A hazai és reformatus egy-
haztorténetiras altal hasznalt, és elsédlegesen az 1681 és 1781 kozti idészakra
értett vértelen ellenreformadcid tézise a felekezeti kéztudalom szerint a vallasi ho-
mogenitasra torekvé Habsburg allam és a birodalomban dominans poziciéju
katolikus felekezet részér6l megnyilvanult, a protestans felekezet elnyomasa-
ra értett fogalom magaban foglal szamos (politikai, allamelméleti, diplomaci-
al, kozéleti etc.) jelenséget, s kiilon-kilon is érdemes a vizsgalatra.

Az elmdlt 30 évben megujult a 18. szazad kutatasa, 4j forrasok, forrascso-
portok vizsgalata keriilt el6térbe, és emellett a szamos torténetiroi iskola ki-
nalta moédszertani megujulas is azt eredményezte, hogy érdemesnck latszott
ezt a régl fogalmat 4j megkozelitésben vizsgalni. Ez a helyzet hivta életre te-
hat azt a konferenciat, amelynek a zempléni Sarospatakon, 2019. februar 7—
8-an a Sarospataki Reformatus Kollégium adott helyet. Ez a tudomanyos ta-
nacskozas ennck a kérdésnek az djraértelmezését tlzte ki célul, de tigabban a
,»rovid 18. szazad” hazai vallasi vilaganak, a magyarorszagi protestans egyhaz
multjanak, fennmaradt forrasainak a jelenlegi szerepére iranyitottuk ra a fi-



CSORBA DAVID

gyelmet. Ezért a Karpat-medence egész tertletérdl hivtunk s fogadtunk a
nagy torténelmi felekezeteket képvisel6 el6adokat, s érkeztek tudomanyegye-
temek és kozgyljtemények kutatoi egyarant.

A témak szerint rendezett szekcidkban a féel6adasokat korreferatumok
kovették, melyet egyetemi kollégak s helyi érdekl6dék kévettek figyelemmel,
a zempléni sajté nyilvanossaga el6tt, s a szamos hozzaszolas élénk vitakat
generalt. A konferencian mutatta be Szabadi Istvan, a TTREL (Debrecen)
igazgatdja a Dienes Dénes és Ugrai Janos altal irt és szerkesztett, 2017-ben
megjelent, a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténetének a 19. sza-
zad kozepéig terjedé id6szakat atfogd két kotetét. A rendezvény ideje alatt
megtekinthet6 volt a SRKTGY Levéltara 18—19. szazadi sarospataki irataibol
rendezett kamarakiallitas.

A tudomanyos tanacskozas az MTA BTK Lendulet Hosszsi reformacid Kelet-
Eurdpdaban (1500-1800) Kutatécsoport (vez. Toth Zsombor), a Karoli Gas-
par Reformatus Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatointézetének Reformzd-
cid Oriksége Mithelye (vez. Ablonczy Balint) és a Sarospataki Reformatus Kol-
légium intézményei (SRK Tudomanyos Gytjtemények, SRTA) koprodukcio-
jaban valosult meg. Szervezéként jomagam fontosnak tartottam, hogy ennek
a tanacskozasnak legyen folytatasa, s a hallott kutatasi eredmények nagyobb
kozonséghez is elérjenek, ekként jott 1étre a fenti timogatok koz6s munkaja
eredményeként ez a kiadvany. Ezzel a kotettel veszi kezdetét egyben egy 1j
sorozat, a Reformdcid Oriksége Tanulmdnyok, melynek gazdaja a Karoli Egyetem
fent megnevezett tudomanyos mihelye.

A kotet 16 tanulmanyt tartalmaz, s — igazodva a konferencia szekciéihoz —
ezek négy fejezetben oszlanak el aranyosan. Az elsé fejezetet a terminoldgiai
kérdéseknek szentelve 3 szerz6 irasa olvashat6. Dienes Dénes és Toth Zsom-
bor irasai egymasnak felelgetve jarjak koril a cimbe foglalt jelzGs szerkezetet.
A pataki teologia egyetemi tanara a vértelen jelz6t kérddjelezte meg az adott
korszakra nézve annak tdlzott eufémizmusa miatt. A Lendulet Kutatdcso-
port vezetSje az egyhazatyak szohasznalatanak kora tjkori martirologiai remi-
niszcencidira iranyitotta ra a figyelmet. Ugrai Janos, az egri egyetem nevelés-
torténésze pedig a fenti martirszerep mint identitas negativ kévetkezményei-
re vilagitott ra, amikor a 19. szdzad végi oktatastorténet nézépontjabol lema-
radasként értelmezte a reformatusok akkori kulturalis szerepvallalasat. Ezen-
tal a konferencia vitai és beszélgetései ramutattak, sziikséges a részint hiany-
26, részint egyoldalu fogalomtorténet megirasa, hiszen tovabbra sem egyér-
telmd, hogy hazai f6ldén miéta hasznaljuk s mire értjiik a vértelen ellenre-
formaci6 fogalmat. Ez pedig egyik oldalrél a korabeli cenzirazott irodalmi
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¢élet s a kéziratos nyilvanossag nyomvonalainak feltérképezése nélkil aligha
lehetséges.

A masodik blokkba a rekatolizacié helytorténeti esetleirasai kertltek, 5 ta-
nulmanyban. Mihalik Béla Vilmos, a Térténettudomanyi Intézet tudomanyos
titkaraként a 17. szazad végi vallastigyi bizottsagok munkajat vette gorcsé ala,
¢s hozott tobb példat arra, hogy még az artikularis helyek vallasi vilaga sem
volt érintetlen a fesziltségektSl. Tasi Réka (Miskolci Egyetem) egy 18. szazad
eleji kassai hitvitat elemzett, amelynek irodalmi, teolégiai és emblematikai ré-
tegeit is megcsillantotta. Konya Annamaria egy (Héthars), Konya Péter, az
Epetjesi Egyetem rektora pedig két felvidéki gytilekezet (Kiralyhelmec, Nagy-
kapos) viszontagsagos életének dokumentumai révén a helyi foldesur rekato-
lizacios szerepvallalasaira és a reformatus kozosségek kiallasara hozott pél-
dakat. Osz Sandor Fléd eléadasa, mely végiil nem jutott el a publikicitig, az
erdélyi templomfoglalasok szummativ attekintését nyujtotta. Kifejtette, hogy
a korabbi erés reformatus kivaltsagait megtart6 erdélyi gyiilekezetekben is
volt er6szakos foldesuri beavatkozas és templomfoglalas, de ahol ellenalltak
a hivek, ott ez meghiusult (szemben pl. az imént emlitett felvidéki példakkal).
Imre Mihaly, debreceni professzor a Sion siralma cim@, mufajt is képvisel6, az
egész 17-18. szazadra jellemz6 verscsaladot elemezte, és azonositotta a leg-
tobbet masolt szoveg szerz6jét Szonyi Benjamin hodmezévasarhelyi lelkész-
szel. A nyilt vitiban tobben is kiemelték, hogy a vértelen ellenreformacié fo-
galmanak hasznalata és a korszakra alkalmazasa ellenére is hidnyzanak még a
tudomanyos publikaciok kozil az esetleirasok, ennek alapfeltételeként a
rendszerezett levéltari kutatasokon alapul6 szovegkiadasok.

A harmadik fejezet a nemzetkdzi protestans kapcsolatrendszer nézépont-
jait allitotta a kézéppontba, 4 irassal. Idében legkorabbi a holland—magyar
alapkutatdsokat végz6 Bujtas Laszl6 Zsigmond irasa, ami egy a Kiralyi Ma-
gyarorszagrol nyugatra menekilt evangélikus lelkész, Bahil Matyas hollandiai
sajtonyilvanossagat adatolta, s tart fel ujabb, eddig ismeretlen hungarikakat a
magyar konyvészet szamara. Magam a zirichi allam levéltar magyar, s azon
belil is pataki vonatkozasd adatairdl szoéltam, melyek nézetem szerint mind
egyazon narrativat szolaltatnak meg, mégpedig az 1ld6z6ttség martirologiai
kontextusaban. Csepregi Zoltan professzor, az Evangélikus Egyetem rektora
a bécsi protestans agensek életutjat, kapcsolatait kisérte végig, s jellemezte Osz-
szehangolt tevékenységliket a német evangélikus pietista irany képviselSivel.
Végil Verok Attila, az EKE egyetemi tanara ugyanezt a szalat vitte tovabb, s
a hallei kutatasaibol adott kdzre egy csokrot, a konyvtar kiadvanyainak elem-
zésén keresztil, szamos példaval szemléltetve, hogy milyen elrettent6 képet s
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narrativat jelentetett meg a nyugati protestans sajté a honi eseményekrél. Az
konnyen belathato, hogy a 18. szazadi hazai ellenreformacio sikere sokban
mult azon, hogy milyen médon sikerilt a nyugati protestans hittestvérek lel-
két felrazni egy-egy esemény kapcsan, s mozgositani azok nemzetkozi kap-
csolatrendszerét, egyhazi és politikai arzenaljat. Ezen a téren a kilfoldi koz-
gyljtemények még bbséggel tartogatnak kutatnivalot.

A negyedik csoportban a hazai levéltarak kutatdi s vezetdi szolaltak meg, s
adtak hangot a terveiknek illetve kutatast 0sztonz6 megnyilatkozasaiknak, a
kotet négydiiiktdl tartalmaz irasokat. A korszak levéltari kutatasanak modszer-
tani kérdéseit a szegedi tudés, Hegyi Adam tekintette at: megjelenitette a for-
rashianyos korokat és térségeket (pl. a 17—18. szazadi békés-banati egyhazme-
gyét) éppugy, mint a feltarandé forrastipusokat (pl. a vizitaciok elemzését), fel-
adatokat. ElGadasaban és itt kozolt frasaban is hangsilyozta az adatfeltaras
surget6 informatikai modernizacidjat, s egyben eléremutatott a 18. szazad fe-
lekezettorténeti forrasainak mélyebb ismerete, feltarasa és rendszerezése felé.
Jakab Réka a Refo-500 program keretében megvalésult reformacios adatbazis-
ol és annak Veszprém és Fejér megyei eredményeir6l szamolt be izgalmas
esettorténetek kapesan. A konferencian Hermann Istvannal egyiitt pedig a du-
nantali kutatasaik kiadvanyait is kozreadtdk s bemutattak. Az Erdélyi Reforma-
tus Egyhazkertlet kebelében elkezdett feltar6 munkaba nyertiink betekintést
Toth Levente el6adasa révén, aki gorgényi szamadaskonyvek gazdasagi adatai
kapcsan beszélt a 18—19. szazadi mindennapokrél (az 6 irasa id6kozben egy
masik kotetbe keriilt be). A kolozsvari kutatok Buzogany Dezsé professzor
initiativaja révén tarjak fel évek ota a gyllekezetek muzealis és levéltari anya-
gat, és fejlesztik az egyhdazmegyei levéltari adatbazist, mely eredmények folya-
matosan latnak napvilagot kézismert sorozataikban. Szatmari Judit, a Raday
Gytjtemény levéltarosaként a kertlete 18. szazadi forrasadottsagait ismertet-
te. A tiszantuli és a partiumi kozgyGjteményi feltarast hasonlé intenzitassal
vezérlé Szabadi Istvan, a Tiszantali Reformatus Egyhazkertlet Levéltaranak
igazgatoja az esperesi vizitaciok rendjérdl szamolt be, ezzel kijelolve a 18. szazadi re-
formatus egyhaz talélésének egyik eszkozét.

A kotetben kozolt el6adasok belatasai sokszint vilagot hoznak az olvasé
elé. Egy nézépontbdl azonban kézés célpontra fokuszalnak: a 18. szazad
koz- és telekezettOrténeti kutatasa tObb szinten is stirget6, még feltarasra Osz-
tonzé terep.

Csorba David
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TARTHATO-E MEG A VERTELEN ELLENREFORMACIO
FOGALMA?

Dienes Dénes

Falusi lelkipasztor koromban, amikor els6sorban gytilekezet- és helytorténet
irassal foglalkoztam, tltem egyszer a ’80-as években a pataki levéltarban, és
torténetesen Péter Katalin is itt kutatott. Nagyon kedves volt, megszolitott,
megkérdezte, hogy mivel foglalkozom. Beszélgettiink egy kicsit, mire azt
mondta, hogy ,,foglalkozzon a 18. szazaddal, mert az nagyon elhanyagolt”.
Ugy vélem, hogy az egyhaztorténet-iras tekintetében értette ezt, killénosen is
talan a felekezettorténet iras Osszefiiggéseiben, bar néhai Ladanyi Sandor bu-
dapesti professzor testvériink és baratunk foglalkozott reformatus szem-
pontbdl ezzel az idészakkal. Ennek ellenére igaza volt Péter Katalinnak, mert
joval kevesebb figyelem esett erre a korszakra, mint a reformacié idejére
vagy a 17. szazad évtizedeire.

Amikor a Sarospataki Tudomanyos Gytjtemények munkatarsa lettem, ak-
kor elkezdtem a 18. szazadnak a forrasait tanulmanyozni, részben rendezés
kézben, részben egyéb tekintetben is. Ezutan sztkilt tertiletileg is az érdek-
16désem, mert talilkoztam Barcza J6zseffel, aki arra hivta fel a figyelmemet,
miszerint lehet, hogy a 18. szazad elhanyagolt, de a Tiszaninnen még elha-
nyagoltabb, holott sokkal jelent6sebb szerepet jatszott a reformatus egyhaz
torténetében, mint amit egyaltalin a tudomanyos kozélet feltételez errdl az
egyhazvidékrdl. Azutan koncentralédott az érdeklédésem erre a régidra, ha-
gyomanyos értelemben a felsé-magyarorszagi protestantizmusnak a kutatasara.

Ha szamba vessziik az elmult 25 év tudomanyos egyhaztorténetirasat, fon-
tos valtozasokat tapasztalunk. J6val nagyobb figyelem iranyul erre a korszak-
ra, és megjelentek azok a fiatal kutatok, akik képzetten, elkGtelezetten, magas
szinvonalon muvelik ezt a tudomanyt — ugy is, hogy nem feltétlenil ereden-
dben teolbgusok, vagy teologiai alapokon allnak, bar nyilvin megszerzik ez
iranyt ismereteiket is. Orvendetesnek tartom, hogy a magyar egyetemi élet-
ben és a tudomanyos térténész képzés tertletén joval nagyobb hangsuly esik
erre a fontos korszakra. Hiszen megszilettek az elmalt évtizedekben azok az
alapkutatdsok, amelyek nyoman mar van mirdl beszélni, és érdemes is errdl
tanacskozni.
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DIENES DENES

A konferenciaszervezés soran vetettem fel, hogy vajon nem kellene-¢é ar-
nyalnunk azt a fogalmat, amit vértelen ellenreformacionak nevezink. Mi legyen
ennek a kbézege: nyilvanos felolvasé tlés érdekl6dé hallgatokkal, vagy inkabb
szakmai tanacskozas? Amikor egy kutaté megjelenik, és értesiliink arrol,
hogy milyen teriileten mozog, és ott milyen informaciokat tart mar fol, ame-
lyek azutan valamilyen médon csatlakoznak egy masik kutatonak az adott
kutatasi teriiletéhez, kutatdsainak eredményeit arnyaljak, vagy egyaltalan va-
lamiféle fényt vetnek egy-egy problémakoérre. Ezt tartom a konferencia leg-
nagyobb hasznanak.

Jelenleg nem egy szisztematikus kutatisnak az eredményét vagy részered-
ményét kivinom bemutatni, hanem az egyhazkertlet-torténeti vizsgalodasa-
im soran bennem megsziletett gondolatokat probalom egy csokorba szedni.
Tehat egy kutatasi melléktermék az, amivel el6allok, ami persze reményeim
szerint nem ko6zombés dolog. Szakaly Ferenc Mezdvaros és reformdcid cimi
muvének bevezetSjében irja, hogy szinte észrevétleniil osszegyiilt adalékokbil ké-
sziilt el munkdja, amely azonban kiemelked6 hatast gyakorolt a kés6bbi tor-
téneti kutatisra.' En magam most csak a kérdésfelvetésig szeretnék eljutni
egy révid magyarazattal, remélve, hogy megerésitést nyerek abban a tekin-
tetben, hogy nem vakvaganyon bolyongok.

Nem meglepd, hogy az ellenreformaciod (Gegenreformation) kifejezés német
nyelvtertileten bukkant fel el6szor a katolikus restauracié folyamatanak meg-
hatarozasara. Adrianyi Gabor megbizhat6 adata szerint: A szdt eldszir (Piitter)
gottingeni evangélikus jogdsz, haszndlta (1776), dltalanossa Moritg Ritter német torténész
dltal vilt (1889). Adrianyi elismeri a fogalom jogosultsagat, amennyiben az az
erészakos rekatolizacio leirasara hasznalatos, de hangsulyozza, hogy a katolikus
egyhaz jellemzésére pontosabb a ,,megujhodas” kifejezés.

Ugy tanik viszont, hogy a vértelen ellenreformdcio fogalma hazai eredetd, bar
német nyelvteriileten is hasznalatos, méghozza a 18. szazadi magyar protes-
tantizmus helyzetének jelolésére. Ebben az értelemben az wnblutigen Gegenre-
SJormation kifejezés Esze Tamas Der Weg der Reformierten Kirche Ungarns cimd,
1964-ben megjelent tanulmanyaban eléfordul.” A Magyar Reformatus Egy-
haz torténetét 6sszefoglald, 1967-ben megjelent német nyelvii munkaban szin-
tén megtalaljuk ezt a fogalmat: Die Geschichte unserer Kirche ist in der von 1711 bis

1 Szakaly Ferenc: Mez6varos és reformacié. Tanulmanyok a korai magyar polgarosodas
kérdéséhez, Bp., Balassi, 1995 (Humanizmus és Reformacio, 23) 7.

2 Adrianyi Gabor: Az egybaztorténet kézikonyve, Miinchen, Aurora, 19752 (Dissertationes
Hungaricae ex Historia Ecclesiae, 4), 150.

3 Esze Tamas: Der Weg der Reformierten Kirche Ungarns, [Berlin?], Christlich-Demokratischen
Union, 1964 (Hefte aus Burgscheidungen, 119), 21.
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1781 wibrenden Zeit der »unblutigen Gegenreformation« eine lange Rezhe von Benach-
teiligungen und Demiitigungen.' Georg Plasger tankényvébe ezen kiadvanyokbol
keriilhetett be, természetesen kizarélag a magyar egyhaztorténet keretei ko-
z6tt.”

A vértelen ellenreformacid fogalmanak megalkotéja egyelére homalyba vész.
Feltehet6en a 20. szazadban kezdték hasznalni. Zsilinszky Mihaly nagy 6sz-
szefoglal6 munkajaban, mely 1907-ben jelent meg, Maria Terézia korat is az
ellenreformaci6 szoéval jellemzi, mivében nem fordul elS ez a kifejezés a vér-
telen jelzével kiegészitve.” Révész Imre kéziratos bibliografidjaban, amely a
teljességre torekedve — 1030 tételt tartalmaz — foglalta Gssze a hazai protes-
tantizmus torténetét érinté muiveket, és amelyet a 20. szazad utols6 harma-
danak kezdetén zart le, nem fordul el6 targyalt kifejezésiink, a 18. szazad
egyhaztorténetét idéz6 munkdkat a felviligosodas cimszé alatt ismerteti.”
Nem bukkantam ra Zovanyi Jen6nek a hazai protestantizmus torténetét 0sz-
szefoglalé mivében sem.” Viszont az 1920-as évek feszilt katolikus—protes-
tans viszonyat Raffay Sandor evangélikus piispok 1926-ban igy jellemezte:
<..ma ey vértelen ellenreformacid korszakat éljiik.” Vajon a lutheranus piispok al-
kotta ezt a fogalmat, s késébb az egyhaztorténészek visszavetitették a 18.
szazadra? Az bizonyos, hogy Bucsay Mihaly rendszeresen ezzel a kifejezéssel
jellemezte vonatkoz6 miveiben III. Karoly és Maria Terézia koraban a pro-
testansok helyzetét. Incze Gabor pedig egyenesen szembeillitja a véres és a
vértelen ellenreformacié fogalmat."

* Die Reformation als Erbe und Auftrag. Aus der "Wegweisung" der Generalsynode der
Reformierten Kirche von Ungarn, [Berlin?], Christlich-Demokratischen Union, 1967 (Hef-
te aus Burgscheidungen, 163), 8.

5 Georg Plasger: Grundkurs, Reformierte Geschichte und Theologie. Die Entstehung und
die Entwicklung reformierter Kirchen in Europa, Reformiert online, Johannes a Lasco
Bibliothek, 2003, 22.

¢ Zsilinszky Mihaly (szerk.): A magyarhoni protestins egyhaz, torténete, Bp., Athenaeum, 1907.

7 1fj. Révész Imre: A magyar reformdtus egybaztorténet dltalinos konyvészete. Bibliografiai gyiijte-
mény, 1d. hteps:/ /silver.drk.hu/sites/default/files/ feltoltes /kiadvanyok/REVESZ_IMRE
-Bibliografia.pdf.

8 Zovanyi Jend: A magyarorszagi protestantismus torténete, 1-11, Mariabesny6—Godolls, Attrak-
tor, 2004.

O Giczi Zsolt: A katolikus—protestins egyhazi kapesolatok f§ vondsai a Horthy-korsgak Magyaror-
szagan, [doktori disszerticid], Bp., ELTE, 2009, 104, 146. http://doktori.btk.clte.hu/
hist/giczizsolt/diss.pdf (letSltve: 2020. maj. 25.).

10 Habent sua fata libelli... Megvan a kinyveknek a maguk sorsa. Errdl tansiskodik ez a kis kiny-
vecske is. A véres és vértelen ellenreformdcid harcai kot elpusztnlt sok minden.” Incze Gabor (ki-
ad.): Papistik kerengdje, 1661, Bp., Bethlen nyomda, 1938 (A reformacio és ellenreforma-
ci6 koranak evangéliumi keresztyén — reformatus és evangélikus — egyhazi iréi, 10), el6szo.
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To6th Zsombor a 2019. februari pataki konferencian igen érdekes felvetés-
sel reflektalt a problémara. A protestins martirologia Osszefiiggéseibdl kiin-
dulva utalt Lanyi Gyorgy martirium felfogasara, melyben helyet kap a véres
(cruentum) és a vérontas nélkili (incruentum) martiromsag."" Ugy vélem,
hogy ha igazolédna, miszerint a 18. szazadi ild6z6tt protestansok alkalmaz-
tak sajat sorsuk jellemzésére a vértelen ellenreformacid fogalmat és nem a kései
utdédok alkottdk ezt a kifejezést, akkor lehetséges lenne ennek a megkézeli-
tésnek a figyelembe vétele. Mindenesetre nem vethetjik el egészen ezt a
szempontot, a kutatds még hozhat eredményt ebben a tekintetben is. A foga-
lom eredetének tisztizasa nem tekinthet$ tehat lezartnak, de a felvetett kér-
dést tekintve tovabb léphetiink.

A vértelen ellenreformacié fogalmanak megalkotasa reflektiv, amennyiben
feltételezi a véres ellenreformaciot. Ez pedig nyilvanvaldan a 17. szazad utol-
s6 harmadara értend6, amelynek legmeghatarozobb eseménysorozata a pro-
testans lelkészek és tanitok galyarabsagra hurcolasa és az arvan maradt gyu-
lekezetek attéritési kisérlete durva katonai erészakkal. Ennek a traumanak a
fényében a 18. szazadi protestans ellenes intézkedéseket és azoknak a kovet-
kezményeit sokkal szelidebb allapotnak mutatja be illetve feltételezi ez a kife-
jezés. Raadasul torténetirasunk sem a valos képet festette meg errél a korrol.
A Hoéman Balint és Szekfd Gyula nevével fémjelzett magyar torténelmi szin-
tézis, mely részletesen foglalkozik Maria Terézia koranak vallastgyével, és el-
ismeri a protestansok kdzigazgatdsi elnyomasdt, éppen a hianyos feldolgozas ko-
vetkeztében juthatott arra a megallapitasra, hogy a katolikus plispokok és f6-
esperesek vizitacioi a protestans gyilekezetekben #bbnyire mint bardtsdgos forma-
litdsok folytak le, s ami exzel ellenkezd néhdny esetet tud a hagyomdny (sicl) felhozni, azok
elenyészd szdamii kivételek voltak. N égsé kovetkeztetésében pedig a hugenottak és
az ir katolikusok tildo6ztetését hozza fel eurdpai Osszefiiggésként, amihez ké-
pest a hazai protestansokkal szembeni erészak esetei alig emlithetSk. "

Mivel olyan orszagos méretd esemény, mint példaul a pozsonyi per, a 18.
szazadban nem létezett, ennek alapjan kénnyen arra a kdvetkeztetésre lehet
jutni, hogy apré kellemetlenségeket leszamitva, lényeges problémajuk nem
igen volt a protestansoknak a Magyar Kiralysagban — igy latta ezt egy ilyen je-
les torténész, mint Szekft Gyula. A helyzetet egészen mas megvilagitasba he-
lyezé forrasokat minden bizonnyal nem ismerte. A Héman—Szekf megjele-

11 Téth Zsombor: Persecutio decennalis: az evangélikus perspektiva lehetésége: Lanyi Gyorgy
példaja, in: Bitskey Istvan—Fazakas Gergely Tamas et al. (szerk.): In via eruditionis. Tanul-
manyok a 70 éves Imre Mibdly tisgteletére, Debrecen, Egyetemi, 2016, 433.

12 Héman Balint—Szekfd Gyula: Magyar tirténet, IV, Bp., Kir. M. Egyetemi Nyomda, 1935,
555-556.
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nését koveten minddssze négy évvel késébb latott napviligot Malyusz Ele-
mér igen alapos forrasfeltir6 munka alapjan készilt mive, amelyben redlis
képet fest a Tiirelmi rendeletet megel6z6 vallaspolitikardl, amelynek eredmé-
nyeként a protestansok tokéletes kiszolgaltatottsagat szemlélheti a kétet ol-
vas6ja.” BEnnek ellenére Kosary Domokos a 18. szazadi magyar mivel6dés-
16l irt nagyszabasi munkéjaban meglehet6sen szkeptikusan viszonyul a pro-
testans torténetiras azon eredményeihez, amelyek a veszteségekrdl és az el-
szenvedett hatranyokrol adnak szamot. T6bbszor €l ezzel a fordulattal: ha
hinni lehet a3 egybdztorténészeknek."

Vajon van-e lényeges killonbség a gyaszévtized soran és a vértelen ellen-
reformacié szazadaban folyt protestansildézés kozott? Az a véleményem,
hogy tulajdonképpen nincs ilyen killonbség.

El6szor azért, mert mindkét korszakban ugyanazon koncepcié mentén
valosult meg az tild6zés. Ebben a koncepcidban csak annyi valtozott, hogy a
18. szazadban nem révid idén belil igyekeztek megvaltoztatni a felekezeti
helyzetet, hanem taktikusan a hosszd tava politikai érdekekkel Gsszefiiggés-
ben, de anndl nagyobb kovetkezetességgel erodalta a vilagi hatalom és a vele
szovetséges klérus a protestans egyhazakat.

Misodszor fontos szempont, hogy mogotte all-e ennek a koncepciénak a
gyakorlati végrehajtasaban az abszolutista allamhatalom? Az eddig megismert
adatok alapjan erre csak igennel felelhetiink. Bar némileg mas kortlmények
kozott, de az allamhatalom a maga teljes sulyaval és a teljes allami adminiszt-
racioval tamogatta ezt a folyamatot.

Ne tévesszen meg senkit, szilettek olyan rendeletek, amelyekre maguk a
protestansok is hivatkozhattak, mint példaul a Carolina Resolutio. Ugyanakkor
egy-egy ilyen rendelet végrehajtasi utasitasaként a hattérben elkésziltek olyan
rendelkezések, méghozza legtobbszor titkos utasitasok gyanant, amelyek az
elényosnek latszé rendeletet valéjaban megsemmisitették a gyakorlatban,
vagy egyenesen a visszajara forditottak.

Ilyen volt példaul a vegyeshazassagok tgyét rendezé titkos utasitas a re-
verzalis bevezetésérdl, ami egyre szigorodott Maria Terézia évtizedeiben.!s
Tehat elvileg megsziilettek azok a rendeletek, amik szolgaltak volna a protes-
tans gytlekezeteknek a védelmét, csakhogy mellette megsziilettek azok a tit-
kos utasitasok, amelyek mégiscsak lehet6vé tették azokat a folyamatokat,

15 Malyusz Elemér: A XVIIL. szazadi vallaspolitika, in: U6: A Tiirelni rendelet. 11. Jozsef és a
magyar protestantizmns, Bp., Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, 1939, 1-26.

14 Kosary Domokos: Miivelidés a XV1II. szdzgadi Magyarorsgagon, Bp., Akad., 1980.

15 Malyusz: A XVIII. szazadi valldspolitika, 15; Szalacz Géabor: A reverzalis-kérdés Magyar-
orszagon, in: Katolikus Szemle, 51. évt., 1937, 9-27.
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amelyek a protestans vallasgyakorlat ellehetetlenitését céloztak. Ott van tehat
egy koncepci6 a folyamat mogott, és e mogott a koncepeid mogott ott van a
teljes sdlyaval az allamhatalom. Tulajdonképpen maga az allamhatalom az,
amelyik a végrehajtasban is tevékenyen részt vesz.

Harmadszor arra a kérdésre is igennel valaszolhatunk, hogy voltak-e kény-
szerité eszk6zok az ellenreformacié eszkoztaraban.'s Az a megfigyelésem,
hogy a meggy6zéssel csak igen ritkan bibel6dott egy-egy plébanos vagy fol-
desur. Hamar elfogyott ezen az uton a tiirelem, s ultima racidként megjelent
a nem egyszer brutalis er6szak, melynek nyoman szamos kozosség békéjét
dultak fel, falvak népét kényszeritették elvandorlasra, viragzé mezévarosok
belsé életét robbantottik fel, s ha sikertlt is egyes kozosségeknek talélni,
szamos sebet hordozva folytathattak hagyomanyos életiiket.

Mindez azért nem szembetiné a korszak torténelme irant érdeklédék
szamara, mert arra tagadhatatlanul vigyaztak, hogy orszagos tiggyé ne néjon fel
egyetlen eset sem. S6t, a protestans védekez6 taktikanak is része volt, hogy ne
hivjak ki az uralkod6/allamhatalom rosszindulatat azzal, hogy az tld6ztetés-
ben elszenvedett sérelmeket a propaganda szintjére emeljék.'”

Mi a végsé gondolatfelvetésem? Akkor kozelitiink a torténeti igazsaghoz,
ha nem ugy értelmezziik a vértelen ellenreformacionak a fogalmat, hogy az a
17. szazad végi ellenreformaciohoz képest egy joval kedvez6bb helyzetet je-
161. Miutan ezzel a tartalommal t6lt6dott meg, sziikséges arnyalni ezt a fo-
galmat, mert torténelmi tény, hogy a hazai protestantizmus sokkal tobbet
vesztett a 18. szazad soran, mint a brutalitasarol elhirestlt gyaszévtizedben. S
bizony, ennek soran, a vér is kiserkent nem is egy alkalommal.

16 A Gvadanyiak esete: Dienes Dénes: Szuhogyi Jeremiad, in: Laki Lukacs Laszlé (szerk.):
Talentumonm megdriztem, gyarapitottam. .. Hdrom neves szuhogyi, Edelény, VRHK, 1996 (Ede-
lényi Fuzetek, 15), 91-96; Karolyi Sandor és Batthyany Addm esete: Malyusz: .4 X1/TIL
szazadi vallaspolitika, 21-26; Egyéb esetek: Dienes Dénes: A Tiszaninneni Reformatus Egy-
hazkeriilet tirténete. A kezdetektdl a Tiirelmi rendeletig, Sarospatak, Hernad, 2017, 404—422;
Kovécs Teofil: A lévai reformdtus templom lerombolisa Szilagyi Sdmuel levele alapjin, Uj Nézo-
pont, 5. évf., 2018/1, 57-71.

17 Malyusz: A Tiirelpi rendelet, 67.
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ABSTRACT
Dénes Dienes: Does the Theory of Bloodless Counter-Reformation still Hold Water?

During the periodization of Protestant church history in Hungary, researchers
talked about bloody (17" century) and bloodless Counter-Reformation (18"
century). Regarding the situation in Hungary, the latter concept also appeared
in the German-scholarly literature. The origin of this term is not yet clear. It
is likely that it was not contemporaries who used it to describe their difficult
destiny, but it was 19-20" century church history writing that coined this
particular concept. Namely, as the counterpart of the bloody Counter-
Reformation. My view is that historical truth can be reached if we do not
interpret the concept of bloodless Counter-Reformation as meaning a much
more favourable situation than the Counter-Reformation of the late 17"
century. Once historiography treats it this way, it is necessary to nuance this
notion because it is a historical fact that the Hungarian Protestantism met
with much more losses during the 18" century than it did during the “decade
of mourning”, famous for its brutality. And indeed, in the process, blood
was often shed.

Keywords: bloody Counter-Reformation, bloodless Counter-Reformation,

18" century ecclesiastical history, historiography, Protestant church history
in Hungary
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VERTELEN ELLENREFORMACIO: PERSECUTIO
INCRUENTA?

EGY LEHETSEGES ERTELMEZES
A HOSSZU REFORMACIO KONTEXTUSABAN

T6th Zsombor:

PROBLEMAFELVETES

Az un. vértelen ellenreformaci6 a gyaszévtizedet kovetd 18. szazadi periddus
els6sorban a protestans szemponti megkozelitése és értékelése. A fogalom
arra a folyamatra vonatkozik, amely soran III. Karoly és Maria Terézia val-
laspolitikdja hatranyosan kilonboztette meg a nem katolikus (acatholici) fele-
kezeteket. Noha a Habsburg-adminisztracié nem ismételte meg korabbi eré-
szakos fellépéseit a protestans felekezetek ellen, megtalalta azokat a ,,vérte-
len” modszereket, amelyek vitathatatlanul diszkriminaltak és szabad vallas-
gyakorlatukban akadalyoztak a protestansokat. A vallasi perzekucio, bar vég-
rehajtasaban és intenzitasaban valtozott, megmaradt és érvényestlt a gyasz-
évtized megprobaltatasai utan is, és csupan a Tiirelmi rendelet és ennek elfoga-
dasa sztintette meg 1790/1791-ben. Ennek az 1681 és 1791 kozott korszak
torténeti nagyelbeszélésének kézponti kategoriaja az un. vértelen ellenreformadcio
fogalma, amelyet mind a protestans mind a katolikus egyhaztorténet kritika-
val illet. A jelenlegi reformaciétorténet-iras protestans és katolikus historiog-
rafidjanak tudomanyos eredményeit szem el6tt tartva valoban nehezen tart-
hat6 a koncepciot jel6l6 szoszerkezet mindkét terminusa (vértelen, lletve ellen-
reformacid).!

Katolikus szempontbdl elsésorban az ,.ellenreformacié” fogalma vitatha-
t6, mert ez nem a korabeli fogalomhasznalatot tiikr6zi, csupan utélagosan
létrehozott, pejorativ hangzast terminus. A fogalmat az 1770-es években a
gottingeni jogasz, Johann Stephan Piitter hasznalta és inditotta utjara, végil

A szerz6 a Bolesészettudomanyi Kutatékézpont Irodalomtudomanyi Intézetének tu-
domanyos fémunkatarsa, illetve az MTA BTK Lendiilet Hosszi Reformicid Kelet-Eurdpaban
(1500—1800) Kutaticsoport vezetSje. A tanulmany e projekt részeként késziilt.

I Hasonl6 felismerésekbdl kiindulva kerilt sor az MT.A BTK Lendiilet Hosszii reformacid Ke-
let-Eurdpiban (1500~1800) Kutatécsoport, a KGRE Reformacid Oriksége Miihehye és a Sdrospa-
taki Reformdtus Kolléginm intézményei szervezésében arra a tanacskozasra, amely a vértelen
ellenreformaciot tette vizsgalata targyava (A ,,vértelen ellenreformacié”, Sarospatak, 2019.
februar 7-8).
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Leopold von Rancke német torténész honositotta meg és juttatta altalanos
érvényre.” Bzzel szemben a protestans kritika elsésorban a szerkezet masik
elemét, a ,,vértelen” fogalmat kifogasolja. Valoban, az elsésorban Homan
Balint és Szekfd Gyula, majd a kés6bbiek soran Kosary Domokos torténeti
munkassagabol eredeztetett, illetve e munkak altal népszerdsitett fogalomban
a vértelen jelzé nem kevés biralatot kapott.” Dienes Dénes kritikai jellegli fenn-
tartasait ezzel kapcsolatosan egyértelmiien 6sszegezte:

Nem kedvezett e megprobaltatasok utin a reformatus egyhazkozségi élet
Ujjaszervez6désének a romai egyhaz ellentamadasa sem, természetesen. Ezt
ugyan ,,vértelen ellenreformacio” névvel illeti a protestans egyhaztorténet-
iras, de csak azért, mert kelléen még nincs feltarva az a hétkoznapi valosag,
amely bizony nem volt éppen ,,vértelen”. [...] Ez azonban megtévesztd. |...]
Val6jaban a reformatus egyhaz a XVIII. szazadban sokkal nagyobb veszte-
ségeket szenvedett, mint a galyarab-perben csicsosodoé ,,véres ellenreforma-
ci6” idején.*

Dienes Dénes olvasataban a véres és vértelen ellenreformacio ily sarkitott
szembeallitasa els6sorban azt sugallja, hogy a vértelen ellenreformacio egyfaj-
ta eufemizmus csupan, amely protestans szempontbdl eljelentékteleniti a gyasz-
¢évtized és a Tiirelmi rendelet k6z6tt periddusban végbement perzekucio torténe-
ti valésaganak tragikus voltat. Allispontja szerint a vértelen jelzé mogott nem a
korabeli fogalomhasznalat all, igy referenciaértéke kétségtelenil vitathato.

2 Tusor Péter: Felekezetszervezédés a kora ujkorban, Vigilia, 73. évf., 2008/1, 12. Az el-
lenreformacio kifejezés, azaz az an. Counter Reformation hasznalatanak problémas voltardl,
illetve a kora tjkori katolicizmusnak (early modern Catholicism) a helytalld megnevezését ki-
séré dilemmakrodl a nemzetkdzi kutatisban lasd: John W. O’Malley: Trent and All That:
Renaming Catholicismr in the Early Modern Era, Cambridge, Massachusetts, Harvard University
Press, 2000; Alexandra Walsham: Translating Trent? English Catholicism and the Counter
Reformation, Historical Research, 78. évt., 2005, 288-310; Peter Marshall: (Re)defining the
English Reformation, Journal of British Studies, 48. évf., 2009/3, 564-586; James Kelly—
Susan Rovyal (eds.): Early Modern English Catholicism: Identity, Memory and Counter-Refor-
mation, Leiden, Boston, Brill, 2017.

Kovacs Teofil: A lévai reformatus templom lerombolasa Szilagyi Samuel levele alapjan,
Uj nézgpont, 5. évf., 2018/1, 59. Dienes Dénes is hasonlé médon, azaz Szekfd Gyula és
Kosary Domokos vonatkozé munkassaganak kritikai reflektalasan keresztil jarta kérbe a
vértelen ellenreformacié lehetséges genezisét. Szuggesztiv cimi eléadasardl (Tarthati-e
meég azg ellenreformdcid fogalma), ennck fobb téziseit felidéz6 beszamolo is olvashat6: Her-
mann Istvan—Jakab Réka: A ,vértelen” ellenreformacié. Sarospatak, 2019. februar 7-8.
(Beszamolo), Egyhaztirténeti Szemle, 20. évE., 2019/2, 114.

* Dienes Dénes (szerk.): Isten Anyasgentegyhazinak emlékezetire...: Reformdtus egyhazldtogatis a

Borsod—Gomir—Kishonti egyhazmegyében 1753—1759, 1764, Sarospatak, SRKTGY, 2001, 253.
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Anélkil, hogy ezzel az allasponttal feltétlentl vitaba szallnék, a vérelen ter-
minus szamomra alapvetGen mas referencidkat hiv el6. En nem egyhdztirténe-
7, hanem feoldgiai terminust latok benne, igy hitelességét nem a korszak ese-
ménytorténetéhez viszonyitom, hanem ahhoz a teolégia diskurzushoz, amely
a gyaszévtizeddel jelent meg ¢és terjedt el. Ez pedig nem mas, mint a kora Gj-
kori protestans martirologiai hagyomany és ennck oldalhajtasai, azaz a ma-
gyar patriotizmus és nemzeti 6nszemlélet kalvinista dominancidju regiszte-
rei.’ A vértelen terminus, még ha utdlagos invencio is, nemcsak a latin harom-
vég melléknév (incruentus, a, nm) modern magyar megfelelje, hanem a kora
Gjkori martirolégiai paradigma egyik kulcsfogalma. Ugy gondolom, hogy a
vérontassal jar6 vagy vérontas nélkili martiriumra utalhat, amelyet a korszak
teoldgiai diskurzusa a cruentum — incruentum fogalomparral jelolt. Hacsak a ko-
ra ujkori magyar nyelvhasznalatot meg6rz6 szotarirodalomra tekinttink, azt
latjuk, hogy Szenci Molnar Albert szétaratol egészen Bod Péter kiegészi-
tésekkel gazdagitott 1767-es ediciojaig’ a cruentus, a, um, illetve incruentus, a, um
latin melléknevek forditasat kovetkezetesen a véres, vérben kevert, illetve vérhul-
latlan magyar megfelel6kkel adjak vissza. Fontos tehat felismerni, hogy a cruen-
tus — incruentus kora ujkori magyar megfelelSi sokkal szorosabban kétédnek
azokhoz a specialis jelentésrétegekhez és ahhoz a latin teoldgiai terminol6gi-
ahoz, amely a vallasi perzekiciot, vagy a perzekuciot elszenved6 martiri és
konfesszori aldozatvallalasnak a vérontassal, azaz emberéletet koveteld, vagy
anclkul torténd eseteit idézi. EbbSI viszont az is kovetkezik, hogy a moder-
nebb nyelvhasznalati allapotokat idéz6, fosztoképzovel ellatott vértelen verzid

5 Ennck a hagyomanynak a vizsgalatat tobb mint egy évtizede végzem, magyar és angol
publikicidkban szamoltam be kutatisaim eredményeir6l. Itt csupan jelzésszerden emli-
tem az idegen nyelvicket: Zsombor Téth: The Homiletics of Political Discourse—Mar-
tirology as a (Re)Invented Tradition in the Paradigm of Early Modern Hungarian Cal-
vinism, in: Balazs Trencsényi—-Marton Zaszkaliczky (eds.): Whose Love of Which Country?
Composite States, National Histories and Patriotic Disconrses in Early Modern East Central Europe,
Leiden—Boston, Brill, 2010, 545-568; U6: Ad Martyras... Persecution, Exile and Mat-
tyrdom: Early Modern Martyrological Discourses as Invented Traditions, in: Vilmos Keszeg
(ed): A qui appartient la tradition? / Who Owns the Tradition?, Erdélyi Miizeum Egyesiilet,
2014, 22—41; U6: Calvinian Anthropology and the Early Modern Hungarian Devotion:
The Case of Istvan Nagy Szényi, the First Hungarian Martyrologist, in: Anne Euster-
schulte—Hannah Wilzholz (eds.): Anthropological Reformations — Anthropology in the Era of
Reformation, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2015 (Academic Studies, 28), 415-428,;
U6: Persecutio decennalis (1671-1681). The Lutheran Contribution to the Emergence of
a Protestant Martyrology in Early Modern Hungarian Culture: The Case of Georgius
Lani, in: Herman Selderhuis (ed.): Lauther and Calvinism: Image and Reception of Martin Luther
in the History and Theology of Calvinism, Géttingen, Vandenhoeck und Ruprecht, 2017, 335-353.

¢ Bod Péter: Dictionarium Hungarico—Latinum, Cibinii, s. n., 1767, 159, 298.
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mogott is egy korabbi, els6sorban teoldgiai jelentést sugalld, a latin zueruentus,
a, nm megléte, ismerete és lehetséges hatasa jogosan feltélezhet6. Amennyi-
ben ezt elfogadjuk, akkor az egész szerkezet, tehat a vértelen ellenreformacio je-
lentése is oly médon valik arnyalhatéva, hogy a teoldgiai rekontextualizacid
indokoltsagat er6siti. Ugyanis a vértelen ellenreformacid végsé soron arra utal,
hogy a valldsi perzeksicid bar nem 6ltott olyan erdszakos, vagyis emberéletet
kovetelé formakat, mint a gyaszévtized alatt, ennek ellenére jelen volt és az
tldozottség jogi-, fizikai- és lelkiallapotat fenntartotta a Turelmi rendeletet
megel6z6 periddusban is. Ha tehat az ellenreformacid kéztudottan csupan 18.
szazadi keletkezést fogalmat a perzekucioval, st ennek latin valtozataval he-
lyettesitjuk be, akkor az ily médon 1étrejove persecutio incruenta nem alaptala-
nul tekinthet6 a vértelen ellenreformadcid valdszert teologiai megfelel6jének vagy
legalabbis fogalmi el6képének.

Célom azt megmutatni, hogy a vértelen ellenreformacié fogalma mogott
olyan tudas all, amely valamilyen médon érintkezik azzal a teoldgiai hagyo-
mannyal, amely az 6segyhaz uld6zésének torténetét és irodalmat a kora djko-
ri reformaci6 perzekicios tapasztalatanak értelmezésére és céliranyos megje-
lenitésére hasznalta. A gyaszévtizedet kovetd periddusban a protestans kol-
lektiv emlékezet egyik kiemelt emlékhelye lett a vallasi perzekicio és a marti-
rium,” amit gyakran a tantsigtevé azaz konfesszori attitiid képezett le. Meg-
gy6z6désem, hogy ezek egylttes tovabbélése hozzajarult ahhoz a korszakfel-
fogashoz, amelyet egy késébbi id6szak torténettudomanya a tudomanyag ér-
telmezési és nyelvi lehet6ségeire hagyatkozva a vértelen ellenreformacio fogalma-
val igyekezett visszaadni. Az elkévetkezendSkben tehat, csupan utaldsszert-
en, a kora djkori martirolégiai hagyomany néhany el6zményét tekintem at,
majd azokra a szOvegekre utalok, amelyek a vértelen ellenreformaci6 teologi-
ai rekontextualizacidjat teszik lehet6vé, tovabba érzékeltetik, hogy a persecutio
incruenta miképpen tekintheté a vértelen ellenreformacié lehetséges fogalmi
el6zményének.

7 A 2017-es év folyaman szamos olyan publikicié vagy rendezvény is késziilt, amely az

emlékezés és a kultusz Gsszefiiggéseit tematizalta. Ezek kozil megemlitem: Csorba David:
A galyarab kultusz toredezett emléke, Sdrospataki Fiigetek, 21. évi., 2017/1, 23-32; Dienes
Dénes: A reformicié emlékezetének épitése, Sdrospataki Fiizetek, 21. évf., 2017/1, 99—
102. Idekivankozik a 2017-es Rebakucs-konferencia (A reformicid emlékezete a kora djkor
Magyarorszagon. Protestins és katolikus értelmezése a 16—18. szdazadban) anyagat kzreadd 2018-as
kotet is, amely az 1617-es és 1717-es megemlékezések részleteit és jelentEségét érdemben
is feldolgoztak: Szaraz Orsolya (f6szerk.): A reformdcid emlékezete. Protestdns és katolikus ér-
telmeziések a 16—18. szdzadban, Debrecen, Egyetemi, 2018 (Loci Memoriae Hungaricae, 7).
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VALLASI PERZEKUCIO ES MARTIRIUM

Az 6segyhaz perzekucidja a kora djkori vallasi ildézés olyan torténeti és
(szak)irodalmi el6zménye, amelyet a reformacié egyhaztorténeti nagyelbeszé-
lései és martirologiai diskurzusai, kisebb moédositasokkal, egyértelmten atvet-
tek és termékenyen épitettek be nyomtatott vagy kéziratos szévegkorpusza-
ikba. Igy aztan a reformacié 16. szazadi nyugat-eurépai teolégusai, illetve ké-
sébb, a gyaszévtized alatt, a magyarorszagi perzekicié elszenveddi is, valdja-
ban (Gjra)felfedezik ezt a hagyomanyt, és a sajat megprobaltatasaik és szen-
vedéseik megjelenitésére és értelmezésére alkalmazzak. Ily médon az Gsegy-
haz és a reformalt egyhaz szenvedései illetve tanusagtévé magatartisa kozott
kontinuitast vindikilnak." Ennek a tandsagtételnek az individuum szintjére
kimunkalt magatartasmintaja Tertullianus 6ta ugyanaz: vagyis a csapasokat, a
szenvedéseket, a testi-lelki megprobaltatasokat (afflictionis) zagolédas nélkdil,
kovetkezetes és allhatatos (constantia) tiirelemmel (patientia) kell elviselni.”
Tertullianus De Patientia cimG mavében a tirelmet a legf6bb erénynek ne-
vezi,"" majd miutan elkiiléniti a tiirelem elméletét (ratio) és gyakorlasat (discip-
lina), a martiromsag targyalasakor kitér a testi tirelemre, az an. patientia cor-
porisra, melynek legfébb példajat Jébban azonositja." Kiiprianosz De bono
patientiae cim@ traktatusaban, nem elhanyagoland6 Tertullianus hatast mutat-
va, hasonloképpen argumental, csakhogy Job mellé odailleszti Tobiast is, aki
tiirelemmel és zigolodas nélkiil viselt szenvedéséért visszanyeri latasat.'” Vé-
gill Agoston a De Patientidban" hosszan elidéz J6b torténeténél, hangsilyoz-

Té6th Zsombor: Kalvinizmus és politikai (6n)reprezentacié a koratjkorban — megjegyzé-
sek a magyar patriotizmus eszmetorténetéhez (elStanulmany), Studia Litteraria, 51. évf.,
2012/3—4, 8-11.

Kalvin levelezésében szamos példajat latjuk annak, hogy bérténben vagy kivégzésre vard
hiveit hasonl6 érvelésre hagyatkozva batoritja. 1557. december 17-én kelt példaul az a le-
vél, amellyel a fogva tartott Godfrey Varaglia-t, az olasz reformacié elkotelezett hivét
biztatta, akit réviddel utana, 1558. marcius 28-an ki is végeztek. Theodor de Béze (ed.):
Toannis Calvini Epistolae et Responsa, Genevae, P. de Sanctandrea, 1575, 188.

,»---summae virtutis appellatione honorant.” Franciscus Oehler (ed.): Tertullianus, Opera
Ommia, 1, Lipsiae, T. O. Weigel, 1853, 588.

11 Uo., 612.

12 J. Georgius Krabinger (ed.): S. Caecili Cypriani Libri De bono patientiae, Tubingae, H.
Laupp, 1868, 277.

Agoston De patientia Tiber unns cimG mivét online kiadasbol hasznaltam: (http://www.
augustinus.it/latino/pazienza/index.htm). Agoston allaspontja nemcsak ebbdl a traktatusbol
tanulmanyozhat6, hanem a XVIL szazadban 6sszedllitott un. Biblia Aungustiniana-ban is (Da-
vid Lenfant (ed.): Biblia Augustiniana sive Collectio et Explicatio Omminm 1ocornm Sacrae Scripturae
quae reperiuntur in ommnibus St. Augustini operibus, Paris, S. Mabre—Cramoisy, 1661, 298-310).

10
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va azt is, hogy ellentétben Adammal, Job el6vigyazatosabb volt,'" mert nem
engedett felesége gy6zkddésének, sét baratait is leintette, megorizve kévetke-
zetes és teljes tiirelmét.” A tiirelem a martiromsaggal kapcsolodik egybe Agos-
tonndl is, hiszen a martirnak a perzekicioval szembeni magatartasiban leg-
f6bb attribatuma a tirelem, illetve ennek minden korilmények kozott feltét-
len vallalasa. Az afflictio — patientia — constantia martirologiai programjat a biblidra
visszavezetheté szimbdlum és fogaloml(’ egésziti ki, a korona (wmﬂa),” a ta-
nusagtétel révén a martirok altal elnyerhetd 616k élet korondja. Végiil Agos-
ton egy masik munkajaban, azt is vilagossa (Jel 3,10) teszi, hogy akik életiik
felaldozasaval tettek tanubizonysagot az igazsagrol, azokat nem a latin festis
(tanu) terminusra hagyatkozva nevezziik meg, hanem a gérog nyelvbél kol-
csonzott mdrtir fogalommal illetjitk.”® Bz a nyelvi és fogalmi differencialds te-
ologiai distinkciét is eredményezett, amely a vértantsagot elszenvedd wirti-
rok és tanuségtévo konfesszorok megkilonboztetését tette lehetévé. Ennek ér-
telmében maga a madrtirium is két valtozatra bomlott, a véres (cruentum) és
vérontas nélkili (Gncruentum), azaz a vértanisagot kéveteld és vértanisag nél-
kili martiriumra. Tovabbi fejlemény, hogy az el6bbi a mrtir identitashoz, ez
utébbi pedig a konfesszori identitishoz kapesolédik.” A kora djkori lutheranus

14 Agoston kiilon részben targyalja ezt, melynek cime: Iob cantior Adamo (Augustinus, De
Patientia, 12.9).

15 coniugis corripiebat insipientiam, amicos docebat sapientiam, servabat ubique patien-
tiam.”(Uo., 11.9).

16 Et dabo tibi coronam vitae” (Jel 2,10) locusra utalok, amely nemcsak Tertullianus a De
Corona c. munkéjanak cimlapjira, hanem az els6 magyar nyelvi martirologia, Szényi
Nagy Istvannak a Mdartyrok Corondja c. munkajanak cimlapjara is felkertlt.

17 A tertullianusi elézményt itt is tudatositanunk kell. Az Ad Martyras (202 kortl) c. trak-
tatusaban Tertullianus 6sszetett analogiat konstrualt meg a gyézedelmes romai legionari-
us és a bortdnben szenvedd, kivégzésére vard, tehat tantsagot tévé keresztyén kozott,
hiszen mindkettSjiiket megkoronazzak, csakhogy a legionarius a corona corruptibilis-t, mig a
keresztyén az 6rok életet és a corona aeterna-t kapja meg: ,Et illi, inquit apostolus, ut
coronam corruptibilem consequantur. Nos acternam consecututi...” (Tertullianus, Opera
Ommia, 11).

18 Az agostoni forras gy hangzik: ,illos qui propter testimonium Christi diversis passio-
nibus humiliati sunt, et usque ad mortem pro veritate certarunt, non testes, quod latine
utique possemus, sed graece martyres appellamus”, Augustinus: Enarratio in Psalmos,
Psalmus 118, Sermo 9; http:/ /www.augustinus.it/latino/esposizionisalmi/index2.htm).

19 Firtheté médon hasonlé fogalmi apparatusra és azonos disztinkcidkra épilt Bod Péter la-
tin nyelvi egyhaztérténete, amelyet csupan a 19. szazadban sikertlt publikilni, mégis
szamos masolati példanyban, s6t magyar nyelvi forditasokban terjedt Erdélyben.

»X. 10. Quisquis confitebitur me, inquit Christus Dominus coram filiis hominum, con-
fitebor ego quoque eum coram Patre meo, qui est in coelis. Qui vero negaverit me coram
filiis hominum, negabo eum ego quoque coram Patre meo, qui est in coelis, Matt. 10. 32.
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egyhaztorténet mar az asszimilalt patrisztikai hagyomany és el6zmény alapjan
expondlja a martir/martirium érvényes megkiillonboztetését, elég itt Leonhard
Hutter (1563—1616) munkassagara utalni. Hutter ugyanis megkulonbozteti a
véres (cruentum) és vérontas nélkili (Gnoruentum) martiromsagot. Ervelése sze-
rint a vérontas nélkili martiromsag képviselSi valdjaban Krisztus hitvalloi,
akik, noha vérikket nem ontjak, de Krisztusért, az Evangélium igazsagaért
rengeteg vadat, ldozést, szenvedést, bortonbintetést, szamuzetést és min-
den lehetséges testet és lelket megprobald veszélyt szenvednek el, s készek a
halalra is, ha Isten 6hajtana, vagy a sziikségszertiség tgy hozna. A masik ti-
pus, a véres (cruentun) martiromsag képvisel6i azok, akik Krisztust szabadon
megvalljak a tirannusok szine el6tt, és ezt a cselekedetiiket minden fenntartas
nélkiil, életitk felaldozasa és vérik ontasa révén viszik véghez.”

Hutter munkaja azért is fontos, mert altala elérkeziink a gyaszévtized latin
nyelvii martirolégiai irodalmahoz. A galyarabsagra {télt Lanyi Gyorgy vagy
Juraj Lani (1646-1701) 1682-ben publikalta Oratio de Martyrio cimd, nagy
erudiciéval megirt beszédét.”’ Ebben a munkijiaban sajit tapasztalataira is
visszautalt, tovabba Hutter munkéjat felhasznalva azonos médon kiilonitette
el a véres (cruentum) és vérontas nélkili (inermentum) martiromsagot.” Erdemes
felismerni, hogy a gyaszévtized perzekuciés tapasztalatira a magyarorszagi
lutheranus elit teoldgiai valaszt adott, hisz Lanyi csak egyike azoknak, akik az

33. Hinc illa gloriosa Confessorum ac Martyrum nomina, illorum quidem quod propter
nomen Christi, persecutiones, carceres, aliasque afflictiones sustineant, et interea verita-
tem Evangelicam constanter confiteantur, horum vero, quod in ipsa etiam morte fidele
eidem testimonium perhibeant. Ad hanc Christianam constantiam hortatur suos Domi-
nus Apoc II, 10: Esto fidelis usque ad mortem et dabo tibi coronam vitae.” L. W. E.
Rauwenhoff (ed.): Petri Bod Historia Hungarornm Ecckesiastica, 111, Lugduni—Batavorum,
Brill, 1889, 295.

20 Martyrij duae vulgo constituuntur species: Unum Incruentum, quod eorum est confes-
sorum Christi, qui sanguinem quidem non fundunt: sed pro Christo & veritate Evangelij
multa indigna calumnias, ighominiam, carceres, exilia, & alia pericula forti subeunt &
sustinent animum: parati, ipsam, quoque subire mortem, ipsa ita Deus velit, &necessitas
ferat. Alterum est Cruentum, eorum,qui ita libere Christum coram Tyrannis profitentur,
ut ipso acto non bona modo omnia negligant, sed &vitam ac sanguinem profundant.”
Leonhard Hutter: Compendinm Locorum Theologicorum, Lipsiae, s. n., 1667, 936.

21 Georgius Lani: Hermathena sive Orationes panegyricae, Lipsiae, J. Brandl, 1682, 222-246.

2 [Martyres] Duae vulgo constituuntur species Martyrii. Incruentum, qvod eorum est
Confessorum Christi, qvi sanvinem qvidem non fundunt, sed pro Christo & veritate
Evangelii multa indigna, calumnias, ignominiam, carceres, exilia & infinita alia pericula
forti subeunt & sustinent animo, parati ipsam qvoqve subire mortem, si ita Deus velit, &
necessitas ferat. Alterum est Cruentum eorum, qvi ita libere Christum corum Tyrannis
profitentur, ut ipso actu non bona modo omnia negligant, sed & vitam ac sangvinem
profundant.” Lani: De Martyrio, 240-241.
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tldozést és ennek gyakran tragikus kévetkezményeit latin, német és magyar
nyelven frt teolbgiai munkdkban, vagy német egyetemeken megvédett dispu-
taciokban jelenitették meg. Azonos jelenséget lathatunk a reformatus feleke-
zet képviselSinél is. Az Gld6zést megtapasztalt Sz6nyi Nagy Istvan kalvinista
martirolégiaja szinte azonos moédon applikalt azonos hagyomanyokhoz és
szovegekhez nyult, amikor kényvében a martirolégiat meghatrozta.” Bér
Sz6nyi Nagy nem hagyatkozik terminologia szinten a cruentum — incruentum
kett6sének magyaritdsara, martirologiai fejtegetéseiben a ,,széles értelemben”,
illetve a ,,tellyesebb és tulajdonabb” értelemben vett martirokat kilonbozteti
meg. Komplex, tiz tipust elkilonité osztalyozasaban ez utdbbiak azok, akik
életiikkel tesznek tanubizonysagot, tehat felyesebb és tulajdonabb értelemben
vett martirok,” fgy tehat a latin crwentum kategoriat fedik le. Viszont a latin
incruentum kategériat idézik Szonyi Nagy osztilyozasaban azok az esetek,
amikor a tandsagtétel nem feltételezi a vértanusagot, csupan egy sor szenve-
dést,” beleértve a szamizetés vallalasat is.” Szényi Nagy Istvan rendszerezé-
sében tehat a latin cruentum-incruentum elv alapjan meghatarozott martirom-
sagnak a , tellyesebb ¢és tulajdonabb”, illetve a ,,széles értelemben” vett marti-
romsag kategoriak felelnek meg. A latin mintat Sz6nyi Nagy abban is koveti,
hogy a tiz martirtipust leiré rendszerezésével azt sugallja, hogy nemcsak a ha-
lal vallalasa a tanusagtétel érvényes és kbvetendé magatartasmintaja, hanem a
borton, szamiizetés is, hisz az életben maradt konfesszor néha tobbet tehet,
mint egy, csupan az emlékezetben €16, de mar meghalt vértand, azaz martir.
A gyaszévtized latin nyelvd irodalma egy tovabbi elemet is hozzdad a
konfesszor és vértand martirok distinkci6jahoz; lathatéva valik, hogy a valla-
sos perzekucié is beépul a cruentum — incruentum kategorizalasba. Bzt egy
olyan md alapjan rekonstrualhatjuk, amely a perzekucio kérdését Tertullianus

2 Martyrnak mondatik, valaki a Jézus Christus igassagarul valami modon vallast és bi-
zonysagot teszen és valaki az Evangeliomi igassag mellett valami médon szenved. Illyen
széles értelemmel azért. 1. Martyroknak mondatnak kik az Istent minden nap tiszta el-
mével s-buzgd szibdl szolgallyak, mert annyiban az igazsagrél tésznek bizonysagot.”
Szényi Nagy Istvan: Mdrtirok Corondja, Kolozsvar, Veresegyhazi, 1675 (RMK 1, 1180), 1.

24 Tizedik rendbéli Martyrok azok, a’kik mar kézonségessen, tellyesebb és tulajdonabb
értlemmel mondatnak Martyroknak, Kik a’ Jesus Christusért és az & igassagaért meg-
Oletvén készen halalt szenvednek.” Uo., 6.

% Martyrok, kik az igazsagért fogsagot, szidalmat, s-tébb nyomordsagot szenvednek
ugyan, de szintén meg nem 6letnek...”. Uo., 3.

26 Kilenczedik rendbéli Martyrok, A’ Szamkivetettek, és kik az tldéz6knek véres kezek
kézzil el-futottak, az igassagért hazokbdl, 6rékségekbdl, s-minden javokbol ki-bujdos-
tak, idegen népek, isméretlen s-gyakran konyoriletlen emberek kozott sellyérkednek:
¢hen, szomjan, szomoruan ohajtoznak. Sirnak s-keseregnek.” Uo., 5-6.
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klasszikusnak szamit6 szovege és tézise alapjan targyalta, arra keresve valaszt,
hogy megengedett-e¢ a menekiilés az ild6zések idején, szabad-e elszaladni a
biztos halal és az 1ld6z6k el6l. A szoveg szerzéje Fabianus Natus (1591—
1634), aki Modesta solutio cimG munkéjat Wittenbergben 1624-ben adta ki,
majd halila utin megjelent Kolozsvaron is 1675-ben. A vallasi perzekuiciot
és ennek kovetkezményeit megtapasztalé Fabianus Natus értekezésének 6
célja az Gld6zés kimeritd igényt bemutatasa és értelmezése volt. Munkajaban
szamos valfajat kiloniti el az ildozéseknek, amelyek nemcsak egyhaztorténe-
ti vagy martirolégiai, hanem politikai, filozo6fiai kontextusokat is aktivizalnak.
Kulonésképpen figyelemre méltd rendszerezésében a hetedik kategoria vagy
distinkcid, amely a perzekuci6 esetében két valtozatot jel6l meg, nevezetesen
a vérontas nélkiili (incruenta) és vérontassal jard (ermenta) ildozést.”” Noha kii-
16n6sebb részletezést nem igényel az, hogy mi is szamit vérontassal jaré vagy
vérontas nélkili tldozésnek, Fabianus Natus ide sorolja a szamtzetés, fogsag
megprobaltatasain kivil a szidalmazast, megalazast, kisemmizést és az 6r6-
ks szolgasagot is.” A csehorszagi és magyarorszagi Habsburg iranyitdsu per-
zekuci6 tapasztalatat az 1675-6s ujrakiadas altal egyittesen felidéz6 szoveg,
értelmezésem szerint az aun. vértelen ellenreformidcid legfontosabb teoldgiai fo-
galmi el6zménye. A persecutio incruenta keretbe fogja és részleteiben is atlatha-
tova teszi a vallasi ild6zésrdl valéd teoldgiai gondolkodast, amelyet kéziratos
¢és nyomtatott szovegek terjesztettek és népszerisitettek a perzekucié dldoza-
tai vagy szimpatizansai k6zott. A cruenta — incruenta fogalomparral megjele-
nitett martir, martirium és perzekucié képzetek azt latszanak igazolni, hogy a
protestans felekezetek ellen iranyuld vallaso ild6zés erészakos borzalmaira
adott valasz els6sorban teolégiai, pontosabban martirolégiai volt. Ez a teo-
logiai-martirolégiai valasz nemcsak magyarazza és egyhaztorténeti tavlatban
pozicionalja a perzekicié tapasztalatit, hanem megjeloli az idealis magatar-
tasformat, a zansisdgtételt is, amely, mint lathattuk, nem kizardlag vértanusagot
jelent a kora ujkorban.

27, Septima distinctio: Persecutionum est alia cruenta, alia incruenta.” Fabianus Natus:
Modesta solutio quaestionis De fuga in persecutione, Wittenberg, J. Haken, 1624, 17.

28 Cujus generis sunt exilia, damna, fraudes, opprobia, vincula, perpetuae servitutes etc.”.
Uo., 18.
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OSSZEGZESEK

Aligha kétséges, hogy a vallasi perzekicio, mind a sajatosan egyhaztorténeti
narraci6kban, mind pedig a véltozatos mufaja és nyelvid irodalmi reprezenta-
ciokban a reformacié kora ujkori felfogasanak és elbeszélésének meghatarozo
lényegi Osszetevéje. A reformacié 1étrejottének és hatasanak egyszerre ma-
gyarazata és célja a valldsi perzeksicid, a maga minden lehetséges valtozataval és
reprezentaciojaval egytitt. Mégis adodik a kérdés, hogy miként volt lehetséges
a teoldgial, martirologiai referenciaknak és jelentéseknek a vértelen ellenreforma-
¢id fogalmaban valé elhalvanyuldsa és hattérbe szoruldsa. Erre tobbféle va-
laszt is megfogalmazhatunk. Mindenekel6tt nyilvan azt, hogy a latin termino-
logia (persecutio incruenta) nem tudott az anyanyelvi kézegben, a mindennapi
kéznyelvi széhasznalatban szivosan fennmaradni. E tényt a 18-19. szazadi
nyelvujitasi impulzusok, illetve az anyanyelviség iranti igény mind az tgyin-
tézésben, mind az oktatdsban ¢s kéznyelvben meghatirozéan befolyasoltak.
Ezek egylittesen siettették @ magyar megfeleld terminus létrehozasat. Masrészt, a
persecutio incruenta magyar megfelelGjének megjelenésé¢hez és elterjedéséhez a te-
olbgiai paradigmanak mint viligmagyarazati rendszernek a visszaszorulasa, il-
letve ezzel parhuzamosan a szekularis miaveltség térnyerése is hozzajarult. Ez
pedig a torténetiségnek a felekezeti térténetteoldgiai hagyomanyokon tdlme-
né, vagy azokat ignorald szekularis multértelmezését mozditotta elére az
akar eszkatologiai vagy torténetteologiai megkozelitések helyett.

Ezzel fiigg Gssze az a sajatos jelenség is, hogy a vallasi perzekiciot értelmezé
és kilonféle nyelvi, illetve mufaju szévegekben megjelenité hagyomany ellenal-
lastanaban egyiittesen volt jelen a szabad valldsgyakorlat és a testi-lelki szabad-
sagok kovetelése. Vagyis a martirologiai beszédmod egyszerre utalt teoldgiai,
jogi és politikai jogokra, illetve megtiport privilégiumokra. Jellemzéen Szényi
Nagy Istvan martirologiajaban a teologiai argumentacié a lojalitasnak egy olyan
politikai teolbgiajaval kapesolodik Gssze, amely mind az ecclesia, és mind a patria
iranti feltétlen hdséget tandsagtételként definialja. A martir egyszersmind hazafi,
mert a zandsdgtétel teoldgiai és politikai értelemben is érvénnyel bir, igy tehat az
elsé magyar nyelvii martirologia a kora ujkori magyar patriotizmus egyik , ké-
zikonyve” is egyszersmind. Figyelemre mélté visszaigazolasa ennck, hogy
mar a 17. szazad végén a nem vallasi, hanem politikai perzeksiciot, bortont és
szamizetést elszenvedd viligi személyek, Komaromi Janos™ vagy Bethlen Mik-

2 Té6th Zsombor: De Nostalgia: A kora jkori kényszermigracié politikai diskurzusa, in:
Fazakas Gergely Tamas—Miru Gyorgy—Velkey Ferenc (szerk.): ,,Politica philosophiai okosko-
dds”: Politikai nyelvek és tirténeti kontextusok a kizépkortdl a 20. szazadig, Debrecen, DE Tor-
téneti Intézete, 2013, 131-132.
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16s,” identitasukat és allapotukat Szényi Nagy Istvan martirolgiai tanitisa
alapjan értelmezték és jelenitették meg élettorténetiikben. A 18. szazad végé-
re, illetve a 19. szazad elejére és kozepére a gyaszévtized teoldgiai és mar-
tirologiai (szak)irodalmabol eredeztethetS fanisdgtétel és a lojalitds politikai teo-
logidgja érezhetéen sulypontot valtott. Azt lathatjuk, hogy a haza (patria) mind-
inkabb elétérbe keriil, mint ahogy a tanusagtévé szenvedés vagy vértanusag
is nem az egyhaz (ecclesia) konfesszorait és martirjait idézi elsésorban, hanem
a hazahoz rendithetetleniil hiiséges honfiakat és honleanyokat, akik a jelleg-
zetesen modern, 19. szazadi hazafisig mint érzelem és ideoldgia (naciona-
lizmus) letéteményesei.”'

Amennyiben elfogadjuk azt a feltevést, hogy a vértelen ellenreformdcid fogal-
ma valamilyen médon kapcesolddik a gyaszévtized alatt kifejl6dott protestans
martirolégiahoz, akkor azt is be kell latnunk, hogy az an. hosszsi reformacio el-
méletéhez kapunk Gjabb visszaigazolast. Ugyanis a gyaszévtized tapasztalata
¢s f6ként ezt a tapasztalatot értelmezé martiroldgiai irodalom hatasa és hasz-
nalata lefedi az egész 18. szazadot. Fel kell ismerntink, hogy egy olyan hosszii
reformacié-korszak képzodik meg a vallasi perzekicié torténeti tényébdl,
eseményeibdl és széveges reprezenticioibol, amely a magyar reformacié 16.
¢s 17. szazadi torténetéhez elvalaszthatatlanul illeszti hozza a gyaszévtized és
a Tiirelmi rendelet k6z6tti korszakot. Ugyanis a gyaszévtized és a Tiirelmi rendelet
(1781. oktober 25.), illetve az 1790/1791-es orszaggyilés kozott korszak egy
olyan reformaciétorténeti folyamat szerves része, amelynek soran a kordbban
az orszaggyilésen elfogadott, térvénnyel megerdsitett vallasszabadsagot, no-
ha elvesztik a protestins rendek, sok tldozés elszenvedésének aran végil
mégis visszaszerezik. Lathatjuk, egy olyan folyamat kezdédik el, amelynek
soran a protestans fél a 18. szazadban a vallasszabadsag visszanyerése érde-
kében, az 1681-es és 1687-es orszaggyilések torvénycikkei ellenében, a bécsi
(16006) és a linzi (1645) béke altal garantalt protestans vallasszabadsagot ko-
veteli.” Meggy6z6désem, hogy a vértelen ellenreformdcis mint persecutio incruenta a
hosszt reformacié térténetteoldgiai hagyomanyanak kontextusaban és kor-
szakalakzataban telitédik érvényes referenciakkal és 1j jelentésekkel.

30 U6: A koronatani: Bethlen Miklds. Az ,,Elete leirisa magitol” és a XVII. szazadi puritanizmns,
Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2011 (Csokonai Kényvtar, BSL, 40), 174-187.

31 U6: De Nostalgia, 132.

32 U6: Hossza reformacié Magyarorszagon és Erdélyben I.: konfesszionalizacidk és iro-
dalmi kultdrak a kora djkorban (1500-1800). (Médszertani megjegyzések egy folyamat-
ban 1év6 kutatishoz), I7K, 123 évf., 2019/6, 732.

31



TOTH ZSOMBOR

FORRASOK

AUGUSTINUS: De patientia Liber unus, http://www.augustinus.it/latino/pazienza/
index.htm.

AUGUSTINUS: Enarratio in Psalmos, http://www.augustinus.it/latino/esposizioni_
salmi/index2.htm.

BEZE, Theodor de (ed.): loannis Calvini Epistolae et Responsa, Genevae, P. de Sanc-
tandrea, 1575.

BOD Péter: Dictionarinm Hungarico—Latinnm, Cibinii, s. n., 1767.

HUTTERUS, Leonhard: Compendium Locorum Theologicorum, Lipsiae, s. n., 1667.

KRABINGER, J. Georgius (ed.): S. Caecili Cypriani Lzbri De bono patientiae, Tubingae,
H. Laupp, 1868.

NATUS, Fabianus: Modesta solutio quaestionis De fuga in persecutione, Wittenberg, J.
Haken, 1624.

LANI, Georgius: Hermathena sive Orationes panegyricae diverst, Lipsiae, J. Brandl, 1682.

LENFANT, David (ed.): Biblia Angustiniana sive Collectio et Explicatio Onminm 1Locorum
Sacrae Scripturae quae reperiuntur in omnibus St. Augnstini operibus, Paris, S. Mab-
re—Cramoisy, 1661.

OEHLER, Franciscus (ed.): Tertullianus, Opera Ommia, 1, Lipsiae, T. O. Weigel, 1853.

RAUWENHOFF, L. W. E. (ed.): Petri Bod Historia Hungarorum Ecckesiastica, 111, Lug-
duni—Batavorum, Brill, 1889.

SzZONYI NAGY Istvan: Mdrtirok Corondja, Kolozsvar, Veresegyhazi, 1675 (RMK I,
1180).

FELHASZNALT IRODALOM

CSORBA David: A galyarab kultusz téredezett emléke, Sdrospataki Fiizetek, 21. évt.,
2017/1, 23-32.

DIENES Dénes (szerk.): Isten Anyaszentegyhazanak emlékezetire...: Reformatus egybazldto-
gatds a Borsod—Gamir—Kishonti egyhazmegyében 1753—1759, 1764, Sarospatak,
SRKTGY, 2001.

DIENES Dénes: A reformacié emlékezetének épitése, Sdrospataki Fiizetek, 21. évt.,
2017/1, 99-102.

HERMANN Istvan—JAKAB Réka: A ,vértelen” ellenreformacié. Sarospatak, 2019.
februdr 7-8. Beszamold), Egybaztorténeti Szemle, 20. évt., 2019/2, 112-120.

KELLY, James—ROYAL, Susan (eds.): Early Modern English Catholicism: 1dentity, Memory
and Counter-Reformation, 1eiden, Boston, Brill, 2017.

KOVACS Teofil: A lévai reformitus templom leromboldsa Szildgyi Sdmuel levele
alapjan, Uj nézdpont, 5. évf., 2018/1, 57-71.

MARSHALL, Peter: (Re)defining the English Reformation, Journal of British Studies,
48. évf., 2009/3, 564—586.

32



VERTELEN ELLENREFORMACIO: PERSECUTIO INCRUENTA?

O’MALLEY, John W.: Trent and All That: Renaming Catholicism in the Early Modern Era,
Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 2000.

SZARAZ Ortsolya (t6szetk.): A reformidcid emlékezete. Protestins és katolikus értelmezéseke a
16—18. sgazadban, Debrecen, Egyetemi, 2018 (Loci Memoriae Hungaricae, 7).

TOTH Zsombot: A koronatani: Bethlen Miklds. Az Elete leirdsa magatol” és a X111
szazadi puritanizymus, Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2011 (Csokonai Konyvtar,
BSL, 40).

TOTH Zsombor: De Nostalgia: A kora Gjkori kényszermigraci6 politikai diskurzusa,
in: Fazakas Gergely Tamas—Miru Gyorgy—Velkey Ferenc (szerk.): ,,Politica phi-
losophiai okoskodds”: Politikai nyelvek és torténeti kontextusok a kizépkorts! a 20.
szazadig, Debrecen, DE Torténeti Intézete, 2013, 131-132.

TOTH Zsombor: Hosszu reformacié Magyarorszagon és Erdélyben I.: konfesszio-
nalizacidk és irodalmi kultdrdk a kora djkorban (1500-1800). (Mobdszertani
megjegyzések egy folyamatban 1évé kutatashoz), [7K, 123 évf., 2019/6, 719—
739.

TOTH Zsombor: Kélvinizmus és politikai (6n)reprezenticié a koratjkorban — meg-
jegyzések a magyar patriotizmus eszmetorténetéhez (el6tanulmany), Studia
Litteraria, 51. évf., 2012/3—4, 8—11.

TOTH, Zsombor: Ad Martyras... Persecution, Exile and Martyrdom: Early Modern
Martyrological Discourses as Invented Traditions, in: Vilmos Keszeg (ed): A
qui appartient la tradition? / Who Owns the Tradition?, Erdélyi Miizenn Egye-
siilet, 2014, 22-41.

TOTH, Zsombor: Calvinian Anthropology and the Early Modern Hungarian
Devotion: The Case of Istvan Nagy Szényi, the First Hungarian Martyrolo-
gist, in: Anne Eusterschulte—Hannah Wilzholz (eds.): Anthropological Reforma-
tions — Anthropology in the Era of Reformation, Géttingen, Vandenhoeck & Rup-
recht, 2015 (Academic Studies, 28), 415-428.

TOTH, Zsombor: Persecutio decennalis (1671-1681). The Lutheran Contribution
to the Emergence of a Protestant Martyrology in Early Modern Hungarian
Culture: The Case of Georgius Lani, in: Herman Selderhuis (ed.): Calvinism:
Image and Reception of Martin Luther in the History and Theology of Calvinism,
Gottingen, Vandenhoeck und Ruprecht, 2017, 335-353.

TOTH, Zsombor: The Homiletics of Political Discourse — Martirology as a(Re)In-
vented Tradition in the Paradigm of Early Modern Hungarian Calvinism, in:
Balazs Trencsényi-Marton Zaszkaliczky (eds.): Whose Love of Which Country?
Composite States, National Histories and Patriotic Discourses in Early Modern East
Central Europe, Leiden—Boston, Brill, 2010, 545-568.

TUSOR Péter: Felekezetszervezdés a kora jkorban, 17gilia, 73. évf., 2008/1, 12-18.

WALSHAM, Alexandra: Translating Trent? English Catholicism and the Counter Refor-
mation, Historical Research, 78. évf., 2005, 288—-310.

33



TOTH ZSOMBOR

ABSTRACT

Zsombor Toth: Bloodless Counter-Reformation: Persecutio incruenta?
A Plansible Explanation in the Context of the Long Reformation

When describing the ecclesiastical history of the eighteenth century from the
Protestant perspective, scholarship usually relies on the concept of the so
called ‘bloodless Counter-Reformation.” Despite its frequent use, there is not
agreement amongst experts on its precise origin. This paper proposes a
plausible explanation regarding the emergence of the concept of the ‘bloodless
Counter-Reformation.” In doing so it explores the Protestant martyrological
discourses of the era revealing how elements of Calvinist and Lutheran
martyrologies, in terms of suffering afflictions and bearing witness to the
truth, were assimilated in the collective memory of Hungarian Protestantism.
Finally, it concludes suggesting that the concept of ‘persecutio incruenta’
(persecution without bloodshed) appears to have been the most plausible
theological antecedent influencing the appearance and use of the term of
‘bloodless Counter-Reformation’ in Protestant historiography.

Keywords: carly modern martyrdom, religious persecution, Counter-Refor-
mation, decade of sorrow 1671-1681, patriotism, long Reformation
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VERTELEN ELLENREFORMACIO,
PROTESTANS ARANYSZABADSAG VAGY HIDEG VERSENY?

A NEPOKTATAS MODERNIZACIOJA MAGYARORSZAGON
ES A ,,VERTELEN ELLENREFORMACIO” VISZONYA

Ugrai Janos

Az ellenreformaci6 kifejezés ala rendszerint azoknak a reformaciora és a
protestansokra visszahat6 intézkedéseknek a halmazat értjiik, amelyeket az
uralkod6 tamogatasaval a katolikus egyhaz poziciéjanak megerdsitésére fo-
ganatositottak, s amelyek a protestansokat elzartik a jogegyenlGségtdl, illetve
amelyek fajsilyos kérdésekben silyos hatranyba sodortak Sket. Olyan egy-
hazpolitikai toérekvésekrél beszélhetiink, amelyek jellemzéen egyetlen feleke-
zet, a katolikus egyhaz el6ny6s helyzetbe hozasan keresztill érvényesitettek a
vallason tulmutato tarsadalom- és hatalompolitikai célokat is. A katolikusok
oldalardl ezeket az ellenreformacios, alapvet6en expanziés logikaja 1épéseket
kiegészitették valds, belilrdl j6v6 megujulasi szandékok is. Ily médon a kiil-
s6 hatalom- és tarsadalompolitikai és a bels6é egyhazszervezési igények altala-
ban kénnyen harmonizaltak egymassal — és mindkét oldalrdl a protestansok-
nak kart okozo, az § terjeszkedéstket gatoldé konkrét lépésekhez vezettek.
Ennek az ellenreformaciés politikanak a ,,vértelen” szakaszahoz mar nem
tartoztak a protestansok 1étét fizikailag és az egyes ember szintjén a minden-
napokat sulyosan veszélyeztetS fellépések, a fegyveres vagy épp a radikalis
egzisztencialis fenyegetettség idejét felvaltottak az atfogobb, a gazdasagi és
kulturalis szerepvallalas jobb minéségi, kevéssé durva megoldasai.

Vitan feltl all, hogy 11. Jézsef Tiirelmii rendeletével, s még inkabb az 1791/26.
torvénnyel a magyarorszagi protestantizmus torténetének 0j szakasza kezdé-
dott. (Az utébbi sulyat, legitimacidjat az adja, hogy az — szemben a ,,kalapos
kiraly” hektikus jogalkotési gyakorlataval — a rendi autonémidjat hevesen vé-
delmez6 Magyar Kirdlysag jogszokasa szerint szilletett. Azaz az orszaggytlés
dolgozta ki, inditvanyozta, s az uralkodé szentesitette azt.) E két allomasbél
all6 jogtorténeti fordulatot kévetSen csaknem teljes szabadsaggal intézhették
vallas- és taniigyeiket a magyarorszagi protestansok. Ennek jelent6ségét ter-
mészetesen minden egyhaz- és mivel6déstorténeti Gsszefoglalas kiemeli.

Az ellenreformacié korszakolasaval, annak egy ,,vértelen” jelzével ellatott
alszakaszaval foglalkozo, s a felhivas szerint hangsulyosan terminologiai alap-
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kérdéseket is ujragondolni igyekvé konferenciara készilvén azonban zavarba
ejt6 felvetés koril kezdtem el gondolkodni. Nevezetesen, hogy a fent emli-
tett jogtorténeti fordulat nem feltétlentl zarta le a ,,vértelen ellenreformaci-
6t” minden lényeges tekintetben. Nem zarta le, vagy esetleg: nem az zarta le.
Viszonylag konnyu talalni olyan szempontrendszert, amelynek segitségével
legalabbis érdemes megfontolni, hogy a ,,vértelen ellenreformacié” 1781-hez
képest néhany évvel korabban vagy épp j6 néhany évtizeddel kés6bb zarult-e
le. Bzt a szempontrendszert a felvilagosult abszolutizmus oktatasi moderni-
zacios tevékenysége, s azon belill is a népoktatasi reformja kinalja szamunkra.
Az alabbiakban vazlatosan bemutatom e modernizacios kisérlet f6bb ira-
nyait és jelent6ségét, majd megvizsgalom ennek a tanulsagait a ,,vértelen el-
lenreformacié” terminus technicus hasznalatara vonatkozoéan.

FELBIGER ES REFORMJA

Kozismert, hogy a felvilagosult abszolutizmus milyen kitintetett szerepet
szant az oktatas megujitasanak, s hogy ebben els6dleges célja a szekularizacié
volt. Ugyanakkor a megsziileté — bar még intézményeiben, struktdarajaban
tavolrol sem megszilarduld — allami (uralkodéi) oktataspolitika ennek a sze-
kularizacionak a korlatait a kisiskolazas tekintetében az elsé perct6l fogva fel-
ismerte. Ennek megfeleléen nem 1épett fel az egyhazak szerepvallalasatol tel-
jesen fiiggetlen elképzelésekkel, a papok helyi iskolafeltigyeletét, s altalaban a
gytlekezetek iskolafenntartasban betoltott pozicidjat evidenciaként kezelték
az érintett uralkodok.' (Jobbéra igaz ez a kézépfoku oktatisban is. De csak
jobbara: ha révid id6re is, de tobbszor felmeriilt a szerzetesrendek mell6zé-
sének, a szerzetestanarok kényszerd vilagiasitasanak, a kozépiskolak fenntar-
t6i viszonya megvaltoztatisanak az étlete.)’ Ily médon az alséfokt oktatas
terén mindvégig fennmaradt az uralkodé és az egyhaz szovetsége.

A népoktatas kozponti reformja a Monarchiaban 1773-ban kezdédott.
Maria Terézia kvazi taniligyi teljhatalommal ruhazta fel megbizottjat, Johann
Ignaz Felbiger Agoston-rendi szerzetest, aki az Algemeine Schulordnung cim@
népoktatasi kodexben tankotelezettséget vezetett be. Eszerint a 6-13 éves
gyerekeknek kellett iskoldba jarni, majd 20 éves korig tovabbi heti két 6ra

' Ugrai Janos: A kizpontositis és a modernizicid ellentmonddsai. A bécsi allami (nralkoddi) oktatds-
politika megsziiletése a 18. szdzad masodik felében, Budapest, Uj Mandatum, 2014, 87-105.
2 Uo., 107-138.
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erejéig vasarnapi oktatdson vettek részt. A tOmeges tarsadalmi emelkedést
meggatolandé két elemi iskolatipust, a falusi egyosztalyos trivialis és a na-
gyobb virosokban miikédé kétosztalyos iskolat killénbéztette meg.’

Az iskolatipusok kulénbségeinek figyelembe vételével egységesitette a tan-
anyagot, szintén egységes tankonyveket irt, s az altala kidolgozott, a Methoden-
buchban kozzétett tanitasi médszertant ajanlotta a tanitok figyelmébe, igen
aprolékosan részletezve az oktatas napi menetét. A tankonyvarak alacsonyan
tartdsa érdekében kiillén nyomdat létesitett Bécsben.' Kiilonos gondot fordi-
tott a tanitok kivalasztasara, rendszeres ellenSrzésiikre, tovabba az inspekto-
rok koriiltekinté alkalmazasara.” A népiskolakat illetéen deklarilta az allam
legf6bb iranyitasi—feliigyeleti jogat. Egy tertileti alapon szervez6dd, piramis
alaku népiskolai szervezetet kovetelt meg. Ezt a falvakban a trivialis iskolak,
a nagyobb telepiiléseken a varosi kisiskolak, a tartomanyi székhelyeken pedig
a normaiskolak hal6zata alkotta. A szabalyozas megteremtette a hierarchikus
feligyelet rendszerét: a falusi kisiskoldkat a helyi plébanos és a foldesur altal
kinevezett uradalmi inspektor vigyazta. A vilagi feliigyelet megjelenése egyéb-
ként az egyik lényegi ujitas volt, ezaltal foglaltatott {rasba a magisztratus, s a
helyi fels6bbség iskolazassal kapcsolatos feleléssége. Korzeti szinten a tan-
feliigyeld, tartomanyi szinten pedig az iskolatigyi bizottsag volt hivatva az el-
lenérzésre, koordinalasra. A kézponti feliigyeletet pedig a tartomanyi taniigyi
bizottsig, majd pedig az udvari kancellaria egyik szakosztalya latta el.”

Az Allgemeine Schulordnung komoly 1épést tett a tanitoképzés megszervezése
felé. Ennek kulcseleme egy 4j intézménytipus, a tanitoképzést és -tovabbkép-
zést megvaldsité normaiskola volt. A normaiskolai pedagogiai kurzus sok-
szor csak néhany hétig, egy-két honapig tartott, ami alatt csak Felbiger meg-
lehet6sen egysiku, a kor nyugati pedagogiai eszméit, fejlettségi szintjét kevés-
sé tikr6z6 mechanikus médszereit lehetett elsajatitani. Ezzel egyiitt nehezen

3 Gerald Grimm: Elitire Bildungsinstitution ode ,,Biirgerschule”? Das dsterreichische Gymmnasinm
swischen Tradition und Innovation 1773—1819, Frankfurt am Main, Lang, 1995, 46-52.

*  Helmut Engelbrecht: J. I. Felbiger und die Vereinheitlichung des Primarschulwesens in
Osterreich. Bemerkungen zur pidagogischen Schrift ,,Kern des Methodenbuches, be-
sonders fir die Landschulmeister in den kaiserlich—kéniglichen Staaten” (1777), in: Jo-
hann Ignaz von Felbiger: Kern des Methodenbuches, besonders fiir die Landschulmeister in den
katserlich—kiniglichen Staaten, Wien, 1777, Reprint, é. n, 8—11.

5 Josef Stanzel: Die Schulanfsicht im Reformmwerk von ]. 1. Felbiger (1724—1788). Schule, Kirche und
Staat in Recht und Praxis des anfgelirten Absolutismus, Paderborn, Schéningh, 1976, 123-131.

6 Uo., 257-274; Christine Donnermait: Die staatliche Ubernabme des Primarschubwesens im 19.
Jabrbundert: MafSnabmen und Intentionen. Vergleich Frankreich—Osterreich, kézirat, Wien,
2010. http://othes.univie.ac.at/9306/1/2010-03-02_7301195.pdf, 33-36.

37



UGRAI JANOS

felmérhet, hogy mekkora a jelent6sége annak, hogy a normaiskola mkodé-
se kozéppontjaba a pedagogiai eljarasokat, a tanitas mesterségét helyezte. Ra-
adasul a tovdbbképzéseken résztvevo gyakorlo pedagégusok szamara el6szor
valt elérhetévé barmilyen k6z6s szakmai forum, személyes kapcsolatteremté-
si lehet6ség. Ily modon a tanitéi szakma 6nallésodasahoz, a tanitok szakmai
6ntudatanak koérvonalazédasahoz igen jelentSs lendiiletet biztositott.

A sulyos anyagi nehézségek, a tanitok és megfelel6 épiiletek hianya vagy
épp a szil6k ellenallasa komoly akadalyat alltak annak, hogy valoban érvé-
nyesiljon a tankoételezettség. Mindezek dacara Felbiger szamottevé sikereket
ért el. Mar az 1770-es években latvanyos fejlédésen esett at a monarchiaban
a primer szektor. Megalakultak Bécsben, Innsbruckban, s tovabbi kézel 20
helyen a normaiskoldk.” A normaiskolak mellett 1780-ig kézel 40 varosi kis-
iskola létestilt — igaz, még igy sem sikeriilt minden korzetbe telepiteni egy-egy
ilyet —, s a trivialis iskolak hal6zata is szépen gyarapodott. Gyorsan atvették a
normamaodszert a leanynevelésben megkeriilhetetlen orsolyitak: bécsi, pozso-
nyi, innsbrucki és briinni intézetlikben attértek Felbiger djitasara. Kilon viv-
many volt, hogy az igen nagyszamu, addig szinte teljesen szem el6l tévesztett
hazi tanitok komoly hanyadat sikeriilt megismertetni a normamaodszerrel. Fel-
biger adatai szerint 1780-ban a hatarévezetek és Magyarorszag nélkil a mo-
narchidban 6sszesen 15 normaiskolaban tobb mint 3500-an, 83 varosi kisiskola-
ban tizezernél is tobben, 47 leanyiskolaban kozel haromezren, mig a 3848 meg-
gjitott trividlis iskolaban koézel 194 ezren tanultak. Szamitasai szerint 208 850
tanul6 részesult ebben az évben a monarchiaban olyan oktatasban, amely mar
az Uj modszerek szerint zajlott. A tanulok tizede pedig raadasul tandijmentes-
séget is ¢élvezhetett. Ezeket az eredményeket a sagani apat egyértelmien Maria
Terézia elszantsiganak és odaadé taimogatasanak tulajdonitotta.’

Az iskolalatogatas javul6 tendenciait kiegészitette a viszonylag olcsé tan-
konyvek, alkalmazott modszerek egységesiilése, valamint a fiak és lanyok ko-
edukalt tanitasanak terjedése. S6t, egy id6ben a diakok legszegényebb negye-
de ingyen jutott az iskolai kényvekhez.

7 Johann I. von Felbiger: Was sollen Normalschulen seyn, die man in den kaiserlich.—

koniglich. Erblindern errichtet hat? Eine Frage beantwortet von einem Kenner dieser
Schulen. Wien, 1776; kiad. Anton Weil3: Beitrige zur Geschichte des Gsterreichischen
Elementarschulunterrichtes, Beitrige sur dsterreichischen Erziehungs- und Schulgeschichte, V. évf.,
1904, 160-161.

8 U6: Uber die Beschaffenheit und Grésse der Wohltat der Verbesserung der deutschen
Schule durch Maria Theresia; kiad. Anton Weil3: Beitrdge. .., 250-256.
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IGAZODAS A BIRODALMI MODERNIZACIOHOZ — A MAGYARORSZAGI
KATOLIKUSOK STRATEGIAJA

A rendi kulénalldsat 6rz6 Magyar Kiralysag tertiletére kilon tantigyi kddexet
adott ki Maria Terézia. Az Allgemeine Schulordnung rendelkezéseit csak kis mér-
tékben modositott formaban tartalmazé Ratio Educationis 1777-ben jelent
meg, majd ennek lényegi kérdésekben szintén csekély mértékben atalakitott
valtozata 1806-t6l volt érvényben. Ennek a két, a birodalmi modernizacios
torekvéseket titkr6z6 dokumentumnak az el6irasait a romai katolikusok job-
bara betartottdk. Ezaltal a népoktatas és a tanitoképzés megszervezésében
meglehet6sen homogén stratégiat érvényesitettek.” A katolikus egyhdz meg-
kezdte a megkivant iskolafeligyeleti rendszer kiépitését és hozzajarult az al-
lami tankertleti ellenérzéshez is. Felallitottdk a normaiskoldkat, amelyek a
kovetkez6 fél évszazadban, ha alacsony hatasfokkal és pedagogiailag sokszor
gyenge szinvonalon is, de megszakitas nélkiil mikodtek." Egyediil I1. Jézsef
egyes el6irasaival helyezkedtek szembe: f6leg a protestansokkal k6zos iskolak
lgye sértette érdekeiket, tradicidikat — ily médon a katolikusok is hatarozot-
tan hozzajarultak a konfesszionalis izolaciohoz."

Hamarosan tovabbléptek azonban a megreformalhatatlannak tiné nor-
mamédszeren, és 6ndllé tanftoképzbket alapitottak.”” Pyrker Laszlo érsek
el6bb 1818-ban Iétesitett egy német—szlovak nyelvd tanitéi szeminariumot
Szepeskaptalanban, majd 1828-ban megalakitotta az els6 magyar nyelvd tani-
toképz6t BEgerben.” Ttt két éven at folyt a tanitéképzés, amihez szervesen
kapcsol6dott az elemi iskolaban t5lt6tt gyakorlati id6. Tgy jéval hosszabb és

7 1790-ben a népesség 55%-a volt rémai katolikus, kb. 7%-a g6rég katolikus, 11%-a g6-
régkeleti vagy ortodox, 9,3%-a evangélikus és kozel 16%-a reformatus. Balogh Margit—
Gergely Jen6: Egyhdzak az djkori Magyarorszagon 1790—1992, Bp., Krénika, 1996 (Historia
Konyvtar, 4), 149. A gbrog katolikusok és az ortodoxok tantigyi viszonyai nagyon elma-
radottak voltak a masik harom felekezethez képest, igy indokolt a tanulmanyban a rémai
katolikus, evangélikus és reformatus népoktatasi stratégiara korlatozni a figyelmiinket.

10°1777: Buda, Zagrab, 1778: Pécs, Kassa, Besztercebanya, Gy6r, 1779: Nagykaroly, 1783:
Ungvar.

11" Hajdu Lajos: Népiskolai szerz6dések Magyarorszagon a felvilagosult abszolutizmus id6-
szakaban (1770-1795), Somogy megye midiltjabol, XVIL. évt., 1977, 170-172.

12 A tanitoképz6 intézetek megalakulasardl, az intézményhalézat kifejl6désérdl legujabban
Neszt Judit készitett PhD-disszertaciét, tudomdsom szerint a széveg publikalasra nem
kertilt. A targyalt korszakhoz v6. Neszt Judit: A kizépfokii elemi iskolai tanitiképzik intéz-
ményrendszerének Riépiilése és viltozdsai 1828-t9] 1945-ig, PhD-értekezés, kézirat, Debrecen,
2014, 28-41.

13 Benkéezy Emil: Pyrker elsé magyar tanitoképzdje. Az Egri Erseki R. K. Tanitoképzd
centenariumara, Eger, Frseki Lyceum, 1928, 21-23.
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sokkal komplexebb, az elmélet és a gyakorlat harmoniajara is jobban 6ssz-
pontosité tanulmanyi programot valositott meg, mint a korabeli normaisko-
lak."* Az egri tanitoképz6 mellett hamarosan Gjabb, allamilag timogatott in-
tézetek alakultak, igaz, kozilik nem egy néhany év utan el is sorvadt. A
normaiskolak helyére 1ép6 két évfolyamos tanitoképzék szamara a Helytarto-
tanacs 1845-ben fogadott el egységes, kételez tantervet.'”

Nehéz megitélni, hogy a katolikus felviligosodas milyen hatast gyakorolt a
lokalis (vagy rurélis) tarsadalomra Magyarorszagon, mivel a katolikus és a
protestans egyhaztorténet szamara is egyfajta vakfolt Magyarorszagon a 18-
19. szézad forduldja és a 19. szazad eleje. Ezen belil is nagyon kevesen fog-
lalkoznak az alsopapsag miveltségével és vilagképével. A katolikus egyhaz-
torténészek példaul prédikaciotorténeti szempontbdl kifejezetten hanyatld
korszaknak tekintik a 18-19. szazad forduléjat.'® Csak szérvanyos kutatsi
adatokkal rendelkeziink arrdl is, hogy a katolikus papok, tanitok miként vet-
tek részt a felvilagosodas és a kései felvilagosodas népoktatasi diskurzusaban.
A téma szakértGje, Fehér Katalin jobbara inkabb protestans lelkészek prédi-
kaci6it tudta Gsszegezni, s csak néhany katolikus szoveg képez kivételt. Tgy
példaul tudjuk, hogy néhany pap hatirozottan fellépett a széles kord, nyilva-
nos iskolazas érdekében.'” De valéjaban inkabb csak a Refigio és Nevelés cimi
lap 1841. évi meginduldsatol datalhato kiterjedtebb polémia kezdete a katoli-
kusok részérdl. Igaz, a magyarorszagi pedagogiai kultara katolikus dgan fon-
tos fejlemény volt még, hogy a pesti egyetem elsé pedagdgia professzora,
Krobot Janos 1814—1825 kozott Kant, Rousseau és Pestalozzi nézeteit is is-
mertette a teolégushallgatoknak és tanarnak készilé bolcsészhallgatoknak
tartott el6adasain. Krobot utédai aztan Milde neveléstanat adtak el — hason-
16an a tébbi Habsburg-egyetem gyakorlatahoz.'®

14 Szakal Janos: A magyar tanitoképzés tirténete, Bp., Hollosy, 1934, 34-36.

15 Az 1830-as években Pécs, Esztergom, Zagrab, Rozsnyd, Brassé és Csiksomlyd, az 1840-
es években Miskolc, Ersekujvar, Nagykanizsa, Pest, Szeged és Gyt varosa gazdagodott
kir. kath. tanitéképzével. Uo., 38-42; Benkoezy: Pyrker, 42—43.

16 Lukacsi Zoltan: Sombori Jézsef egyhazi beszédei. A katolikus prédikacié utkeresése a
felvilagosodas kotraban, Egybdztirténeti Szemle, 1X. évf., 2008/1, 3-24.

17 Fehér Katalin: A felvilagosodas pedagdgiai eszméi korabeli egyhazi beszédekben, Magyar
Pedagigia, 98. évi., 1998/2, 85-86; US: Népfelvilagosit tirekvések Magyarorszagon 1777—1849,
Bp., Magyar Tudomanytérténeti Intézet, 2009, 52-53.

18 Németh Andras: A pedagbgia egyetemi tudomany jellegének kialakulasa és intézménye-
sulése a pesti egyetemen, Magyar Pedagigia, Cl. évf., 2001/2, 218-219.
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KULON UTON, SZOVETSEGBEN — AZ EVANGELIKUSOK
STRATEGIAJA

Az 1781-ben megkapott, 1791-ben pedig megerdsitett autondémia birtokaban
az evangélikusok egy masik utra fordultak. Két nagy helyzeti el6nyiik is volt:
a varosokba koncentralodtak és szoros volt a német kultaraval valé viszo-
nyuk. T6bbségtk jomodu, régi varosokban, a korabeli polgari életmdd kere-
tei szerint élt. Bz a népességkoncentracio viszonylag konnyen kikertilhetévé
tette a katolikus és a reformatus népiskolazast is béklyéba szoritd problémat,
a tanitok muveletlenségét. Az evangélikusoknak kiilonésen a szepességi va-
rosokban aranylag kevés, ugyanakkor népes kisiskolat kellett fenntartaniuk.
Ily médon kevés rectort (és praeceptort) kellett alkalmazniuk, ami megkony-
nyitette a képzettebbek kivalasztasat. A tandijbol befoly6 pénz pedig tisztes
jovedelmet biztositott a tanitoknak, akik igy megbecsilték az allasukat. Az
evangélikusok korében figyelheté meg el6szor, hogy a tanitoi, rectori palya
6nallo, mas feladatoktdl (kantor, jegyzé stb.) elkilonils, biztos tarsadalmi
poziciét kindlé lehetGséggé valt. Igy viszont a legtébb evangélikus kisiskola
r6gton magasabb szintre is lépett, hiszen ritkasignak szamitott, ha valahol
nem tanitottak latint. Igazi elemi iskolanak sokaig leginkabb a leanyiskolak, s
az egészen kicsiny falusi gytlekezetek iskolai szamitottak.

Errél a kedvezé alaprol kiindulva viszonylag koran, a 18—19. szazad for-
duléjan 6nallosult az elemi iskolak fejlédése. Ez az an. Schedius-tantervnek
(18006) koszonhetd, amely elvalasztotta egymastol a népiskolat és a varosi pol-
gariskolat. El6bbinek a tantervébdl kivették a latin nyelvet, mikézben meg-
hagytak a praktikus ismereteket (természetrajz, f6ldrajz, hazai jog). A Sche-
dius-tanterven érz6dik a II. Ratio Educationis hatasa, kimutathatd tehat az
uralkodoi rendelethez, s a katolikus szektorhoz igazodas nyoma. Azonban
hidba jegyezte ezt az igen nagy befolyasu Schedius Lajos, a tantervet csak 6n-
kéntesen kovették egyes iskolak. A valodi egységesitésre csak joval késGbb, a
zayugroci tanterv (1842) révén kertlt sor. A zayugréci tanterv is a Schedius-
koncepciébdl indult ki, azt fejlesztette tovabb. Ez négy osztalyban hatérozta
meg az elemi iskola tantervét, s ezaltal egységesiilt a tartalmi szabalyozas —
jollehet az egyhazkozségek az iskola finanszirozasat, valamint a tanitok kiva-
lasztasat illet6en tovabbra is autonémiat élveztek.

Az evangélikusok alsébb iskolazasanak minésége sokkal jobb volt, mint a
katolikusoké. Nemcsak szorvanyosan és szlirten hatottak ugyanis a lutheranus
iskolakra a kortars nyugati pedagogiai eszmék: a fels6-magyarorszagi evangé-
likusok németnyelviisége, a német egyetemekkel valé hagyomanyosan szoros
kapcsolata ugyanis elGsegitette és rendszeressé tette az Gjdonsagok gyors meg-
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ismerését. Szoros kapcsolatot tartottak fenn a filantropistakkal, s koran ref-
lektaltak tevékenységlikre, nézeteikre. Konyvek kiadasaval és forditasaval, il-
letve filantropista gondolatokra épitett kompilaciokkal, a filantrép iskolakrél
sz016 hiradasokkal a népoktatas és a tanitoképzés Gjabb és tjabb tertileteihez
jarultak hozza a pedagdgiai diskurzus kibontakozasdhoz."”

Jollehet az evangélikusoknak készonhet6 a filantrép miavek magyarorsza-
gl megismertetése, mindez azonban els6sorban nem az elemi oktatasra gya-
korolt hatast. S altalaban is igaz az, hogy az evangélikusok sikereiket tradici-
onalisan nem a népoktatas terén érték el.”’ Bz aldl egyetlen, de igen fajsilyos
példa képez kivételt: Tessedik Samuel hiressé valt iskolakisérletében, a szarvasi
gazdasagi népiskolaban szerves egységet képezett a gyermekek elemi oktata-
sa, a falusi felnGttek felvilagositasa, praktikus gazdalkodasi tudnivalokkal valé
megismertetése, valamint e komplex pedagdgiai—kézmivel6dési tevékenység
utanpotlasanak biztositisaként az intézmény profiljahoz kapcsolodod tanitod-
képzés. Az iskolakisérlet a filantropistakétol némileg eltért, 6kondémikus szem-
lélete sok tekintetben inkabb a csehorszagi Ferdinand Kindermannéval ro-
konithat6. Komoly kilénbség azonban, hogy mig Kindermann a Habsburg
népoktatasi politika szolgalataba allt, s nézeteit el tudta terjeszteni, elképzelé-
seit rendszerszinten is kiprobalhatta, Tessedik egyediil maradt. Ennek megfe-
leléen a szarvasi gazdasagi népiskola végiil el is sorvadt.”!

A katolikus Re/gio és Nevelés utan egy évvel a protestansok is hasonlé tema-
tikaju lapot adtak kozre: a Protestins Egybazi és Iskolai Lap lett az 1840-es évek-
ben az evangélikusok és reformatusok f6 — és nem utolsésorban: kézos — fo-
rumava, ahol az iskolaliggyel kapcsolatos nézeteiket titkoztethették. A Iap fel-
dolgozasaval ad6s a magyar torténetiras. Az bizonyos ugyanakkor, hogy a két
felekezet bar kozosen készitette és olvasta az Gjsagot, ennél szorosabb koope-

19 Szelényi Odon: Egy régi magyar pedagogus. Adalékok a filantropizmus térténetéhez,
Magyar Paedagogia, XXIV. évf., 1915, 327; Németh Andras: Die Philanthropismus- und
Rochowrezeption in Ungarn, in: Hanno Schmitt et al. (hrsg.): Padagogische 1 olksanfklirung
im 18. Jabrbundert im europdischen Kontext: Rochow und Pestalozzi im Vergleich, Bern, Haupt,
2007 (Neue Pestalozzi-Studien, 10), 198-217; Ugrai Janos: A filantropizmus jegyében.

Johann Genersich pedagdgiai koncepcidia, in: Fizel Natasa—Nobik Attila (szerk.): Unnepi

tanulmanyok a 60 éves Pukdnszky Béla tiszteletére, Szeged, Egyetemi, 2014, 283-300.

Szelényi Odén: A magyar ev. iskoldk torténete a reformaciétol napjainkig. Kiillénos tekin-

tettel a kozépiskolakra. A reformacié négyszazados jubileumara, Pozsony, 1917, 79-111.

21 Wellmann Imre: Tessedik Sanmel, Bp., Mavelt Nép, 1954; Toth Lajos: Tessedik Sdmuel peda-
gdgiai reformtevékenysége, Bp., Tankonyvkiadd, 1980; Ugrai Janos: A cseh Tessedik, avagy a
cseh és a magyar elmaradottsag kiilonbségei, in: Kozma Tamés—Perjés Istvan (szerk.): Uj
kutatdsok a neveléstudomanyokban 2008, Hatékony tudomdny, pedagigiai kultiira, sikeres iskola,
Bp., MTA Pedagbgiai Bizottsaga, 2009, 234—241.
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raciora ekkoriban nem kertlt sor — sem a hetilap hasabjain, sem azon kivil. A
masik feltiné jelenség, hogy szinte minden pedagogiaval kapesolatos cikkbél
sugarzott az aktualis viszonyokkal szembeni elégedetlenség, és a mas feleke-
zetekkel szembeni lemaradas érzése.

Az erbiket mar a 19. szazad eleje 6ta egyesit6 evangélikusok ezt a lemara-
das-érzést leginkabb a tanitoképzés tertletén érezték. Ennek kdszonhetd,
hogy a reformkor legvégére nemcsak egységes tantervvel alltak el6, hanem
felkésziiltek egy alapvetéen a katolikus tanitoképzSk mintajat kovetd intéz-
mény mukodtetésére is. A nyelvi-etnikai szempontokat mérlegelve az 4j tipu-
st tanitoképzot az északkelet-magyarorszagi Nyiregyhazan alapitottak meg.
Ez azt is jelentette, hogy a fels6-magyarorszagi hagyomanyos iskolakézpont-
jaikra eleinte csak kozvetett és lassan kiterjed6 hatast kivantak gyakorolni.
Mas kérdés, hogy a Nyiregyhazan 1847-ben megindulé munka a forradalom
nyoman rogton meg is szakadt, s tiz évig sziinetelt az oktatas.

SZERTEAGAZO SOKFELESEG — A REFORMATUSOK STRATEGIAJA

A reformatusok egymassal is nehezen hangoltak elképzeléseiket és gyakorla-
tukat. Két f6 iskolakézpontjuk, Debrecen és Sarospatak foldrajzilag kozel
fekidt ugyan egymashoz, de szellemiségben markansan mast képviseltek.
Szinte minden mkodési jellemz6 (foldrajzi kornyezet, a telepiilés székhelyé-
nek adottsagai, gazdasagi alapok, tradiciok stb.) egymastol eltéré fejlodés ira-
nyaba tolta a két kollégiumot. A tébbi intézmény (pl. Papa, Kecskemét,
NagykéSr6s, Pest) ugyan legfeljebb csak a méasodszintd iskolakézpont szintjét
érte el, am épp a kisiskolazasra gyakorolt napi hatasuk ennél intenzivebb volt:
egységes tantervi szabalyozas hianyaban fontos kérdésekben jutottak dontd
szohoz a hozzajuk legkdzelebb esé kisiskolakra vonatkozoan.

A reformatusok falusi iskolazasanak egyik nagyon fontos kézos jellemz6-
je, hogy sokaig ragaszkodtak a tradicionalis iskolaszervezési logikdhoz. En-
nek lényege, hogy a kollégiumokbdl kikeriil6 végz6s deakok két-harom évig
vezették a kisiskolat, majd pedig kilféldi tanulmanyitra indultak, vagy pedig
papi allasra palyaztak. A rectori, pracceptori tisztséget tehat tudatosan a pap-
sagra készul6 ifju palyaszocializacidjanak egyik atmeneti allomasaként értel-
mezték. Bar a 18-19. szazad forduléjan mar mind tSbb faluban igyekeztek a
tanitot allanddsitani, ez egy furcsa, kontraszelekcion alapulo, torz professzio-
nalizacios jelenségként irhat6 csak le. El6szor ugyanis a legkevesebbet fizetd,
kicsiny iskolakban ragadtak 6t-tiz évig a tanitok, akik aztan hasonléan gyenge
gyiilekezetekben talaltak 4j munkat. E tanftok képzetlensége kézmondasos
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volt. Raadasul tovabbra is az eredeti strukturat idézte, hogy még az allando
tanftok is teljesen kiszolgaltatottak voltak a lelkésszel szemben.”

Az atmeneti jellegért cserébe a debreceni és a sarospataki kollégiumban
igyekeztek felkésziteni a tanitéi évekre a dedkokat. Sarospatakon 1797-ben
Tothpapay Mihaly készitett egy egyszer kézikonyvet, ez volt az elsé magyar
nyelvii pedagodgiai tankényv Magyarorszagon. A tankoényv talan leginkabb
Felbiger szellemiségével rokon, bar annal valamivel szabadabb felfogasu. Az
elsédlegesen egyébként iskolaorvos Tothpapay hirdetett pedagdgiai kurzust
is, de néhany év multan ez elsorvadt. Csak az 1830-as évektdl tanitottak Sa-
rospatakon rendszeresen pedagogiat. Ekkor mar Szeremley Gabor tankoény-
ve szolgalt ennek alapjaul, ami egy 19. szazad eleji szinvonalon irt munka bi-
zonyos filantropista és pestalozzianus elvek megjelenitésével.

A legnagyobb magyar reformatus kollégiumban, Debrecenben Kerekes
Ferenc honositotta meg a pedagogiardl valé gondolkodast. Kerekes klasszi-
kus polihisztor volt: matematikaval, kémiaval és mez6gazdasaggal is foglal-
kozott. 1817-ben, németorszagi peregrinaciéjabol kildott haza tobb levelet,
részkoncepciot, amelyekkel bekapcsolodott az egyhazkerilet altal felallitott
neveléstigyi deputatio munkalataiba. Ezekb6l és kés6bbi irasaibol egyértel-
mdien kitlinik, hogy ismerte Rousseau és Pestalozzi elveit — utébbival rokon-
szenvezett is. Az alsofoku oktatdssal egyébként kevéssé tor6dott, bar fon-
tosnak tartotta a minél tobb helyen felallitando, ingyenes ,,nemzeti”, azaz
magyar nyelvl anyaiskolakat. Hangsulyosabb volt terveiben a tanitoképzés
intézményesitésének, s ehhez kapcsolodoan a kollégiumban a pedagdgiai tan-
szék felallitisanak az igénye. 1837. évi tervezetében mar tobb évfolyamos
szeminariumra, valamint a tanito- és a tanarképzés kiilonvalasztasara tett ja-
vaslatot. Debrecenben egyébként 1825-t61 mikodott kulon pedagdgiai tan-
szék, aminek elsé professzora a filantropizmus hive, a szerény szakirodalmi
munkassagot hatrahagy6 Zakany Jozsef volt.

Izgalmas ¢és a szakirodalom éltal nem ismert 4jdonsag volt, hogy a Dunan-
tuli Reformatus Egyhazkertlet 1815-ben deputatiét hivott életre a kisiskola-
zas rendjének megallapitasara. Az elkészilt Nomua Docendi cimi dokumen-
tum néhany pont kivételével csaknem titkrozi a két Ratio Educationis népisko-
lai koncepciéjat. Tgy a nyugat-magyarorszagi reformatusok elvileg koran iga-
zodtak a katolikus szektor alséfoku tartalmi szabalyozasihoz és az evangéli-
kusok Schedius-féle tantervéhez. Mas kérdés, hogy az el6irasok végrehajtasa-
ra nem volt elegend$ erejik. Ily médon szabadon valaszthaté opcié volt,

22 Ugrai Janos: A pallérozatlansg ellenében. Iskolizas a falvakban a polgirosodds hajnalin, Bp., Uj
Mandéatum, 2010 (Oktatas és tarsadalom, 6), 108—114.
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hogy az egyes falusi kisiskolak milyen mértékben kovetik ezt a tantervi sza-
balyozast.

Szintén egyedi sajatossagra lehetiink figyelmesek a Tiszaninneni Reforma-
tus Egyhazkertletben: itt kétszer is intenziv diskurzus alakult ki a népoktatas
reformjarél, amibe kozvetlenil és alkoté médon bekapcesolédtak esperesek
is. Az 1810-es években a hét egymas mellett parhuzamosan mikédé esperes
kozil harom foglalkozott hosszan pedagogiai kérdésekkel — egyikik tankony-
vet irt, masikuk a tanitok kotelességeit foglalta Gssze valamilyen kilfoldi mun-
kihoz szorosan ragaszkodva.” A legértékesebb az Utrechtben tanult Komjathy
Abrahdm felsé-borsodi esperes két planuma a falusi gyermekek nevelésérél.
Ezek az irasok arulkodnak a legsokoldalibb tdjékozottsagrol. Pedagogiai kon-
cepcidja racionalis, praktikus és tolerans, ugyanakkor markansan tanitaskoz-
pontd, s csak kevéssé veszi figyelembe a gyermek érdekeit. Pedagogiai utilita-
rizmus és egyfajta szakszerd paternalizmus jellemzi tehat, aminek nyoman
koézelebbi rokonsagot mutat Felbiger nézeteivel, mint a filantropistakéival.

Amig az 1810-es években konkrét tartalmi kérdésekben nyilatkoztak meg
az egyhazi vezet6k, az 1830—40-es években a kisiskolazas egészét probaltak
megreformalni. Ekkor mar nagy rendszerességgel fogalmazdédtak meg a falu-
si tanitokkal, az iskolak allapotaval kapcsolatos kifogasok. Mindezzel a leg-
szisztematikusabban az abauji esperesek (Garas Istvan és utodja, Futé Sa-
muel) foglalkoztak. Rendszeresitett¢k az iskolalatogatasokat, sajat hataskor-
ben tobbszintd iskolafeligyeleti struktarat épitettek ki. Abauj lett igy az egy-
hazkerilet els6 iskolatigy szempontjabol rendezett egyhdzmegyéje.”

A tiszaninneni egyhazkertlet espereseinek népoktatasi aktivitasat egy fur-
csa hatalmi versengés magyarazza: a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeri-
letben csak késén, az 1730-as években jelent meg a pispoki iranyitasi szint, s
a szuperintendens valédi befolyasa csak a 19. szazad elsé negyedére szilar-
dult meg.” A fokozatosan hattérbe szorulé esperesek pedig épp a kisiskoldk
iranyftasaban talaltak meg azt a feladatot, amellyel Gjrapozicionalhattak tiszt-
ségliket. Azért vették killondsen komolyan ezt a kérdést, mert ezaltal tudtak
visszaallitani a tartds, napi szintd befolyasukat térségiik egyhazkozségei £6-

2 Bathory Istvan: A nevel6knek s tanitéknak kotelességeikrsl vald rovid értekezés, mellyet
a F'6 Tiszteletd Tiszan innen 1évé Superintendentialis literaria biztosi széknek mély tiszte-
lettel s kotelességbdl ajanl Bathory Istvan, a Venerabilis Gémori Tractusnak esperestje
1816-dik esztendében feb. 2-dik napjan. Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet Tudo-
manyos Gytjteményeinek Levéltara, jelzete: A. XXXIX. 15.826.

2+ Uo., B. LXXVI. 35.993.

% Ugrai Janos: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet torténete. A Tirelmi patenstdl a
Protestans patensig, Sarospatak, Hernad, 2017.
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l6tt. A kisiskolazas tehat ebben a régidban egy komplex belsé hatalmi ver-
sengés egyik 6 terepe lett. Nyilvan ezt elsegitette, hogy az 1840-es években
a katolikus és a protestans sajto egyébként is eminens célként kezelte a kisis-
kolazas reformjat.

Nemcsak a Protestans Egybazi és Iskolai 1ap altal generalt reformszellembdl
nem maradtak ki a reformatusok, de kozvetlentl a reformkor végén kimu-
tathatoak a tanitoképzés intézményesitésére vonatkozo terveik is. E tervek
elszantsaga azonban jocskan elmaradt nemcsak a katolikusokétdl, hanem az
evangélikusokétdl is. A két nagy szellemi centrum-szerepet bet6lté kollégium
ugyanis mindvégig ellenérdekelt volt ebben, mivel a képzett tanitok altal ve-
zetett falusi-varosi kisiskolak 6nallésulasa felboritotta volna a reformacié so-
ran kialakult tradicionalis iskolaszervez&dés belsé egyensulyat.

A NEPOKTATASI STRATEGIAK KULONBSEGEI ES HASONLOSAGAL

Lathattuk, hogy az iskolazasban vezeté harom felekezet eltéré stratégiat va-
lositott meg. A 18. szazad végétdl a romai katolikus, az evangélikus és a re-
formatus egyhazban is szinte allanddan, de legalabbis visszatéréen kiemelt
vitatéma volt a kisiskolak rossz allapota, a tanitok képzetlensége, a nép tudat-
lansaga — s a valtoztatas strgés kényszere. Mindharom felekezet eljutott az
1840-es években oda, hogy a korabbi relativ gyakori publikdciokat (prédika-
ciok, planumok, vitairatok, tankonyvek) immar 6nallé férumon, részint kife-
jezetten ezt a témat megvitatd hetilap kozleményei egészitették ki. Tulzas
nélkil allithaté mindharom felekezet esetében, hogy a korabeli egyhazi koz-
¢let egyik kozponti diskurzusa a népoktatas reformja, ujjaszervezése koril
zajlott. S ez szorosan kapcsolodott az egyhazaktdl legalabb részben fiiggetlen
szereplok (pl. reformorszaggytlések ellenzéki politikusai, tudomanyos aka-
démia tagja, a reformkori pesti iréi, hitlapszerkeszt6i) torekvéseihez.

Elég egyértelmi kilonbség kérvonalazodik a katolikus és a protestans egy-
hazak kozott a felviligosodas tanitisaihoz valé viszonyulas kérdésében. A pro-
testansok kifejezetten intenziven érdeklédtek Rousseau, Pestalozzi, a filantro-
pistak és a kiilonb6z6 németorszagi gazdasagi iskola-koncepciok irant. Eze-
ket a tanitisokat kulénb6z6 médon (kompilaciok kozreadasaval, az eredeti
muvek magyarra forditasaval, iskolaldtogatasokkal, azokrél szol6 sajtokozle-
ményekkel, iskolakisérletekkel) adaptalni is igyekeztek a magyarorszagi vi-
szonyokra. A 19. szazad els6 felében mindkét protestans felekezet nagy hang-
salyt helyezett arra, hogy a peregrinusok pedagogiai kérdésekben is tapaszta-
latot szerezzenek, ily médon ez a nyugati felvilagosult — kései felvilagosult
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impulzus folytonosnak, rendszeresnek tekintheté. Az evangélikusok nyelvi—
kulturalis bedgyazottsaga természetesen kodolta a német pedagdgiai kultara-
val val6 szorosabb rokonsagot. Ezzel szemben a két nagy reformatus iskola-
kézpont koré szervez6dS peregrinacié joval heterogénebb, véletlenszertibb
kapcsolati halot és recepcios lehetéségeket tett lehet6vé. A rémai katolikusok
felvilagosodashoz val6 viszonya lényegesen tartézkoddbb, 6vatosabb, jorészt
kifejezetten elutasité volt. Bar a pesti egyetem pedagdgiaprofesszora és né-
hany kiemelt pedagogiai szerz6 ismerte és meg is fontolta a felviligosult tani-
tasokat, a katolikusok oldalan Iényegesen nagyobb kulturalis kiillonbség nyo-
mai lathatok a pedagogiaval (is) foglalkozé szellemi elit és az alsépapsag ko-
z6tt. Bz pedig azt jelentette, hogy a mindennapokban kevéssé érvényestltek
a felvilagosult tanitasok.

Azonban mindez egy furcsa ellentmondassal egészilt ki. Valdjaban na-
gyon ugy tunik, hogy a kisiskoldzas terén hagyomanyosan 1épéshatranyban
lévé katolikusok nemcsak felzarkéztak a protestansokhoz, hanem bizonyos
tekintetben el is hagytak &ket. Az allami torekvésekkel 6sszhangban a re-
formkor kozepére megteremtették azt a jonéhany intézménybdl allo, kozos
tankonyvekkel és tantervvel mikodd egységes rendszert, amelytSl hosszabb
tavon is elvarhaté volt a népoktatas szinvonalanak javulasa. Az evangéliku-
sok az 1848. évi forradalom el6estéjére jutottak el iddig — mikdzben a tanter-
vi egységesités 1ényegében a II. Ratio Educationis 6ta napirenden volt a kortk-
ben is. A reformatusok ezzel szemben hiaba ismertck fel a taniték képzetlen-
ségébol fakad6 nehézségeket, s hoztak létre pedagdgiai szeminariumokat,
egyhazkeriileteik és szellemi kézpontjaik sem a (katolikus szinezet) allami
torekvésekkel, sem pedig egymassal nem harmonizaltak gyakorlatukat, s nem
segitették el a tanitoképzés onallosulasat. Az 1848-as forradalom ugy ko-
szOntott ra a reformatus gytlekezetekre, hogy tovabbra is megmaradt a kisis-
kolaknak a jobbara a kontraszelektalt allandé tanitok és a frissebb tudassal,
korszeribb olvasottsaggal rendelkezé, de a tanitosagra csak ideiglenes fel-
adatként tekint$ iskolamesterek kett6ségén alapuld vilaga.

A NEPOKTATASI MODERNIZACIOS STRATEGIAK
A VERTELEN ELLENREFORMACIO TUKREBEN

Hogy milyen sériilékeny volt a protestansoknak (s kiilénésen a reformatu-
soknak) ez a teljes korli taniigyl autonémiaja, arra az 1850-es évek neoabszo-
lutizmusa vilagitott ra a maga drasztikus eszkozeivel. S hogy ezutan milyen
gyorsan le tudtak mondani a kiilénutas fejlédés legmarkansabb jellegzetessé-
geirdl, arra pedig az 1857 utani néhany esztendd fejleményei biztositanak ér-

47



UGRAI JANOS

veket. A ,,patensharc” latszolag a protestansok gyors sikerével ért véget: a neo-
abszolutizmus diktatumait 1860-ra eltérolték. Am a korabbi esztendk kese-
rl élménye felgyorsitotta az egyes egyhazakon belili, valamint az evangélikus
¢és reformatus egyhaz kozotti érdekegyeztetés folyamatait, s ez a ,,protestins
aranyszabadsag” stratégidjat idGszerttlenné tette.

Immar masféle felfogas valt dominanssa a protestans egyhazi vezet6k ko-
rében: az Gjabb suilyos fenyegetettség véget vetett az egyhazi és oktatasi kér-
désekben korabban uralkodé szertelen sokféleségnek. Helyébe a koordina-
cio, szovetkezés, s nem utolsésorban az allami elvarasokhoz valé megfontolt
igazodas 1épett. Kiilonb6z6 okoknal fogva ez el6szor egészen tisztan a kisis-
kolak, s még inkabb a tanitoképzés megszervezésének tertletén korvonala-
zédott. Fivtizedes el6késziiletek utan a reformatusok is létrehoztak (Sarospa-
takon) a maguk tanitoképzéjét, majd pedig 1858-ban az egyhazkeriletek el-
fogadtak kozos, egyetemes népiskolai tanterviiket.” Tébb mint szimbolikus
jelent6ségi, hogy az egyhazon belili 4j tipusu k6z6s nevez6 megteremtése a
feltorekvé 4j szellemi kézponthoz, a pesti reformatusokhoz kétédik. Ez egy-
fel6l a teljes mértékben autochton fejlédésrdl valo lemondast, masfell pedig
az orszagos népoktatasi modernizacidhoz vald szerves igazodast jelentette —
ami majd a kiegyezés utan az E6tvos Jozsef-féle népoktatasi torvényt segitet-
te gyors sikerhez.

A reformatus tanitoképzés intézményesitésének jelent6sége nehezen tal-
becstilheté. Nem pusztan a tanférfiak képzettségének mélységérol, osszetéte-
lér6l, annak megvaltozasarol beszélhetiink. Sét: az igazan jelentés valtozas
abban kovetkezett be, hogy ezt kovetéen valhatott egy gyiilekezetben valo-
ban 6nallé tényez6vé a tanitd, s 6nallé logika szerint szervez6do, a temp-
lomhoz képest kilon szereplok altal ellenérzott szintérré az iskola. Ez a don-
t6 1épés jarult hozza ahhoz, hogy az allam lehet6séget kapjon az egységes —
bar valtozé mértékben szigori — szabalyozasra. Alapvet6en valtoztatta meg a
kollégiumok szerepét, s halvanyitotta el, illetve strukturalta at idével azok
anyaiskola-funkciéjat. S nem utolsésorban ez nyitott utat a népességaranyos,
minden iskolaskoru gyermeket eléré és szabalyozott ideig iskolapadban tart6
tomeges oktatas felé.

Ezek megegyeznek a terézianus—jozefinista felvilagosult abszolutizmus nép-
oktatas-politikdjanak kiindul6 céljaival, amelyek sikeréhez az uralkodé feltét-
lentil szamitott az egyhaz(ak) kozvetlen szerepvallalasara. Ez olyan céltétele-
zés volt, amely az allam érdekében, tehat hatalompolitikai szamitasok alapjan

26 A folyamatrdl igen informativ PhD-értekezés készilt: Lendvai Tamas: A magyarorszag:
protestdns egyhdzak népiskolai iigyeinek fejlesztése (1857-1867), kézirat, Pécs, 2018.
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a tarsadalom modernizacidjat jelentette, s amelyben a felekezeti szempontok,
a vallaspolitikai megfontolasok jelent6sen hattérbe szorultak. A protestanso-
kat az uralkod6 nem zarta el a népoktatasi modernizaciéban val6 részvétel-
tél, ugyanakkor nem is erdltette csatlakozasukat, részvételiket. Elég gyorsan
latszott, hogy ezek az intézkedések elényt jelentenck az abban résztvevok
szamara (iskolak, képzett tanitok, irni megtanul6 didkok szamanak néveke-
dése, kisiskolak szervezettebbé valdsa, a tovabbtanulast biztosité kézépisko-
lak biztosabb tudasu utanpétlasa) — s a protestansok 6nkéntes tartdzkodasa-
val ez az elény a katolikusok oldalan érvényestlt. Ennek biztos jele, hogy
id6vel az uralkodé dltal 6sztonzott megoldasokon tdl, a bels6 megujulas igé-
nye szerint 6tletek, Gjitasok sora jelent meg a katolikus tanitoképzSkben és a
pedagogiai sajtoban is.

A protestansok nehezen kivivott és igencsak sérilékenynek érzett ,,arany-
szabadsaguk” birtokaban 6nall6 utat kivantak bejarni, s ekézben lehetéségik
volt az allami el6irasokat ignoralni. Ha arra gondolunk, hogy az uralkodo
nem tett Iényegi kisérletet arra, hogy az 1770-es évek kézepén kezd6d6 okta-
tasi modernizacidba belekényszeritse a protestansokat, s szakitott az el6z6
¢évtizedek templomfoglaldsokat és nemtelen tamadasokat felvonultaté elnyo-
mo politikajaval, okkal mertlhet fel, hogy a Tirelmi rendeletet néhany évvel
mar megel6zte a részérdl egy paradigmatikus, tolerans fordulat.

Ha azonban arra gondolunk, hogy az uralkod6é nemcsak hagyta a protestan-
sokat, hogy az 6nfinanszirozas terhe alatt sajat utjukat (pontosabban: sajat utja-
ikat) jarjak, hanem a Felbiger-féle reformok és az abban résztvevék iskolahalo-
zata intenzfv gyarapodasanak dacara is lemondott a népoktataspolitika protes-
tansokra val6 kiterjesztésének igényérol, akkor egy masik feltevést is érdemes
lesz még tovabb vizsgalni. Eszerint megfontolandé, hogy az uralkodé esetleg
bizonyos vallaspolitikai szempontokat el6térbe helyezve Magyarorszagon le-
mondott egy nagy jelentéségl tarsadalompolitikai cél (a mindenkire kiterjed
népoktatas) megvaldsitasarél. Ennek nyoman bar Magyarorszag némileg lema-
radt a kozép-eurdpai régiok és orszagok versenyében az iskolazas vagy az al-
fabetizacio terén, s a birodalmi egységesités tigye is Gjabb csorbat szenvedett, de
a magyarorszagi katolikusok korabban nem latott Gtemben csékkenthették a
protestansokkal szemben a kisiskolazasban felhalmozott hatranyukat.

Az mar csak nézépont és habitus kérdése, hogy mindezt miként értékel-
juk. Adott esetben tekinthetjiik ezt a ,,vértelen” ellenreformacioénak uralkodé
altal nem tervezett, de tulajdonképpen hatékony meghosszabbodasaként;
esetleg a protestansok altal hésiesen védett ,,aranyszabadsagként”, amelybdl
aztan mégis engednitk kellett; netan az uralkodo, a katolikus egyhaz és a ma-
gyarorszagi protestansok kozotti, sokrétd érdekellentéten és egymas koleso-
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no6s ignoralasan alapuld, de sszetett (célzott, 6nként vallalt, kényszerbdl el6-
allt) okokbdl évtizedekig mégiscsak fennallé ,hideg verseny” idészakaként.
De értékelhetjik gy is, hogy a protestansok — s koriikben is inkdbb a ko-
zéputas megoldasokra joval kevésbé fogékony reformatusok — a korabbi b6
egy ¢évszazad tapasztalatainak birtokaban egy olyan stiindiszné-allasba helyez-
kedtek, amelyben érzékeny veszteséget szenvedtek el. Ebben az esetben a
népoktatasban a katolikusokkal szemben meglévé hagyomanyos elényeik el-
olvaddsa nem mds, mint a reformkori ,,aranyszabadsag” ara — kara.
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ABSTRACT

Janos Ugrai: Bloodless Counter-Reformation, Protestant Golden Freedom
or Cold Race? The Relationship of the Modernization of Public Edncation in Hungary
and its “Bloodless Counter-Revolution”

The paper calls attention to a strange contradiction. In 1781 Protestants in
Hungary gained almost full autonomy. Apart from a few greater or smaller
setbacks, for the following seven decades Protestants could manage their
affairs basically autonomously. Strangely, though, during the period of “Pro-
testant golden freedom,” they lost ground against Catholics in a field
traditionally characterized by Protestant cultural domination: public education.
While Catholics adjusted themselves to the modernization efforts of Habs-
burg educational policies, Protestants found themselves a step behind them.
It was an increasing, however, slowly recognized disadvantage; it took the
Protestans many decades until the started modernizing and standardizing
their school network in the 1830s and 40s. The situation may be read as the
declared discontinuance of negative discrimination against Protestants by the
Habsburg enlightened absolutism, but it may also mean that it abandoned its
fundamental tenet, the logic of centralization, and thus quietly forced the
Protestants, to voluntarily give up central reforms, to take part in a “cold
modernization race” under unfair conditions.

Keywords: Patent of Toleration, History of Education 1781-1860, Protestant
autonomy, special ways
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AZ 1681. EVI VALLASUGYI CIKKELYEK ALKALMAZASA
A GYAKORILATBAN.

A DRASKOVICH-ERDODY ES A CSAKY-FELE KIRALYI
VALLASUGYI BIZOTTSAGOK MUKODESE

Mizhalik Béla Vilmos*

A Wesselényi-szervezkedés bukasaval bekszont6 lipoti abszolutista kisérlet
arnyékaban minden addiginal tagabb tér nyilt egy erészakosabb rekatoliza-
ci6s fellépésre. Az orszagot felekezeti szinezetll villongasok, vallasi polgar-
haboru sujtotta: a csaszari csapatok megszallasa, a bujdosé-kuruc mozgalom
tamadasai zdrzavaros masfél évtizedet hoztak. Thokoly Imre kuruc hadainak
el6retorése és az er6s6dé oszman fenyegetés hatasira a bécsi udvar kényte-
len volt kiegyezésre 1épni a magyar rendekkel.' Ennek a kiegyezésnek volt
eredménye az 1681. évi soproni orszaggyulés és az ott elfogadott vallastigyi
torvények.” Tanulmanyomban ez utébbiak, a vallasiigyi cikkelyeknek gyakor-
lati végrehajtasat kivanom roviden attekinteni, kozelebbrdl pedig az ebbdl a
célbol kikildott vallastigyi bizottsagok tevékenységét veszem goresé ala. Fel-
s6-Magyarorszagon Csaky Istvan vezetésével kezdte meg mikodését ez a bi-
zottsag, amelynek iratai szétszérva lelhetéek fel. A bizottsdg instrukcidit az
Egri Féegyhazmegyei Levéltarbol gyidjtottem fel, mig a mikodés soran ke-
letkezett iratok féként az ELTE Egyetemi Levéltar Kézirattaraban a Kap-
rinay-gytijteményben taldlhatéak.” Az Als6-Magyarorszagra kikiildétt, Dras-
kovich Miklés orszagbird, majd halalat kovetéen Erdédy Gyorgy grof altal
vezetett bizottsag jelentésének egy példanyat szintén az Egri Féegyhazme-
gyei Levéltirban taldltam meg, mig a fogalmazvanyok a bécsi Osterreichi-

* A szerz6 az MTA BTK Lendilet Hosszu reformacié Kelet-Eurépaban (1500-1800) Ku-
tatéesoport tagja és jelen tanulmany e projekt keretében készilt el.

I Mindmaig alapvetd a korszakra: Benczédi Laszlo: Rendiség, abszolutizmus és centralizdcid a
XVII. szizad vég Magyarorszagon (1664—1685), Bp., Akad., 1980 (Ertekezések a torténeti
tudomanyok korébdl, 91).

2 Zsilinszky Mihaly: Az 1681-iki soproni orszdggyiilés tirténetéhez, Bp., MTA Kényvkiadé Hi-
vatala, 1883 (Ertekezések a torténelmi tudomanyok korébél, X1.2).

3 Az utébbi id6ben még egy tovabbi jelentds iratanyagot Barta M. Janos talalt az Orszagos
Levéltarban, a Magyar Kamara Archfvumanak Miscellanea fondjaban, amelynek alapjan
varhatéan részletekbe menden tudja feldolgozni a Csaky-bizottsag lokalis szintl tevékeny-
ségét. K6sz6n6m, hogy felhivta figyelmemet az Gjabb forrasanyagral

55



MIHALIK BELA VILMOS

sches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv Ungarische Akten sorozata-
ban talalhatéak.

Vallasiigyi bizottsagok mukodése egyaltalan nem volt ismeretlen fejle-
mény. A 15. szazadtél a 17. szazad elsé feléig osztrak zalogban 1évé kismar-
toni grofsag és fraknoi uradalom tertletén mar a 16. szazad végén a Klos-
terrat altal kiktldott biztosok mérték fel az egyhazi viszonyokat és tavolitot-
tak el az evangélikus lelkészek egy részét. Az 1670-es években megkezd6d6
katolikus expanzi6 soran mind nagyobb szerepet kaptak a kikiildott bizottsa-
gok a vallastigy szabélyozasaban. Ezek egy része alapvetéen politikai célbol
kikaldott bizottsag volt, amelyek sok mas tgy mellett egyhazi kérdésekben is
eljartak. Voltak eseti bizottsagok, amelyeket altalaban egy adott teleptlésre
kildték ki, a lokalis egyhazi helyzet rendezése végett, jellemzéen a protestins
templomok elvétele és katolikus papsag beiktatasa céljabol. Az 1681. évi sop-
roni vallastgyi cikkelyek végrehajtasara kirendelt bizottsigok viszont érte-
lemszerten kizarolag egyhazi kérdésekben birtak kompetenciaval, és tevé-
kenységtik a két torvénycikkely, valamint az uralkod6tdl kapott instrukeio
alapjan atfogo szabalyozast célzott meg. Az 1681. évi 26. torvénycikkely be-
vezet6je allapitotta meg, hogy a protestansok részére az altaluk épitett és ka-
tolikus szertartas altal fel nem szentelt templomok atadasat, illetve masutt
protestans templomok, iskoldk és paplakok szamara telkek kijel6lését ,,bizo-
nyos biztosok” fogjak elvégezni.’

A foként evangélikus tobbségl szabad kiralyi varosokban mar a térvények
helyi kihirdetését megel6zGen elkezdték vallasgyakorlatukat megujitani, jel-
lemz&en maganhazaknal. Kisszeben példaul (az 1685 utan majd katolizalo)
Szirmay Istvan hivott be evangélikus lelkészt, ami régton fesziltséget is szilt.
A helyi plébanos ugyanis azonnal panasszal élt ez ellen a varosi tanacsnal a
plébanosi jovedelmek varhaté csokkenése miatt, a varosvezetés viszont a
Szepesi Kamarahoz fordult, hogy a nem tdl népszerd plébanost elmozdithas-
sik végre. Kassan ennél is nagyobb botranyt okozott a vallisgyakorlat gyors
felajitasa. Zaborszky Istvan hazat, ahol az evangélikus istentiszteleteket tar-
tottak, katonasaggal fogtak koérbe, hogy az oda valé bejutast megakadalyoz-
zak. A feldih6dott Zaborszky azzal fenyegette meg a varosi tgyészt, hogy az
ablakon dobja ki, a f6birét pedig parbajra hivta ki. Az tigyet a Szepesi Kama-

*  Tazekas Istvan: Adalékok a fraknoéi uradalom és a kismartoni gréfsag rekatolizaciéjahoz,
A Réday Gyijtemény Evkinyve, VIL. évf., 1994, 126-127.

5 Mihalik Béla Vilmos: Papok, polgarok, konvertitak. Katolikus megujulas az egri egyhaz-
megyében (1670-1699), Bp., MTA BTK TTT, 2017, 135-139.

6 U6: Egy kisszebeni plébanos tiindoklése és bukasa. Egyhaz, allam és a helyi k6z0sség a
konfliktusai a 17. szdzad végi Fels6-Magyarorszagon, Korall, 15. évf., 2014/57, 61-62.
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ra a bécsi udvar elé terjesztette, I. Lipot pedig megtiltotta a lelkészek befoga-
dasat és a vallasgyakorlat feldjitasat a kiralyi bizottsag kikiildéséig és annak
dontéséig. Az uralkodé megparancsolta, hogy a mar beiktatott lelkészeket
Gizz€k ki a varosokbol, és a megkezdett vallasgyakorlatot sziintessék be.”

Az evangélikus és reformatus vallasgyakorlat feltjitasarol befutod hirek tehat
lépéskényszerbe hoztak az udvart, ezért 1682 nyaran felallitottak a bizottsago-
kat és szamukra kiadtak a sziikséges instrukciokat. I. Lipot az Udvari Kamaran
keresztiil Kollonics Lipotot, mint a Magyar Kamara elnckét kérte fel 1682 ju-
niusaban, hogy a soproni orszaggytlések nyoman a birtokvisszaadasok és a
vallastigy targyaban kirendelt bizottsagok tagjaira tegyen javaslatot, és szamuk-
ra egy instrukcio tervezetét allitsa 6ssze. Ennek koszonhet6éen két vallastigyi
bizottsag nyert kinevezést: Als6-Magyarorszagon Draskovich Miklés orszag-
bir6, mig Fels6-Magyarorszagon Csaky Istvan vezetésével. A bizottsagok
szamara Utmutatasul szolgal6 instrukciokat 1682. julius 17-én adtak ki.*

Mivel a vallastigyi bizottsagok mukoédésének alapjat az 1681. évi cikkelye-
ket részletesebben megmagyarazo kiralyi instrukciok adtik, igy érdemes el-
s6ként ezeket Osszehasonlitani. A 25. cikkely négy paragrafusban targyalta a
szabad vallasgyakorlat kérdését. A bécsi béke és az 1608. évi 1. torvénycik-
kely alapjan megengedték a szabad vallisgyakorlatot, am fontos kitétel volt,
hogy a foldesurak jogainak fenntartdsaval. Engedélyezték a szamuzott vagy
reverzalist adott lelkészek és iskolamesterek visszatérését és hivatasuk gya-
korlasat. Megerdsitették, hogy senkit ne zavarjanak vallasa szabad gyakorla-
taban, a protestans felekezeten lévéket ne kényszeritsék vallasukkal ellentétes
szertartasra. A 26. cikkely huszonnégy paragrafusban a templomokrél ren-
delkezett. Azonban mar a bevezetd is tartalmazott egy, valéjaban két fontos
kitételt: a protestans felekezetek csak a hiveiktSl épitett, de rémai katolikus
ritus szerint soha fel nem szentelt templomokat érizhették meg. Vagyis a ko-
zépkori, katolikus eredetd, de utébb protestansok altal birt, valamint a pro-
testansok altal épitett, de az 1670-es évek ellenreformaciés hullimaban elfog-
lalt és katolikus ritus szerint felszentelt templomok kimaradtak ebbdl a kor-
boll A cikkely szigoru territorialis megosztast is tett: mig Als6-Magyarorsza-
gon varmegyénként kijeldlte az utébb artikularisnak nevezett helyeket pro-
testans valldsgyakorlatra, addig a fels6-magyarorszagi varmegyékben lénye-

7 Mihalik: Papok, polgdrok. .., 252-253.

8 Uo., 139-140. Csaky Istvan a fels6-magyarorszagi régié meghatarozé politikai szerepléje
volt, 1681. december 28-an nevezte ki I. Lipot fels6-magyarorszagi f6generalissa. Szerepe
azonban Thokély Imre hadainak el6retérése, majd a csaszari féparancsnokok jelenléte
miatt meglehetésen csekély maradt. Barta M. Janos: Csaky Istvin (1635—1699) grif pdlyaké-
pe orszdgbirdi kinevegéséig, doktori disszertacié, Bp., ELTE BTK, 2018, 175-176.
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gében a status quo-t hagyta helyben. A szabad kiralyi varosokban, valamint a
banyavarosokban Pozsony példajara az evangélikusoknak megengedték, hogy
sajat koltségiikon a kiilvarosban épithessenek templomot, iskolat és paplakot
kijelolt helyen. Megerésitették az 1647. évi 11. térvénycikkelyt, vagyis sem a
katolikusok a protestans lelkészeknek, sem a protestansok a katolikus pléba-
nosnak nem kotelesek fizetni. Engedélyezték, hogy a nemesek varaikban, lak-
helyeiken felekezetiik szerinti imahazat, kapolnat rendezzenck be. Tiltottdk a
templomok, iskolak elfoglalasat, a protestansok tovabbi kéréseit pedig a ko-
vetkez6 orszaggytlésekre nyudjthattik be.” Az artikularis helyek esetében tet-
ten érhet6 terileti elv persze szintén nem volt Gjkeletd gondolat. Az 1670-es
¢vekben a mindinkdbb kurucpartiva valé végvari, f6ként protestans felekeze-
tl katonasag visszatartasara az egyik kisérlet volt, hogy tobb véghelyen enge-
délyezték a protestans vallisgyakorlatot és lelkész tartasat, de azt megtiltot-
tak, hogy a kérnyez6 falvakba kijarjon."” Lényegében ez az elv koszont vissza
majd a soproni orszaggyutlésen elfogadott 26. cikkelyben megjelolt teleptilé-
sek esetében is.

A Csaky-bizottsag szamara 1682-ben kiadott kiralyi instrukcié azonban
mar toébb lényeges ponton korlatozta, értelmezte a soproni cikkelyeket. Az
egyik lényeges elem a 25. cikkelyt érintéen fogalmazédott meg. Az instrukcid
azt a kitételt ugyanis, hogy a lokalis szabad vallasgyakorlatot a helyi féldesir
jogainak fenntartasaval engedélyezik, ugy szikitette, hogy az csak a katolikus
nemesekre vonatkoztathat6. Az indoklas szerint erre a katolikus plébanosok
védelmében volt sziikség. A 26. cikkellyel kapcsolatban harom helyen sziki-
tették tovabb az torvényi értelmezést. A szabad kiralyi varosok kiilvarosaiban
4j templom, lelkészlak és iskola épitéséhez a foldtertilet kijel6lése nem a pro-
testansok kérése szerint torténhetett, hanem a bizottsag dontése alapjan a he-
lyi katolikus k6ézosség beleegyezésével zajlott. Hangsulyoztak, hogy a bizott-
sagnak kilonosen oda kell figyelnie, hogy a protestansoknak adhaté temp-
lomok valéban nem voltak-e korabban katolikus szertartas szerint felszentel-
ve. Ehhez kapcsolédva meg kellett vizsgalniuk, hogy a parékia-plébania és az
chhez tartoz6 egyhazi jovedelmek nem voltak-e korabban katolikus kézen?

9 Markus Dezsé (szerk.): Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytar. 1657—1740. évi tor-
vényczikkek, Bp., Franklin Tarsulat, 1900, 284-287.

10 Mihalik: Papok, polgirok. .., 199-201. A végvari vallasgyakorlatot 1701-ben t6rélte el L.
Lip6t rendeletben, amely egyben azt is kimondta, hogy a t6r6k aldl felszabaditott tertile-
teken az 1681. évi torvények nem érvényesek, ott a protestainsokat nem illeti meg a sza-
bad vallasgyakorlat. Ezt természetesen a gyakorlatba atiiltetni lehetetlen volt. Hermann
Egyed: A karolikus egyhaz; trténete Magyarorszagon 1914-ig, Miinchen, Aurora, 1973 (Disser-
tationes Hungaricae ex Historia Ecclesiae, I), 355.
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A nemesi kastélyokban, udvarhazakban kialakithaté imahazak és kapolnak
tekintetében pedig kikototték, hogy csak a nemes sajat koltségével torténhet
annak épitése.'”

Azonban Thokoly és a kuruc seregek timadasa miatt a Csaky-bizottsag
ckkor nem tudta megkezdeni munkajat, Fels6-Magyarorszag kézpontja, Kas-
sa a kiralyi instrukcio keltét kévetéen par héttel, 1682. augusztus 15-én kertilt
a kurucok kezére. Ez raadasul Gjabb atrendezédést hozott az egyhazi hely-
zetben. Az 1670-es évek els6 felében elfoglalt és katolikus kézre jutott pro-
testans templomokat egymas utan adta vissza a fejedelem az evangélikusok-
nak és reformatusoknak. Kassan mar az elfoglalas napjan erés érséget allitot-
tak a jezsuita templomhoz és a Szent Erzsébet székesegyhazhoz, majd nem
sokkal késébb feldjitottak a protestans vallisgyakorlatot, a jezsuitdkat, majd
késébb a ferenceseket is kiutasftottak a varosbol.'> A térség szabad kiralyi va-
rosaiban ¢s jelentésebb varosaiban is egymas utan indult Gjra a protestins
vallasgyakorlat, ahol lehetett, ott az eltzott lelkészek is visszatértek korabbi
gytlekezeteikhez. Sarospatakon 1683. janius 27-én vehették ismét birtokba
templomukat a reformatusok, az elsé istentiszteleten a fejedelem is megje-
lent. A kévetkez6 évben leromboltik a jezsuitak iskolajat. A Thokoly altal el-
foglalt fels6-magyarorszagi megyék rendjeinek kassai gytlésén mar gy nyi-
latkoztak, hogy alig-alig van olyan teleptilés, ahol az elvett protestans temp-
lomokat ne kaptak volna vissza az djjaéleds gytilekezetek. Ezzel parhuzamo-
san a reformatus egyhazmegyék mikodése is helyreallt 1684—1686 kozott."

Als6-Magyarorszagon Draskovich Miklés orszagbiré azonban lefolytatta a
vizsgalatot, a bizottsag végjelentését 1683. januar 11-i datummal nyujtottak
be I. Lipétnak. Eljarasuk példajaként Modor szabad kiralyi varost valasztot-
tam, amelynek evangélikus templomait, egyhazi ingatlanait 1674-ben foglal-
tak el, a lelkészeket kiutasitottak, a varosi tandcsba katolikusokat valasztottak
be. Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek Genesy Egyed féapattdl bencés
szerzeteseket kért a helyi plébania és gimnazium vezetésére. A bencések plé-
baniai beiktatasara 1675. februar 10-én kertlt sor Szomolanyi Benedek po-
zsonyi kanonok altal.'"* A soproni orszaggytilést kovetéen azonban az evan-
gélikus vallasgyakorlatot az egyik evangélikus varosi tanacsos hazanal felaji-

11 A Csaky Istvan vezette fels6-magyarorszagi bizottsig szamara kiadott instrukcié, EFL,
AV, nr. 642. 1682. jalius 17.

12 Mihalik: Papok, polgdrok. .., 238.

13 Dienes Dénes: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet torténete. A kezdetekt6l a Ti-
relmi rendeletig, Sarospatak, Hernad, 2017, 208.

14 Molnar Szulpicz OSB: A Pannonbalmi Foapdtsig forténete, IV, 1535-1708, Bp., Stepha-
neum, 1906, 460—462.
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tottak, és Georg Gobiust hivtdk maguk kozé lelkésznek, aki végtl 1708-ban
bekovetkezett halalaig szolgalt a varosban."” A varosba 1682. szeptember 30-
an érkezett meg a bizottsag, és a varosi tandcs négy tagjaval (a biréval, a pol-
garmesterrel és két szenatorral) kezdtek targyalasba, hogy a térvény alapjan a
varosfalon kiviil keressenek helyet egy 1) evangélikus templomnak. Mivel a
modori evangélikusok is mar a bizottsig megérkezése el6tt lelkészt fogadtak
fel, ezért az orszagbir6 megfeddte Sket. Hiaba hivatkoztak arra, hogy csak a
soproni orszaggyulési cikkelyek alapjan cselekedtek, az orszagbiré a 26. tor-
vénycikkelyt e tekintetben ugy értelmezte, hogy a biztosok altal kijel6lt telken
valo templomépités lehet6ségét csak Pozsonyra értelmezhet6, minden mas
varosban sziikséges az erre vonatkozé engedély. Bar az evangélikusok igye-
keztek volna elérni, hogy folytathassak a varosfalon belil megkezdett vallas-
gyakorlatot, a bizottsag ezt mereven elutasitotta, és a kiilvarosban kinaltak
harom hazat vélasztasra. A Szegi-féle haz atadasanak lebonyolitasaig a kilva-
rosi nagyobb malomban engedélyezték az evangélikus istentiszteletek meg-
tartasat. A bizottsag eclutasitotta a modori evangélikusoknak azt a kérését is,
hogy a lelkésziik bent lakhasson a varosban. Draskovichék arra hivatkoztak,
hogy a lelkésznek is alkalmasabb az istentiszteleti hely mellett laknia.'®

Thokoly Imre fels6-magyarorszagi fejedelemségének bukasat és Budanak
a toroktol valo visszavételét kdvetden 1687-ben Pozsonyban gytltek Ossze is-
mét a magyar rendek. A pozsonyi orszaggyulés 21. torvénycikkelye megerdsi-
tette a soproni vallastigyi cikkelyeket. A torvény hangsulyozta, hogy ha a sop-
roni rendelkezések nem léptek érvénybe valahol, vagy az eltelt esztendSk so-
ran azokat megsértették, akkor ezt orvosolni kell.'” Mindezek érdekében ismét
vallastigyl bizottsagok kikuldésére kertilt sor. Als6-Magyarorszagon az 1687
novemberében elhunyt Draskovich Miklés helyére Erd6dy Gyorgy grof keriilt
a bizottsag ¢lére. A kiralyi rendelet szamara 1688. marcius 22-¢n kelt, az Er-
dédy-bizottsig a végjelentést oktéber 1-jén nyjtotta be az uralkodénak.

Az Erdédy-bizottsag mikodését ismét Modor példajan keresztil muta-
tom be, ahol az 1682 utani zavaros években ismét felbolydultak az egyhazi
viszonyok. A Draskovich-bizottsdg dontését kovetSen, 1683 elején Thokoly
csapatai elfoglaltak a varost, ekkor a helyi evangélikusok ideiglenesen vissza-
kaptak a templomokat, a varos falai koz¢é telepitették iskolajukat, valamint a
lelkészt is bekoltoztették. Ez persze adott esetben a gytilekezet biztonsagat is

15 Darina Lehotska: Dejiny Modry 1158—1958, Bratislava, Vydavatelstvo Slovenskej Akade-
mie Vied, 1961, 68.

16 EFL, AV, nr. 647.

17 Markus: Corpus Juris Hungarici, 348-350.

18 EFL, AV, nr. 647.
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szolgalta, hiszen az év nyaran Bécs ostromara felvonul6 t6rék és kuruc hadak
portyazasai miatt nem lehetett biztonsagos az istentiszteletet és oktatast a kiil-
varosban folytatni, am ezzel a soproni torvénycikkelyeket megszegték. A ben-
cések elhagytak a varost, és csak Bécs felszabaditasat kovetéen tértek vissza.
Am a vérosi tanics ekkor megtagadta a fizetést szamukra, hivatkozva a sopro-
ni orszaggyulés altal is megerdsitett 1647. évi 11. torvénycikkelyre, amely sze-
rint a protestansok nem kotelezhet6ek a katolikus papoknak fizetni. A varosi
bevételeket ezért ismét a helyi evangélikus gytilekezet timogatasara forditottak.
A varosi tanacs értelmezése szerint a Draskovich-bizottsag azaltal, hogy sza-
mukra templom épitésére telket jeldlt ki, és engedélyezte vallasgyakorlatukat,
az ahhoz sziikséges forrasok biztositasat is lehet6vé tette. Természetesen Si-
moncsics Gellért, a modori bencés hazfénok tiltakozott ez ellen, és Szelep-
csényi Gyorgy esztergomi érseken keresztil az uralkodohoz fordult kézbenja-
rasért. I. Lipot ezért utasitotta a Magyar Kamarat, hogy szoritsak ra Modor va-
rosat a bencéseknek jar6 és 1674-ben szerz6désben vallalt kotelezettségek tel-
jesitésére, és minden olyan vallastigyi Gjitast szintessenek be, ami ellenkezik a
soproni cikkelyekkel és a Draskovich-bizottsag intézkedéseivel.”

Az Erdédy-bizottsag természetesen azon az allasponton volt, hogy a po-
zsonyi orszaggytlésen elfogadott és megerdsitett cikkely értelmében a modo-
riaknak a templomok ideiglenes visszafoglalasaval, a lelkészeknek a varosba
val6 befogadasaval és a bencésekkel valé szembeszegiiléssel a vallasiigyi ren-
delkezések ,jotéteményében valé részesedésiik tényleg megszint”.’ Az Er-
dédy-bizottsag Modorba kiktldott tagja ezért felszolitotta a modori evangé-
likusokat, hogy allitsdk helyre a Draskovich-bizottsag altal szabalyozott alla-
potokat, mely admonitiomhoy alkalmaztatiak is magokat, kivivén mind a3 praedi-
kdtorokat, mind pedig az, oskoldkat ag belsd varosbil az kiilsében. A modori evangé-
likusok egyediil annak a bizottsagi dontésnek dlltak ellen, amely szerint a
harmadik lelkésziiket el kellett volna bocsataniuk, ebben az tigyben a gytile-
kezet kérvénnyel fordult az uralkodéhoz.* A modoriaknak azért volt ekkor
mar két evangélikus lelkésze, mert kiillon német és szlovakajku gytlekezet is
volt. Mar 1682. majus 7-én behoztdk Modorba Georg Gobiust szlovakajku
lelkésznek, akit a kovetkezé évben két német prédikator kévetett, Stefan
Pilarik és Johann Georg Engler. Engler korai halalat kovet6en 1688. januar
21-én hivatalat Christoph Wilhelm Beyer vette at, aki 1693-ig makédott Mo-
dorban. Végiil Pilarik lokalis konfliktusok és a bizottsag nyomasara lemon-

19 Molnar: Fdapdtsdg torténete, 463—464.

20 Markus: Corpus Juris Hungarici, 349.

2l Kistapolcsany, 1688. méjus 17. 1d. Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staats-
archiv, Ungarische Akten, nr. 432., 52r—v.
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dott hivatalarél, és 1688. szeptember 9-én elhagyta Modort. Am helyére ha-
marosan a soproni szarmazasia Adam Gruber érkezett. Azaz a modori evan-
gélikus kozosség sikerrel védte meg a harom lelkészi poziciét.”” Nehezebb
feladatnak bizonyult az Gj modori evangélikus templom felépitése. Jollehet
mind a Draskovich-, mind az Erdddy-bizottsagtol engedéllyel rendelkeztek
templomépitésre, anyagi erejiik ezt nem tette lehet6vé, hiszen a gyiilekezet-
nek kellett ellatnia a két lelkészt, az iskolamestert, az iskolat, emiatt a temp-
lomhoz sziikséges anyagi téke el6teremtése hosszabb id6t vett igénybe. Csak
1690-ben tudtak végiil egy fatemplomot emelni a kiilvarosban.”

Fels6-Magyarorszagon masként alakult a helyzet, hiszen ott a kurucok
eléretérése miatt esélye se volt a Csaky-bizottsagnak a mikoédésre az 1680-as
¢évek elején. Ezért mar 1686. november 9-1 datummal megujitotta az uralko-
d6 a Csaky Istvan szamara kiadott 1682. évi instrukciét a Magyar Kancellari-
an keresztil. A megismételt kiralyi utasitas lényegében helyben hagyta a ko-
rabbi rendelkezéseket, de kilon kiemelte a Csaky Istvan vezette bizottsag-
nak, hogy a torvény és az instrukci6 értelmében a kassai Szent Erzsébet szé-
kesegyhazat mindenképpen vissza kell venniiik.”* Ez alapjan a Csaky-bizott-
sag mar 1687 januarjaban, tehat joval a pozsonyi orszaggytlést megel6zGen
megkezdte mikodését. Esetitkben nem ismert bizottsagi végjelentés, tevé-
kenysége lényegében a szazad végéig tartott.

Sarospatakon mar alig egy honappal a megujitott kiralyi instrukciot kove-
téen, 1686. december 5-én elvették a templomot és a plébaniaépiiletet Klo-
busiczky Ferenc alispan, a Csaky-bizottsag tagjanak utasitisara. A parokiat a
két lelkész, Némethy Gergely és Debreceni Ember Pal négy nappal kés6bb
hagyta el. A feljegyzett hagyomany szerint a visszatér6 jezsuitak eloljaroja
Palsicz atya igy készont el a tavozéd reformatus lelkészektSl: Enekelt Izrael,
mikor kivonult EgyiptombilP” Debreceni Ember Pal azonban vélaszolt is neki:
Megadta Pharaho ag drat hogy Israel kijott Aegyptombil. A reformatus vallasgya-

22 Eva Kowalska: Konfessionelle Gewalt in Ungarn wihrend des 17. und 18. Jahrhunderts:
Ausloser — Akteure — Auswirkungen, in: Joachim Bahlcke—Katefina Bobkova—Valento-
va—Jiff Mikulec (hrsg.): Religions Violence, Confessional Conflicts and Models for Violence Pre-
vention in Central Europe (15"—18" Centuries), Praha—Stuttgart, Historicky ustav—Universitit
Stuttgart, 2017, 284-286. Pilarik tivozasa némileg egyébként a helyi evangélikus gytileke-
zetnek is megkénnyebbiilés lehetett, mert ellentmondasos személyisége miatt komoly
konfliktusba keveredett lelkésztarsaival.

23 Lehotska: Dejiny Modry, 68.

2+ MNL OL, A35, 1686, nr. 286. 1686. november 9. Egy masik példanya november 10-i da-
talassal ismert a Kaprinay-gyGjteménybSl: ELTE EK, Kézirattar, Coll. Kapr., Tom.
XXXIX,, 15-17.

% Az eredetiben: Canebat Israel quando egressus est Aegypto.
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korlat helyszine igy a Thokoly-idején visszakapott kollégium épiilete lett, am
1687. aprilis 24-én azt is at kellett adniuk. Bar a Csaky-bizottsag hajlott ra,
hogy Sarospatakon 14j templom és iskola épitésére telket jeléljenek ki, annak
a Kiralyi Fiskus, mint a sarospataki uradalom feliigyel6je ellene mondott.*
Vagyis itt az 1681. évi 25. torvénycikkely és annak az instrukcidban t6rténd
korlatozasa érvényestlt. Majd csak a Rakoczi-szabadsagharc idején nyilt is-
mét lehet6ség a helyi reformatus vallasgyakorlat feldjitasara.

A hegyaljai plébaniak tigye 1687 &szén kertilt napirendre. Klobusiczky ek-
kor Karolyi Janos pataki uradalmi tiszttartét bizta meg azzal, hogy az uralko-
déi rendelet és Csaky Istvan megbizasa alapjan a hegyaljai tgyekben eljarjon.
Ugy tint, hogy a gépezet olajozottan mikédik, Klobusiczky alispan mér Jal-
kéczy Janos egri nagyprépostnal és puspoki helynoknél az 1j plébanosok
tgyében intézkedett. Karolyi azonban lathatélag nem akarta vallalni a kényes
feladatot és a Szepesi Kamara jovahagyasat is kérte a templomok elfoglalasa-
hoz. A Szepesi Kamara azonban a fejleményekrdl érdekl6dé Fenya Andras
tallyai plébanost épphogy Karolyihoz utasitotta részletes tajékoztatasért. A né-
mi kommunikacios zavar ellenére is jol lathato a Csaky-bizottsag, a kamarai
adminisztracié és a katolikus egyhaz képviselSinek egyiittmikodése.”

A legtragikusabb fejleményekhez Eperjesen vezetett a Csaky-bizottsag te-
vékenysége. A bizottsag képviseletében Szentivanyi Laszlo jart el ott, és az
instrukciéban és a modori esethez hasonléan egy evangélikus szenatorokbél
allo kildottségnek harom telket ajanlott fel valasztasra. Guth Zsigmond sze-
nator vezetésével azonban az evangélikusok megtagadtik a kézremikodést,
igy a harom telek kozul Szentivanyi jelolt ki egyet. Ezt sem fogadtak el azon-
ban az evangélikusok, mert a hohér lakhelye mellett fekiidt, hanem tovabbra
is a varosban fekvé Haas-haznal folytattak az istentiszteleteket. Ez ellen
Antonio Caraffa tabornok azonban katonai erével Iépett fel, a templom tel-
kének kijelolését ellenzé evangélikus szenatorokat révid idére be is borto-
n6zték. Raadasul az instrukcié altal biztositott lehetSséggel élve a katolikus
varosvezetok sem timogattak a Szentivanyi altal kijelolt telek atadasat, arra
hivatkozva, hogy az evangélikusok ellenallasa azt jelzi, hogy azt nem kivanjak
atvenni, kévetkezésképpen nem jogosultak vallasgyakorlatuk feltjitasara. En-
nek ellenére a bértonbdl kiengedett evangélikus vezeték Zimmermann Zsig-
mond szenator vezetésével adomanygytjtésbe kezdtek a templom felépitésé-
re. Antonio Caraffa ezeket a gytléseket hasznalta fel inditékul a hirhedt eper-

26 Roman Janos: Forrisok és regestik Sdrospatak telepiilés- és épitészettorténetéhez a X1 T-XV1I1.
szdazadi mezdvarosi protokollumokban, Sarospatak, MNM Rakéczi Mizeum, 1965 (A MNM
Rékoéczi Mizeum forraskiadvanyai, 2), 112-115.

27 Mihalik: Papok, polgdrok. .., 159—160.
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jesi vésztorvényszék felallitasara, amelynek mikodése nyoman 1687. marcius
5. és szeptember 12. k6z6tt huszonnégy haldlos itéletet hajtottak végre.”

A bizottsag mikodésének elsé honapjaiban azonban szamos bizonytalan-
sag és kérdés merdlt fel. Ilyen kérdés volt, hogy mit tekintsenek felszentelt
templomnak: amiben katolikus pap végzett szentmisét vagy amelyet ritus
szerint puspok szentelt fel. Ugyancsak nem tudtak mit cselekedjenek, ha
olyan kozségben foglaljak el a templomot, ahol csak protestansok élnek? Ad-
jak at a kegyurnak, de mi van, ha & is protestans? Arra is valaszt vartak, hogy
ha a templom a torvény értelmében a protestansok kezén maradhatott, akkor
a katolikusoknak kellett-e templomot kijel6lnitk? Kérdés volt az is, hogy bar
a torvény engedélyezte a lelkészek szabad mikodését, mit kell veltk tenni, ha
a templomot viszont visszafoglaltdk? Ha helyben maradnak, akkor a féldes-
uri jogot sértik vele, ha eluldozik, akkor az 1608. évi 1. térvénycikkely altal
biztositott vallasszabadsag ellenében cselekednek. Ekkor kerilt elé az egyha-
zi jovedelem kérdése is: mit tegyenek olyan esetben, ha egy helyen végil egy-
szerre mikédhet katolikus pap és protestans lelkész is?”

A bécsi udvar egyik valasza erre az volt, hogy a Csaky-féle bizottsagba be-
tették Fenesy Gyorgy egri plispokot is — aligha lehet kétségiink, hogy a regio-
nalisan érdekelt rémai katolikus plispok milyen allaspontot képviselt a pro-
testinsokat érint6 vitds kérdésekben.”’ Azonban a kérdések tobbségére végiil
az 1691-ben kiadott Explanatio 1 eopoldina adott valaszt, amely ismét tovabb
szukitette mind a torvénycikkelyek, mind a bizottsagi instrukci6 értelmezési
keretét. A kiralyi rendelet megerésitette, hogy a felsé-magyarorszagi szabad
kiralyi varosokban és banyavarosokban, igy Kassan, Eperjesen és Nagyba-
nyan a protestansok 4j templomot épithetnek maguknak. A protestans fol-
desuraknak engedélyezte tovabbra is, hogy kastélyaikban, nemesi udvarhaza-
iknal imahazat alakitsanak ki. Ugyanakkor szigortan tiltotta, hogy oda lel-
készt iktassanak be, vagy hogy ott k6zos alkalmakon jobbégyaik is részt ve-
hessenek. Csupan olvasmanyokat és kozos imadkozast engedélyezett. Ezzel
lényegében szigoruan szétvalasztotta a magan- és nyilvanos vallasgyakorlat
lehetSségét és tereit. Az Explanatidban ezzel az az instrukcidban is tikr6z6d6
jogkorlatozas érvényestlt, hogy a foldesuri jogok fenntartisat csak a katoli-
kus nemesség tagjaira értelmezték. Tiltottak az artikularis helyeken szolgalo
lelkészeknek, hogy a kérnyez6 telepiiléseket latogassak. Ellenben engedélyez-
ték, hogy a protestans hivek az artikularis helyeket latogassak, miutan a ke-

2 Uo., 205-206.
29 Bartfa, 1687. janudr 206., 1d. ELTE EK, Kézirattar, Coll. Kapr., Tom. XXXIX., 27-29.
30 Bécs, 1687. marcius 22., uo., 31-32.
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resztelési, esketési és temetési szertartasért jar6 stoladfjat a katolikus pléba-
nosnak megfizették. Ezzel 1ényegében az Explanatio kiiktatta a protestans hi-
vek fizetési kotelezettségérol szold 1647. évi 11. torvénycikkelyt, amelyet a
soproni vallastigyi cikkelyek még megerdsitettek. Az egyhazi jévedelmek te-
kintetében az egyhazi tized megfizetését a katolikus papsag privilégiumanak
tekintették. Csupan azokat a tizedeket (val6jaban a foldesuri kilencedet) en-
gedélyezte a rendelet a protestans lelkészeknek megfizetni, amelyeket a pro-
testans foldesurak korabban a helyi reformatus vagy evangélikus egyhaznak
adomanyoztak.’'

A Csaky-bizottsag tevékenysége Fels6-Magyarorszagon tovabb folytatoédott
az Explanatio 1 eopoldina utan is. 1693-ban Gyongyoson kérvényezte a helyi re-
formatus gyilekezet, hogy szamukra 1j templomhelyet jeloljenek ki. Fzt a
Csaky-bizottsag elutasitotta, miutan a tobbségi birtokos Erdédy-csalad élt
foldesuri vétdjogaval. Ugyancsak ekkoriban kérvényezték Eperjesen az evan-
gélikusok, hogy szamukra jeloljenek ki Gj templomhelyet. Kilon eset volt a
kassai reformatus templomé, amelyet az 1647. és 1649. évi varosi torvények
nyoman a helyi gytlekezet 6nerébdl épitett fel, és 1681-ben a térvények elfo-
gadasakor éléstarnak hasznaltak. A katolikus oldal azonban bizonyitani tudta,
hogy 1674-ben Szegedy Ferenc Lénard a reformatus templomot katolikus ritus
szerint felszentelte. Ezért az 1681. évi 20. torvénycikkely és a bizottsagl inst-
rukci6 alapjan azt a Csaky-bizottsag végiil elvette a reformatusoktél.”

Az 1681. évi orszaggyulésen elfogadott vallastigyi cikkelyek ugyan korlato-
zott vallasgyakorlatot biztositottak a protestainsoknak, azonban ezeket a lehe-
téségeket is folyamatosan szikitették. A vallasiigyi bizottsdg részére kiadott
kiralyi utasitas és az Explanatio 1egpoldina volt a két legfontosabb mérfoldko-
ve ennek a folyamatnak a 17. szazad végén. Jollehet az 1681. és 1687. évi tor-
vényeket az Einrichtungswerk is elfogadhatonak tartotta, emogott csupan poli-
tikai megfontolasok alltak, nem pedig valamiféle korai toleranciagondolat.3 ’
A 18. szazadban az Gjabb kiralyi rendeletek, a Pesti Vallastigyi Bizottsag, majd a
Helytartotanacs Vallastigyi Bizottsiga ugyanilyen korlatozé értelemben kezelte
a protestans vallasgyakorlat kérdését. III. Karoly két nevezetes rendeletben,
az 1. és a II. Carolina Resolutio-ban (1731 és 1734) szabalyozta a protestans

31 EFL, AV, nr. 689, 317-319.

32 Mihalik: Papok, polgirok. .., 160-162, 233-235.

3 Az BEinrichtungswerk egyhazpolitikai allispontjara: Varga J. Janos: Berendezési terveze-
tek Magyarorszagon a torok kitizésének idészakaban. Az ,Einrichtungswerk”, Szdzadok,
125. évf., 1991/5-6, 463-465. Az evangélikus és reformatus felekezetet elismerték ugyan, de
megallapitottak, hogy toérvényellenesen keriiltek ebbe a helyzetbe, ezért szorgalmaztak az
1681. évi soproni vallastigyi cikkelyek betartatasat és a protestansok téritését.
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vallasgyakorlat kérdését, de lényegében ez is a soproni cikkelyeken alapult.
Csak az artikularis helyeken lehetett nyilvanos istentiszteletet tartani, a pro-
testansok kotelesek voltak a stoladfjat megfizetni a plébanosnak, és egy sor
szigoritast vezetett még be.”* Azonban a térvényi és rendeleti szabalyozas he-
lyi gyakorlata teleptilésrol telepiilésre valtozott, a lokalis térténeti vizsgalatok
segithetnek majd egy atfogd képet nyerni az 1681. évi soproni vallastigyi cik-
kelyek alkalmazasarol.
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ABSTRACT

Béla Vilmos Mihalik: The Religions Law Articles of 1681 in Practice.
The Operation of the Draskovich-Erdédy and the Csaky Commrittees
in Religious Affairs

After the decade of an absotutist attempt, the Viennese Court was forced to
make a compromise with the Hungarian Estates due to inner and external
threats, ie. attacks by Count Imre Thokoly and the Ottoman Empire,
respectively. The main focus was on the resolution of the religious conflicts
between the Catholic Church and the Protestants after a decade of forceful
Counter-Reformation. Law articles 25 and 26 provided a limited freedom for
Protestant worship. In each county of Lower Hungary two or three villages
were assigned for Calvinist and Lutheran services, while in Upper Hungary
there was an intention to keep the status quo in the distribution of churches.
In the royal free cities the Catholic Church occupied the church buildings,
but building sites were allocated for new Protestant churches. To execute
these articles, Emperor Leopold I sent out two committees led by Miklos
Draskovich in Lower Hungary and by Istvan Csaky in Upper Hungary. After
the reoccupation of Buda and the fall of Imre Thokély, another two
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committees were sent out again. The one in Lower Hungary was led by
Gyorgy Erdédy replacing the deceased Draskovich. The essay examines how
these committees executed the two articles, and how the royal instructions,
their work and finally the Explanatio Leopoldina, a royal decree launched in
1691, restricted more and more opportunities for Protestant worship.

Keywords: Hungary, Counter-Reformation, law article, religion, Protestant
worship

68



LELKI SZEM-GYOGYITO:
HITVITA KASSAN A 18. SZAZAD ELEJEN

Tasi Réka

,,Ha valaki ugyan tsak meg-vetné magat, hogy bolond kényvet irjon, ennél
bolondabbat nem irhatna.” — all a Szerdahelyi Gabor-féle [e/ki szem-gydgyito-
nak a Debreceni Reformatus Kollégium konyvtardban 6rzott példanya utol-
s6 oldalan a vélhetéen 18—19. szazadi kéz bejegyzése.'

A jezsuita Szerdahelyi Gabor Le/ki szenm-gydgyitd cimG polemikus, ill. vallasi
tanité munkaja 1725-ben jelent meg Kassan a rendtarsa, Horvath Gabor
forditasaban, egy évvel azutan, hogy az eredeti latin munka, a Collyrium, szin-
tén Szerdahelyi munkaja, ugyancsak Kassan kijott a sajt6 al6l.”

A jezsuita rend kassai tipografidjat az akadémia és a gimnazium oktatasi
sziikségletei, a protestins kornyezetben végzendS hitterjesztés, valamint a
katolikus hit erésitésének igényei hivtik életre.’ A kassai nyomda szellemi
vezetSje a prefektus volt, a nyomdai prefektus feladatat pedig az akadémiai
kancellar, a rektor utin az egyetem masodik méltésaga latta el. 1722—1725
kozott a kassai jezsuita nyomdat prefektusként Szerdahelyi Gabor vezette. A
prefektusok maguk is folytattak irodalmi tevékenységet." A nyomdész ebben
az idében Johann Heinrich Frauenheim (1721-1737).°

A Lelki szem-gyogyitd cimlapjarol kideril, hogy a forditds Nagybanyan, a je-
zsuita kollégiumban készilt — ekkoriban Horvath Gabor ott tartézkodott.

*

A szerz6 az MTA BTK Lendiilet Hosszu reformacié Kelet-Eurépaban (1500-1800) Ku-

tatéesoport tagja, és jelen tanulmany e projekt keretében készilt el.

1 Szerdahelyi Gabor: Lelki Sgen-gydgyitd: avagy a Szenteknek, Sz Képeknek, Szentek tereminek s
ereklyéknek tiszteletében. .. vak nemcatholicusoknak megvildgositisdra vald Kinyvecske, Kassa, J. H.
Frauenheim, 1725 A hasznalt kétet helye: Debreceni Reformatus Kollégium Nagykonyv-
tara, jelzete: H1039i. (Petrik I1I 531).

2 Gabriel Szerdahelyi: Collyrium ad curandos quornndan acatholicorum circa cultum sanctornm, sacra-
rum imaginum et reliquiarnm, nec non crucis Christi caecutientes oculos, Kassa, J. H. Frauenheim,
1724 (Petrik III 531).

3 Pavercsik lona: A kassai kinyvek iitja a nyomdatil az olvasiig, Bp., OSZK, 1984-1985
(OSZK Fuzetei, 2), 358.

+ Uo., 338-339.

5 Uo., 342.
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Pavercsik Ilona adatkézléseinek készonhet6en tudhatd, hogy — a 40-es évek-
t6l bizonyosan, ekkortél vannak ugyanis ilyen adatok a kassai nyomda forra-
sal k6zott — a nagybanyai jezsuita rendhaz és kollégium a kassai nyomda leg-
fontosabb vasarldja volt, tehat rendszeres kapcsolat volt a két intézmény ko-
26tt.° (Az Index generalis szerint volt egy 1727-es, minden bizonnyal cimlapki-
adasa is.)

A Collyrinm, majd a magyar forditas elkészultének, még inkabb megjelente-
tésének apropdja viszonylag jol ismert, a szakirodalomban t6bbszor — leg-
utébb Knapp Fvanak készonhetSen — ismertetett” eseménysor volt: a kassai
Maria Immaculata-szoborra ragasztott gunyvers koril kialakult perpatvar.

Kassa varos féterén, a kassai vértanuk kivégzésének feltételezett helyszi-
nén 1720-ban kertlt sor a Maria Immaculata-szoborcsoport alapkdéletételére.
A monumentalis emlékmi szobrai Kassa varos katolikus lakossaganak akara-
ta és elképzelése szerint Szliz Maria és Gabor arkangyal mellett kiilonféle
csoportokba rendezhetS segité patronusokat abrazolnak, igy magyar szente-
ket (Laszl6, Erzsébet, Margit), halal-patrénusokat (Borbéla, J6zsef, Mihaly)
és pestis-szentet (Sebestyén). Egyittal hatdsosan repregentiljik a XV1Il. szdazad-
ban tibbségében még protestins lakossdgii vdarosban azt a folyamatot, melynek sordn a
XVII. szizad elsé harmaddra a varosi polgarsdg kirében olyan katolikus tibbség ala-
kault ki, akik keziikbe vették a viros irdnyitisat.”

1723. oktéber 3-an kertlt sor a szoborcsoport felallitasara, amelyet protes-
tans lakossag nemtetszése 6vezett. Minden bizonnyal 1724 elején tortént, hogy
egy ¢jszaka ismeretlen személy gunyverset helyezett el a szobron. A gunyverset
18806-ban a kassai varosi levéltar egyik tgyiratara hivatkozva Paikos Endre
kozolte,” a poema satyricum szévegét Gjabban Knapp Fva egy masik forras-
ban, a Collectio Kaprinayandban is megtalalta.

A vers szerz6jér6l nincsenek megbizhaté adataink, ugyanakkor a verset
és/vagy a szoborgyalazas végrehajtasat tobbnyire Gyongydsi Arva Palnak tu-
lajdonitjak, aki 1713-t6l volt lelkész Kassan. A szoborgyalazas masnapjan
hazkutatast tartottak nala, és meg is talaltak a gunyvers két masolatat, ugy-
hogy borténbe zartik. Gyongyosi Arva Pél tagadta a biindsségét, és azt alli-

¢ Uo., 354-355.

7 Knapp Eva: Poema satyricum. Egy magyar nyelvi alkalmi vers torténeti hattere 1724-
bél, in: Doromb. Kizkdltészeti tanulmanyok, 2, szerk. Csérsz Rumen Istvan, Bp., reciti, 2013,
49-56. Korabban: Paikos Endre: Néhany adat Gyongy6si Pal, ev. ref. lelkész élettorté-
netéhez: 1668—1743, Sarospataki Lapok, 5. évf., 1886, 135-137, 188-192; Révész Kalman,
Gyingyisi Pal (1668—1743), Bp., Magyar Protestans Irodalmi Térsasz'tg, 1898 (Magyar Pro-
testans Egyhaztérténeti Monographiak, 2), 91.

8 Knapp: Poema satyricum, 50.

O Paikos: Néhdny adat, 188.
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totta, hogy egy nala vendégeskedd, egyébként Hollandiaban tanul6 erdélyi
magyar diak, Gyalay Andras irta a verset, melyet egy Turkevi nevi tanit at-
masolt Gyongyosi két régi szamlajanak hatoldalara.

Gyongyosit maglyan elégettetésre, majd févesztésre itéltck, de a kiraly kegyel-
met gyakorolt, és 6rok szamizetésre modositotta a buntetést. Gyongyosi Ode-
ra Frankfurtban ¢élte le élete hatralévé részét, és a vadakat halalaig tagadta.

A vers cimét a Collectio Kaprinayandban megbrzott masolat tartotta fenn, és
valoszintleg nem a masolotdl szarmazik: Mausoleum idoli Cassoviensis (A kassai
balvany siremléke), minden bizonnyal harcos katolikusellenes protestans kezét6l
szarmazik. A szerzé Fzsaids proféta alnevet hasznalt, és tanult ember lehetett.

A Kaprinai-gyGjteményben a vers alatt 3 bibliai hivatkozas all: Esai. 44,6—
17, ahol is a balvanykészités és a balvanyimadas kigunyolasardl van sz6 (érde-
mes a textus folytatasat is tekintetbe venni, abban ugyanis megjelenik a vaksag
motivuma is): New tudnak és nem értenek, mert bekenvék szemeik és nem litnak, és
Svok nemr eszimél), Jer. 2,277 A kik azt mondjak a fanak: Te vagy az én atyam! a ki-
nek pedig: Te sziilté] engem! Bizony hattal fordulnak felém és nenr arczezal, de nyomoriisa-
auk ideén azt mondjik majd: Kelj fol é5 szabadits meg minket!, Jex. 3.9: Es lin, hogy az
d pardznasdgdnak birével megfertiztette a foldet; mert kdvel és faval parazndlkodott.

A kassai szoborgyalazas esete volt a Collyrinm és a Lelki szem-gydgyitd megje-
lenésének mozgatérugdja, ahogy err6l mind a latin, mind a magyar széveg
beszamol. A Lelki szem-gydgyitd tehat a Collyrinm forditasa, ugyanakkor a két
nyomtatvany szerkezete, ill. a torzsszéveg sem maradéktalanul azonos.

A TLATIN ES A MAGYAR NYOMTATVANY, ILLETVE SZOVEG VISZONYA
1. A két nyomtatvany szerkezete

A Collyrinmban a cimlap utan kévetkezik az Ad benevolum 1ectorem, mely Osz-
szefoglalja a kassai szoborgyalazas torténetét. Ezutan a mecénasnak szolo
ajanlas olvashat6, az ajanlas cimzettje Mednyanszky Lip6t Pal."!

Majd ezt koveti a nyomtatvany torzse: négy fejezetben, egy katolikus és
egy nemkatolikus dialogusaban szol a kovetkez6 témakrol: szentek tisztelete
és segitségiil hivasa (1., IL. részre osztva); a szent-képek; szentek foldi marad-
vanyai és ereklyéi; a szent kereszt tisztelete. A nyomtatvanyt Index rerum zarja.

A Lelki szem-gyogyitd esetében a cimlap hatoldalan idézet all a Példabeszédek
konyvébdl, ,,SOMMAS ide valé ISTENI INTES”-ként megnevezve: ,,Fiam, add
NEKEM 2° te szivedet, Fs 2’ te SZEMEID 6tizzék-meg az EN ttaimat.” (Péld

10 Uo.
11 Szerdahelyi: Collyrinm, §3r—§4v.
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23,26). Bzutan kévetkezik az Ajanlé levél,"” ennck alafrasiban szerepel a fordito
neve: pater Horvath Gabor. Akinek ajanlja: E6tvos Miklés. A mecénasnak szo-
16 ajanlas tehat megel6zi az olvaséhoz intézett el6-szot, terjedelmében és funk-
cidjaban pedig jocskan tallépi a Collyrium ajanlasat, 1ényegében kilon kis vita-
iratta valik. Az Eloiard Tudositas A’ J6 Olvaséhoz” viszont tartalmilag 1ényegében
megfelel a Collyrium Ad benevolum lectorem-énck."

A 4 részre osztott tOrzs utan a Lelks szem-gydgyitdban egy un. Toldalék ko-
vetkezik (, Toldalék Ezen Magyar Forditisban™"), ami a latinhoz képest uj,
¢s arrol szoOl, hogy a Newm-catholicus szereplé ala minden tévelygé eretnek bele-
tartozik, és aki idvoziilni akar, nem bizhatja lelkét ezekre, csak az igaz anya-
szentegyhazra, melynek hitvallasa (az eretnekek, Luther és Kalvin ellenében)
a kévetkez6: A’ Tridentomi Professio Fidei."

A nyomtatvanyt Mutatd tabla zarja, amely részletesebb, mint a latinban, és
tartalom, valamint fejezetek szerint halad: a latinban zndex: rerum van, az sem
alfabetikus, hanem a kényv rendje szerint halad, és sokkal kevésbé részletes,
mint a magyarban, valamint sokkal révidebb is.

1L

A Lelki Szem-gydgyitoban az Ajanl levél kilon vitairatta nétte ki magat, és
minden valdszinlség szerint Horvath Gabor sajat munkaja. Gondolatmene-
te, a nyomtatvany ciméhez igazodva, a vaksdg metaforajabol indul ki: a refor-
matus hit kovetdi vakok, egyfeldl a sajat hitiikben, mert ha latnak a sajat hi-
tiket, rogton kitérnének belSle, masfel6l az anyaszentegyhazéban — mely
utébbi kitetszik e konyvbal.

A sajat hitben val6 vaksagot a kovetkez6kkel igazolja az Ajdnld levél: sokan
vannak, akik azt allitjak, hogy a reformatus vallis magyar hit."” Ennek cafola-
ta egyfel6l a 18. szazad elején a vitairatokban Gjonnan elékeriil6 torténeti ér-
vekre hivatkozva torténik: 1. a Magyar Kiralyok idejében nem létezett. 2. mert
ag Anthorirdl és Kezdgjérdl sem mondbatik |...] Magyar hitnek" — itt pedig Cormelins

12 Szerdahelyi: Lelk: szem-gydgyitd, A2r—B11r, cimlappal.

13 Uo., B11v—B12v.

14-U6: Collyrinm, §2r—v.

15 U6: Lelki szem-gydgyitd, 185—191.

16 Uo., 201.

17 Milotai Nyilas Istvan, az erdélyi fejedelem udvari papja nevezte a debrecent hitvalldst (1562)
magyarok hitvalldsanak és magyar hitvallisnak. Milotai Nyilas Istvan: Agenda, [Kolozsvar],
[Heltai], 1621 (RMNY 1251), 7, 134, 191, 322, 342.

18 Szerdahelyi: Lelk: szem-gydgyitd, AGr—v.
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Hazart minden bitelre méltd Nevegetes Német Historicus alapjan mondja el Kalvin
életének noyoni szakaszat, és ebben nagy szerepet szan az un. Bolsec-
mitosznak," és annak, hogy a reformatus felekezet torténetének kezdSpontjan
egy immoralis, parazna tett all. A sajat hitben valé vaksaghoz tartozik tovabba,
hogy kovetdi nem latjak, Kalvin reformacioja nem keresztyén, hanem pogany
vallas, herezis: Ha téhdt jol meg-vizsgallynk Calvinus Reformdcezdja ranczait, a’ régi eret-
nekek tetvein kiviil, egynél tobbet sem taldlunk, melly Cdalvinus fajtalan vérébol lott vilna:
ez-15 nem mds, hanem a’ mellyet tanitvanyi kebelében vét Instit. 1ib. 4. cap. 15. § 20. és
cap. 16. § 23. Hagy a’ Keresztség nem s3iikséges az idvosségre”’. A szoveg ezen a pon-
ton a sarospataki ifj. Csécsi Janost teszi a timadasa célpontjaul, 6 lesz az a bi-
zonyos tanitvany, akinek kebelében ez a bizonyos kalvini tetl kovérre hizott:20

,»Régl Ujségok mind ezek Tekintetes, Nemzetes, és Vitézlé Patronus Uram,
de djabbat-is irthatok Kegyelmednek, ambar Deak nyelven tele 1égyen-is vele
nagy része Orszagunknak: fundaltatik-is ama’ Kiralyi Proféta DAVID j6ven-
dolésében méndvan: Psal. 5 v. 6. El-veszted mind, a’ kik hamissagot szoélla-
nak: [...] Mert Calvinus Reformatzéjanak két szazodik esztendeje 6réme
napjat és jubilacumat tartvan 1720-ban a’ Saros-Pataki Illustris (a’mint neve-
zik) Schola, annak Rectora Tsétsi Janos, meg akarvan mutatni, hogy o is tad
2’ Reformatzidhoz, és Reformatora-is lehet Calvinus ellen, az Anyaszentegy-
haznak, 4j Reformatziot kezdett; mert minemé kotéseket tott Calvinus a’
pokollal (hogy bé-tellyessitse Isaids Proféta méndasat méndvan: A’ ti kotés-
tek a’ pokollal meg-nem marad: Isa. 28. v. 18.) igen mesterségesen fel-6ldvan,
Calvinus Reformatzidja tellyes veszedelmével, darabonként ide, ’s téva hanytta
Orszagunkban.-mert a” miket nagy pékol-béli-faradsaggal, egynéhany eszten-
deig egybe kotott a” régi Haeresidrkak, és eretnekség szerzok munkaibol, és
kovetbinek Calvinus, redjok taldlvan Tsétsi, juxta Justitiae distributivae leges,
orgazdalkodni nem akarvan Célvinus hamis keresményibdl, nagy b6 kézzel
kinek-kinek vissza adta az 6vét, midon egy Oratio Sacculatis titulussa alatt valo
munkajdban adiaphoristinak mutatta magat; ugy, hogy, egész tudomanyabul ezt
az universalis Thesest vehettytik-ki: kiki idvoziilhet a” maga hitében.”?!

A reformaci6 6rdogtdl vald voltanak legmeggy6z6bb bizonyitéka az, hogy
6nmaga szamolja fel 6nmagat: Kalvin magyar ,,tanitvanya” szamolja fel a kal-

19 Jérome Bolsec: Histoire de la vie, des moenrs [...] de Jean Calvin, Lyons—Paris, J. Patrasson,
1577; megjelent latinul (1580) és németiil (1581) is; Frank Pfeilschifter: Das Calvinbild bei
Bolsec und sein Fortwirken im franzdsischen Katholizimus bis ins 20. Jabrhundert, Augsburg, FDL
Verlag, 1983.

20 Szerdahelyi: Lelk: szem-gydgyitd, Blr.

2t Uo.
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vinizmust azaltal, hogy felmondva annak torténetét kiterjeszti az isteni tervet,
ilyen forman pedig szétszorja Kalvin 6rokségét.

»INagy djsag ez, Tekintetes [...] Uram, mert tanitdsaval a” Magyar hitet Tatar

hitté totte Tsétsi, és tatarozni-is kezdenek a’ Frantzia Reformatzié Magyar
maradéki, midén tadni-illik, 6lly itéletben vagynak mar a’ Hitrdl, a’ mellyben
volt valaha a Tatar Cham [...], [aki Bathori halala utan ilyen ajanlassal volt az
orszaghoz]: Si tuus est Pontifex, meus esto Pontifex: si tuus Lutherus, meus
Lutherus esto: Ha tied a’ Papa, az enyim-is lészen a’ Papa, Ha tied Luther, az
enyim-is lészen a” Luther, & c. Nemde Tsétsista-e itt a” Tatar Cham? Ha téhat
Keresztyénytl nem szollott Tsétsi, bar csak 6kosan széllott vélna mar, és az
oOkossag régulajardl el-ne felejtkezett volna intvén: Quidquid agis, prudenter agas,
& respice finem: / az az: / Akdr mit tégy, okossan tedd, ’s lddd-meg a’ végét.”22

Vagyis Csécsi ugy érvelt, hogy nem latta meg, mi lehet allitasainak a végsé
kovetkezménye: azt, hogy magyaran szolva barmikor barmire lecserélhetévé
valt a kalvinista hit.

A gondolatmenet egyik tétje tehat, hogy bizonyitsa: a protestans olvasok,
ellenfelek sajat hitiiket, annak eredetét, herezis voltat sem latjak tisztan, tehat
vakokkal van a szerzének (és a forditonak) dolga. Nem az ajanlds, hanem a
magyarban azt kovetd olvasoi el6sz6 mondja ki a mire vonatkozé konzek-
venciat: mivel vakokkal van dolga, ezért bizony nem okulart, hanem szem-
gyogyitot készit szamukra.”

Az okular motivumara még visszatériink, most azonban el kell id6zniink a
kérdés felett, hogy miként keriil az ifj. Csécsi Janos a vitaba.

A gonci sziletést, kilféldon (Franekerben, Utrechtben) iskolazott, mévelt
¢és magasan képzett sarospataki tanar 1717. oktober 31-én, a reformacié kétsza-
zados tinnepén beszédet tartott. Az Oratio secularis 1720-ban jelent meg Ziirich-
ben** Az Oratio secularista Szerdahelyi vélaszt frt, ahogy arra a Lelki s3em-gyigyits
magyar szovegében figyelmeztet: Kérlek végy dktatdst magadnak a’ Kinyvetskénibil,
mellyet tavali esztendoben vildgossagra botsdtottam a’ Tsétsi Jdanos saecularis oratidja ellen, és
minden bizonnyal meg-vildgosittatol” A tavalyi esztends” zavarba ejté ezen a sz6-
veghelyen: Szerdahelyi Religio salvifica: demonstrantur errores cujusdam Calvinistae Pa-
takinensis c. munkaja 1722-ben jelent meg (ugyancsak 1722-ben magyar nyelven

22 Uo., B5r—v.
25 Uo., B12r.

2 1. Csécsijzinos: Oratio secularis alfero reformationis-jubilaco, [Zirich], [Gessner], 1720.
% Uo., 131-132.
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is napvilagot latott Igaz és didvisségre vezets Hit. Controversisticns. cimmel),” tehét ha
erre utal a szoveghely, akkor elképzelhetd, hogy esetleg mar a kassai szobor k-
rili botranyos tgy el6tt megsziletett volna Szerdahelyi Collyriuma, és ez az
esemény csak még erésebb apropét adott a kiadashoz. Am a kassai nyomda
Index generalisa szerint a Religio Salvificanak kijott egy masodik, un. cimlapkiada-
sa is a sajt6 alél 1724-ban, ami jelenleg ismeretlen.”’

Csécsi Janos tehat nem el6szor kertilne Szerdahelyi latoterébe. Ugyanak-
kor Horvathnak a mecénashoz irt ajanlasat a személyes ismeretség bizalmas
hangja hatja at, ami azt a feltételezést erdsiti, hogy a szoveg — tehat ez a Csé-
csi ellen is sz6ld mini vitairat — Horvath leleménye és munkdja. Horvath
1719-ben torténetesen Sarospatakon tartdzkodott hitszonokként, minden bi-
zonnyal személyesen is ismerte a tudds, ugyanakkor meglehetésen harcias al-
katt pataki tanart, aki folyamatosan 6sszetiizésben allt pataki hittarsaival.” 6
otletnek tinhetett tehat Horvath szamara, hogy Szerdahelyi munkajat egy
ujabb, magyar nyelvl Csécsi-ellenes megnyilvanulassal bévitse. Ahogy maga
irja, minden bizonnyal Csécsi munkassagara, de valészintleg Szerdahelyi va-
laszara is utalva: Dedk nyelven tele légyen-is vele nagy része Orszdgunknak, nem len-
ne tehat haszontalan ennek a Csécsi-féle ,,uj reformaciénak” magyar nyelvd,
katolikus nézépontua ,,0sszefoglalasa”. Sajatos Csécsi-értelmezése minden bi-
zonnyal meglovagolta a Csécsi koril kialakult 1égkort is, amiben nem is egy-
szer mertlt fel az ,auflkérista” teologussal szemben az eretnekség vadja.
Horvath mini vitairatat Csécsi Oratigja mellé allitva azonban az is feltinhet,
hogy mig Csécsinél a reformaci6 torténetében, a magyarorszagi hagyomany
eredetében a fokusz Zirichre iranyul, Kalvin és Genf csak rovid emlitést kap,29
addig a Horvath-féle széveg Kalvinra épit: erkolestelen fiatalkorara és eret-
nek tanitasaira helyezi a hangsulyt. Csécsinél a zirichi hagyomany a gyokér,
melybdl a pataki szellemiség is taplalkozik, ezzel szemben a nagybanyai je-
zsuita a magyarorszagi reformatus hagyomanyt a kélvini eredethez vezeti
vissza, és ebben az interpreticidja szerint egyébként is botranyos erkolesisé-
gt hagyomanyban (lasd az élettorténetbdl egyedil kiemelt noyoni eseménye-
ket) Csécsi a torést, a szakadast biztositja.

26 Gabriel Szerdahelyi: Religio salvifica, cum demonstratione turpissimorum errorum, a D. Joanne Tsetsi,
Calvinista, Scholarnm Patakini Rectore, ac Professore, in Oratione sua, ut vocat, Seculars, anno 1720.
edita, commissornm, Kassa, J. H. Frauenheim, 1722 (Petrik III 531).

27 Pavercsik: A kassai kinyvek ritja, 121 (682. tétel).

28 Horvath Cyrill: Adalékok ifj. Csécsi Janos életéhez, I7K, 17. évf., 1907/1, 1-33, 129-172,
257-299, 385-420.

2 Csorba David: A reformacié 1717-es tinnepe Patakon, in: Szaraz Orsolya—Fazakas Ger-
gely Tamas—Imre Mihaly (szerk.): A reformadcid emlékezete: Protestins és katolikus értelmeziése a
16—18. szdzadban, Debrecen, Egyetemi, 2018 (Loci Memoriae Hungaricae, VII), 49-58.

75



TASI REKA

Most azonban térjiink vissza arra a kérdésre, hogy mi is az az okular, ami mar
nem elegendd a klvinista gunyversszerzének és a kalvinista k6zosség tagjainak!

Mind a latin, mind a magyar nyelvi olvasohoz irott el6sz6 azzal kezd6dik,
hogy rogziti: 1659-ben egy kalvinista prédikator kiadott egy tiz részbdl (pon-
tosabban tiz okularbol, lat. perspicilia) allé6 muvet:

,Lattal valaha, nem kétlem, J6 Olvasé, papiroson csindltt tiz papa szemeket,
mellyeket 1659-ben egy bizonyos Calvinista Predikator Kényvetske formara
nyomtattatott vala, és hogy a’ vak s’ egylgyu Lelkeket, sziveket, szemeket
meg-vesztegesse, A’ Catholica Rémai Anyaszentegyhdz Doctori Konyveibol
fel-vevén, és ki-lopvan egynéhany szoékat, mellyek a’ Szentek, Szent Képek, a’
Szentek Tetemi, és a” Krisztus Kereszte tiszteletirtl szélnak, azokat vagy ha-
mis értelmére fordétvan, vagy csorban, és nem igazan fel-vevé[???], Magyar
nyelven azon papa-szemekben rakta, illyen patvaros hamissan ki-gondolt
kérdést advan hozzdjok: nem nagy balvanyozasé? Tedd fel az okulart.”30

Az 1659-es koényv Lippai Samuel Czigdny okuldrja, mely egy 5 nyomtat-
vanybol all6, mara mar egészében elveszett hitvitabokor része volt. A Sambar
Matyas és Lippai Samuel koézott 1657 és 1659 kozott lezajlott pengevaltast
Heltai Janos rekonstrualta.”’ A hitvitabokor a kovetkezé iratokbol allt:

1

2.
3.
4.

Sambar Matyas: Novitas Sectae Calvinisticae (1657);

Lippai Samuel: [Felelet Simbarnak a kalvinista felekezet djsagara] (1657-58);
Sambar Matyas: Kancsalok okuldrja (1658);

Lippai Samuel: Cigany okuldr (RMNy szerint: 1658-1659, Szerdahelyi
szerint: 1659);

. Sambar Matyas: Lapis Lydius ocularis praedicantici. Probakdve egy cigany oku-

lirnak (1659).

Lippai Czigdany okuldrjanak fejezetei az 1., 2., 3. stb. okular cimekkel voltak
ellatva — ezt a Sambar késébbi, X, ## Tok c. (1667) vitairatabol tudhaté infor-
maciét Szerdahelyi és Horvath megnyilatkozasai is meger6sitik, valamint ez
utobbiak alapjan az is elmondhatd, hogy mindosszesen 10 okular volt a mu-
ben. Ugyanakkor a szakirodalom szerint a Czigdny okulir nem kizardlag szen-
tekrél és képekrol szolhatott, a 10. okular témajat Heltai Janos az X, uz Tik
(1667) vitairat nyoman {gy valészinisiti: melyik egyhaznak vannak igaz papjai.

30 Szerdahelyi: Le/ki szermr-gydgyito.

31 Heltai Janos: Lolki okular, in: P. Véasarhelyi Judit (szetrk.): Sylvae typographicae. Tanulmdnyok
a régi magyarorszdgi nyomtatvanyok 4. kitetének (1656—1670) megjelenése alkalmdibil, Bp., Argu-
mentum, 2012, 53-62.
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Ennek a minden bizonnyal kassai és sarospataki nyomdahelyd hitvitanak (mind
Sambar, mind Lippai Nagykarolyban tevékenykedett ekkor) valamiféle folytata-
saként értelmezi mind a latin, mind a magyar szoveg a kassai szobrot meggyalazé
versikét és a most arra megfelelé konyvecskét, de a 17. szazad kozepi vita és a je-
lenkori események kozti kapcsolatot mégsem pontosan ugyanugy irjak le.

A Collyrium és a Szem-gydgyito is hangsulyozza, hogy a gunyvers kassai szer-
z6je ugyanabbodl a korpabdl (ti. felekezetbdl) szarmazik, és valamiképpen az
okularos konyvnek akart a nyomaba 1épni (ut illi cavillations insisteret | a3 emlitett
régi papiros okularon dltal-nézven), amikor gunyverset irt és ragasztott az Imma-
culata-szoborra, ugyanakkor a magyar széveg azt is tudni véli, hogy egy sgemste-
len hamis ragalmazo Calvinista Predicdtor volt az elkoveté — mig az egy évvel ko-
rabban kiadott latin széveg még csak Sycophantardl (armanykodorol) beszél.
A képekben, metaforakban gazdagabb magyar széveg még egy tekintetben
tobbet tud (vagy arul el) a gazsag elk6vet6jérdl: a latin szerint Utrumque opus
ommi ratione carens — vagyis itt mind az 1659-es okularos mirél, mind a guny-
verstél sz6 van, amikor Szerdahelyi azt allitja, hogy minden értelem hijan van-
nak. A magyar el6sz6 azonban a széveg ezen pontjan masrol beszél: melly verses
irdsdval-is boven ki-miitatta, higy nem egyébb magaban, hanem egy vak, és gyongyon hizitt
tiidatlan dllat; mert minden minkdjaban-is mdst nem lity, a’ tidatlansdg vaksagindl”® —
tehat arrdl tesz emlitést, hogy a gunyvers szerz6jének nem ez az els6 olyan
muve, ami az illeté vaksagarol, tudatlansagardl arulkodik.

Lippai Samuel 1659-es Czigdny okuldrja az elveszett hitvita-bokorban a 4.
nyomtatvany, Sambar Matyas pedig Lapis Lydius ocularis praedicantici. Probakive
egy cigany okularnak cimmel felelt ra. Talan nemcsak a latassal és vakosko-
dassal kapcsolatos metaforika indokolja, hogy a kassai szobor meggyalazasa
nyoman megsziilet6 vagy kiadasra keriilé katolikus nyomtatvanyok ahhoz a
vitahoz kapcsoljak az egész eseménysort, melyet 1659-ben a jezsuita Sambar
Lapis Lydiusszal, tehat az arany valodisagat vagy hamissagat vizsgalé proba-
kével zar le. A Czigdny okuldr, katolikus szempontbdl, mar 1659-ben hamis
okularnak bizonyult, az altala okozott Gjabb karokat viszont mar nem lehet
okularral gyogyitani, hatisosabb gyégymaod kell, a vaksagot orvosolni képes
collyrium, kendcs, szem-gyogyitd. A Czigdny okuldrt par évtizeddel kordbban
egy Lapis 1ydins semmisitette meg, igazsagat, vagyis annak latszatat ez a k6
kezdette ki, most pedig ismételten egy ko, a kassai szobor lett az okular meg-
semmistlésének a kiindulépontja (Horvath kozlése szerint ugyanis a Ie/k:
szem-gydgyitd az okularos ma ,talalmanyaira” felel).”

32 Szerdahelyi: Le/ki szem-gydgyitd, B12r.
3 Uo., B12v.
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111

Szitkséges még roviden szélnunk a nyomtatvanyok 4 részbdl allo torzsének,
vagyis a latin eredeti és forditasanak kulonbségeirdl.

Horvath forditasa helyenként béviti a Collyrium szovegét: a fejezetek élére
par soros bevezet6t ir, amely a vaksag és a szemgydgyitd metaforikajat erdsi-
ti, lathatoan szivesen eljatszik az ebben a metaforaban rejlé lehetéségekkel. A
latin eredetiben ezek a bevezetSk tehat hidnyoznak, ugyanakkor a szerkezet
meghatarozo6 eleme, hogy a katolikus beszélé minden rész végén arra szolitja
fel nemkatolikus vitatarsat, hogy vakoskodasa ellenében vegye és hasznalja az
altala nyujtott szemgyogyitot (collirio oculos inunge, collyrio utere, collivium adhibe
stb.). A latin Collyrium ezen megoldasa az 1659-es Czigdany okuldr Horvath al-
tal is emlitett retorikai megoldasaira felel, azokat ellenpontozza; okular he-
lyett persze collyriumot ajanl, a Jelenések konyvének szovegét idézve meg igy
ellenfele szamara.

Az efféle bévitések tehat els6sorban a copia verborum terepén maradnak,
egy résziik azonban kiilon figyelmet érdemel: ahogy a mecénasnak irt ajanlas,
ugy a torzs szovege is tartalmaz néhany, bévitésként bekertlt latin nyelvi
verssort és azok forditasat. Ezeket veszem most szamba.

Az ajanlasban talalhatok a kovetkezok:

e cgy utopicum epiphonema-nak nevezett verssor, mely valéjaban Ovidius
Metamorphoses c. munkajabol a Deukalion és Purrha torténet gondolat-
menetet lezard sententidja, és ennek hexameteres magyar forditasa, ki-
egészitve két, a helyzetre vonatkoztatd, applikativ szandékd magyar
verssorral;

e a pogany poéta Vergilius verse Aeneid 6., tehat egy sor az Aeneisb6l (Vergi-
lius, Aeneis V11, 312): az egyetlen olyan vers a Szem-gydgyitiban, aminél
— egyébként hibas — forrashivatkozas van, tovabba ennck forditasa (ha
nagyon akarom, litom benne a hexameteres forditas szandékat);

o kozonséges carmen megnevezéssel ellatva egy Ovidiustdl szarmazé disz-
tichon ¢s annak disztichonos magyar forditasa (Ovidius, Epistulae Ex
Ponto. IV. 3. 35.);

e egy Un. epigrammaticum paroxum, amely a Szent Jeromos Galatakhoz irt
levél-kommentarjaban hagyomanyozédott disztichon, és annak diszti-
chonos magyar forditasa;

e cgy ismeretlen forrasu disztichon és forditasa, mely Kalvinrol és az 6t
utanzoé tanitvanyrol szol, aki liliom-bélyeget siittetett a hataba.
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A férészben:

o cgy bokor versike, vagyis egy latin disztichon a Iélek elvesztésérdl (bibliai
eredetd, szamos forrasban hagyomanyozodott), és ennek magyar disz-
tichonos forditasa;

e cgy hexameter-sor az énekes carmen-bol, vagyis a Szibilla-konyv 6. kony-
vébdl, hexameteres magyar forditassal (173.);

e cgy ismeretlen eredetd latin sententia hexameterben, amit 7¢g7 carmen-
nek nevez a széveg, és nagyjabol hexameterben fordit (177.);

e all részben lefordit hosszabb verset: egy himnuszt, azt allitva viszont,
hogy ezt magyarul is éneklik a katolikusok:

Salve sancta Facies impressa panniculo,
Nos ab omni macula purga vitiorum.
Atque consortio junge beatorum.

Nos perduc in Patriam o felix Figural

Ad videndam faciem, quae est Christi pura.

Magyarul:
Idvoz-légy Szent Artzélat, melly tétetett gyotskara,
Minket minden mo6tskabdl tisztits ki biineinknek,
S’ Adgy mindnyajunkat, minden tarsaiva Szenteknek:
Vezess-el Hazankba minket 6h! béldog jegy az-¢é
Fényes ortzaja latasara, melly 2’ Kristus-é. (138)

A hexameteres és disztichonos forditisok minden bizonnyal Horvath sa-
jat forditasai. Hogy miért kaptak helyet a magyar szovegben, arra nyilvan
tobbféle magyarazat-félével lehetne szolgalni. Hadd jelezzem most itt azt a
tényt, hogy az Immaculata-szoborra felragasztott poema satyricum egy 8 he-
xameterbdl allé versike, és tanult ember szerzéségét mutatja. A vers Kapri-
nai-gytjteményben fennmaradt masolatanak szévegkornyezetében a masol6
olyan megjegyzést tesz, miszerint Juvenalis hatasa ismerhet6 fel a vers els6
soraban. A Lelki szem-gyogyitd tehat nem egyszerten a katolikusokat balvanyo-
z6knak nevezé reformatus itélettel szall szembe, hanem a reformatus vers-
szerz6 gyalazatos, ugyanakkor mégis csak tligyes versikéje mellé a katolikus
szerz6 klasszikusokat kotott mértékben forditod versikéit helyezi — jelezve ta-
lan, hogy a katolikus valaszadok poétikai miaveltségben sem maradnak le a
reformatus sycophantatol.

A poema satyricum valoban a juvenalisi szatirdk szellemében teszi guny
targyava a szobrot:
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Régen nagy ko valék, ko sziklds, semmire kellS,
Ram taldla Tamas, nézi, volnék, mi léendd,

K& széké, kit nyomnak seggel, vagy pedig olly kép,
Melly lészen Istenné, tiszteltetik imadasokkal?
Ragada csakannyat, ki faraga, Képpé csinala,

Mar Isten vagyok én, légyen nagy hala Tamdsnak.

Azon felil, hogy a szoveg, k6 és kép, anyag és képmas vagy reprezentacio
kapcsolatanak, teologiai problémajanak felidézésével jatszik el, egyfajta szati-
rikus teremtéstorténetet is megjelenit: a kép-balvany egyes szam elsé sze-
mélyben maga mondja el, hogy 6t abbdl a k6bél hozta létre a kéfaragd, ami
arra is szolgalhatott (vagy szolgalhatott volna), hogy az als6 fertalyunkkal il-
lessiik. Ez az eredet a balvany-képmas értékét hivatott megmutatni. Ahogy
aztan a Horvath-féle ajanlasban szerepl6é Ovidius-idézet is erre szolgal, meg-
kockaztatom, erre felel: Deukalion és Pirrha torténete jol ismert, ebben a te-
remtéstorténetben a foldet benépesité emberek az emberpar altal maguk
mogé dobalt kévekbdl jonnek 1étre. Et documenta damus, qua simus origine nati,
hangzik Ovidiusnal a sententia, magyarul pedig: Es példikat adunk, higy melly
kezdettel eredtiink — vagyis arra figyelmeztet, hogy magunkban hordjuk erede-
tiinket. Az érvelésben a magyar kalvinistak moralis értékeit hivatott bemu-
tatni az idézet, amelyet a folytatas igy applikal: A biidis kiit-fobiil, biidos vizek
erednek, | Es a’ mitskosbil, firgattya dm mitskos a’ malmot.

Ugy vélem, Horvath Géabor Collyrium-forditasa az idémértékes citatum-
forditasokkal nemcsak egyfajta miveltségi versengést visz végbe a poema saty-
ricnmmmal, hanem a versben megjelend szatirikus teremtésmitoszra is reagal
azaltal, hogy egy jol valasztott cititummal felidézi és a sajat argumentacios
céljaihoz szabja Deukalion és Pirrha Ovidiusnal megjelenitett mitoszat, beil-
lesztve ezt az egész ajanlas gondolatmenetébe, amelynek végeredményben a
legfébb tézise lehetne, hogy biidis kdit-fobiil, biidos vizek erednek. Nyolc évvel
Csécsi reformacios jubileumi beszéde utan, 6t évvel annak megjelentetése
utan vagyunk, Horvath Gabor pedig Csécsi hagyomanyfolytonossagaval szem-
be egy masfajta, dehonesztal6 hagyomany folytonossagat allitja. Ennek a mo-
ralisan megsemmisité hagyomanynak a lathatova tételével valik megvilagitha-
tova a kassai szobor koruli események gyalazatos volta. Ez a reformatusok
szamara megfestett ,,eredetmitosz” pedig az Immaculata-szoborra ragasztott
vers végén feltiintetett bibliai locusokkal is kapcsolatot talal, a hagyomanyto-
rés pedig azzal az eddig még nem hangsulyozott ténnyel, hogy a poema saty-
ricum egyben sirfelirat-parddia is.
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A COILLYRIUM ES A ILELKI SZEM-GYOGYITO
A 18. SZAZAD ELEJI KASSAN

Végiil roviden hadd javasoljak harom kontextualizacios lehetéséget a mi-
vekhez.

1. Mind a latin, mind a magyar véltozat abban az id&szakban jelenik meg
Kassan, amikor a katolikus egyhaz a legdinamikusabban igyekszik visszafog-
lalni elveszitett pozicidit.” Bz persze folyamatos felekezeti konfliktusokkal
tarkitva tOrténik, amely soran nemcsak a katolikusok szamara tébbféle szem-
pontbdl szimbolikus jelentéségt szobor lesz a timadas targya, de a procesz-
sziok, a vallasgyakorlas latvanyos alkalmai, a nagy szimban makodé vallasi
tarsulatok szertartasai ¢s eseményei, valamint az azokon résztvevok is.

2. Ha a Czigdny okuldr téméjat illetSen Heltai Janos felvetésével szemben
mégis inkabb Horvath Gabornak hisziink, akkor ugy tlnik, ellentétben azzal,
amit a magyarorszagi hitvitdk kitintetett témadinak az alakuldsarél gondoltunk, az
1650-es években Fels6-Magyarorszagon sziikség volt olyan vitairat(ok)ra, ame-
lyek a képtisztelet és a szentkultusz problémajat kitintetett moédon targyaltak.

3. Ha a szoborgyalazast a reformatus versird altal teremtett mauzéleum-
motivummal, de katolikus atkeretezéssel értelmezzik, akkor a kassai szobor
torténetét és a nyoman sziletett katolikus reakcidkat a martirium eszmetorté-
neti kontextusaba helyezhetjiik, ahol a szobor maga szenved el martiriumot.
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ABSTRACT

Réka Tasi: Spiritual Remedy for the Eye:
A Religions Debate in Kosice at the Beginning of the 18" Century

The Maria Immaculata Statue in Kosice became the location of a religious
confrontation at the beginning of the 18" century. The desecration of the
statue commited by an unknown Protestant citizen resulted in a polemical
writing in Latin and in Hungarian on the veneration of images and statues.
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their relationship to each other in order to reveal the significance of this
debate on the old topic of the theology of images.
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REKATOLIZACIO SAROS VARMEGYEBEN A 18. SZAZADBAN
HETHARS MEZOVAROS PELDAJAN

Kénya Annamiiria

Saros varmegye tertletén mar a 16. szazad 20—30-as éveiben meghonosodott
a reformacid, s igy ez az orszagrész, Fels6-Magyarorszag néhany tbbi var-
megyéjével egyltt azokhoz a teriiletekhez tartozott, amelyeken az elsék ko-
z6tt gy6zott Luther Marton tanitasa. A reformacié gyors elérehaladasa féleg
a varmegye teriiletén 1évé szabad kiralyi varosoknak kdszonheté. A Penta-
polis nevi varosszovetséget alkotd 6t szabad kiralyi varos (Kassa, Eperjes,
Bartfa, Lécse, Kisszeben) koéztl harom (Eperjes, Bartfa, Kisszeben) ebben a
varmegyében taldlhat6. Mar a reformaci6 kezdetétdl tobb helyi nemes csalad
kertilt a varosi prédikatorok hatdsa ald, dgymint a Derstfy, Kapy, Dessewffy,
Szinyei Merse csalad, vagy a Berzeviczyek, Péchyek, Berthotyak, Roskova-
nyiak és misok.' Az Gj tanitis meghonosoddsa a nemesség korében mar a
szazad kozepe elott lehet6vé tette a reformacio kiterjedését a varmegye majd-
nem egész teriiletére. Igy foldestri hatisra a reformacié tovabb terjedt a
kornyez6 falvak és mezévarosok lakossagara.

A reformacio sikeres térhéditasa utin elkezd6dott az egyhaz tertleti, szer-
vezeti kiépitése. Ebben Saros varmegye tertilete nagyon fontos szerepet tol-
tott be, hiszen mar 1546-ban pont a varmegye kézpontjaban, Eperjesen tar-
tottak meg az orszag egyik els6 zsinatat, ahol tizenhat végzés (kanon), az
ugynevezett Sdrosi cikkek lettek elfogadva. Az egyes kanonok a gyilekezetek
¢letének legsziikségesebb kérdéseivel foglalkoztak, és alapjaban szabalyoztdk
az egyhazi életet. A zsinat egyik f6 eredménye az Uj egyhazszervezeti egység
megalapitasa volt. Az 6t felsG-magyarorszagi szabad kiralyi varos tertiletén lét-
rehoztak az 6t-varosi esperességet, melybe a vidéki egyhazak is beletartoztak.

Harom év mulva, 1549-ben a fenti 6t szabad kiralyi varos varosi tanacsai
sajat hitvallast, az ismert Confessio Pentapolitand-t, dolgoztattak ki. Ennek az el-
s6 magyarorszagi lutheri hitvallasnak szerzéje vagy legvaloszintibb f6szerz6-

U Hork Jozsef: A Sdros—zempléni evangélikus esperesség torténete, Kassa, Bernovics Gustav, 1885,
25-26.
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je, Leonard Stéckel, a bartfai gimnazium rektora volt. A Confessio Pentapolitana
¢s a Sdrosi cikkek a 16. szazad masodik felében megteremtették a lutheranus
vallasi életet kereteit nemcsak a Pentapolis varosaiban, hanem a saros varme-
gyei vidéki gyiilekezetekben is. Igy az egyhazi élet és a reformécié tovabbi
fejlédése Saros varmegye teriiletén szilard kereteket kapott.”

Az arisztokracia és a nemesség fontos szerepe nemcsak a reformacios ta-
nok gyors terjesztésében mutatkozott meg, hanem az azt kovet6 rekatoliza-
ci6 folyamataban is. Politikai befolyasuk, anyagi hattertk és els6sorban a ko-
zépkori patronusi jog gyakorlasa lehetéséget adott a nemeseknek a vallasi fej-
16dést birtokaikon el6remozditani. A nemesség hatasat a vallasi fejlédésre, il-
letve szerepét az egyes protestans iranyzatok és/vagy a katolicizmus tetjesz-
tésében a nemesi konfesszionalizacié fogalmaval szoktik jellemezni.’ Bz a
fogalom természetesen nem csak azt irja koril, hogy a nemesség miképpen
tért at egyik vagy masik reformacios iranyzathoz, vagy épp vissza a katolikus
hitre, hanem és f6képpen azt, miképpen terjesztette hitét a sajat birtokain ¢é16
nép kozt, milyen hatast gyakorolt az egyhazara, hogyan befolyasolta vallasa
nézeteit, kulttrajat, és mas ezzel kapcsolatos viszonyokat. Altalanossagban
véve né¢hany pontba lehetne tomoriteni azokat a médokat (modszereket),
melyekkel a nemesség és arisztokracia befolyasolni tudta a vallasi élet fejlédé-
sét a birtokain.

A legkézenfekvébb lehet6séget a patronusi jog kihasznalasa tette lehet6vé.
Mivel a patronusi jog a nemesség egyik alapvetd joga volt, a pap, iskolatanito
alkalmazasa a birtokos déntése volt. Természetesen minden nemes igyekezett
sajat udvari papjat, de a birtokain mikédé papokat is sajat vallasi meggy6z6-
dése szerint alkalmazni. Abban az esetben, ha az igehirdetS reformacios vagy
az el6z6t6l eliité mas reformaciés tanokat kezdett hirdetni, néhany intés utan a
birtokos elbocsathatta, ami sok esetben meg is tortént. Ez a fluktuacié teljesen
legitim és megszokott praxisként mikodott. A patronusi jog az iskolamester
alkalmazasara is kiterjedt, ami Gjabb lehetSséget nyujtott az adott hit illetve an-
nak szelleme megszilarditasdban és terjesztésében.*

2 Peter Koénya: Reformacia v Uhorsku, in: Annamaria Kényova—Peter Koénya a kol.: Konfe-
siondlny vjvin Uborska v ranom novoveku, Presov, Vydavatel'stvo Presovskej univerzity, 2017,
12-20.

3 Josef Hrdlicka: Konfesijni politika slechtickych vrchnosti a Slechtickd konfesionalizace v
Cechich a na Morave v 16.-17. stoleti, Ce&kj éasopis historicky, 108. évf., 2010/3, 406-441.

+ A sarospataki reformatus iskola legnagyobb patronusa 1. Rdkéczi Gyorgy és felesége Lo-
rantffy Zsuzsanna volt, kik nem kis pénziigyi, politikai, egyhazi tdimogatast nyujtottak
neki. Viszont menytik, Bathory Zséfia rekatolizaciéja utin megszintette az iskola timo-
gatasat és végl a csaszari katonasaggal egyiitt elvette a reformatusoktol, diakjait és tana-
rai kénytelenek voltak az iskolat elhagyni.
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A nemesi konfesszionalizacié lehetSségeinek masik csoportjat a gazdasagi,
pénziigyl tamogatasok alkotjak. Ezek alatt kell érteni a gazdag birtokosok
pénzadomanyait, a templomépitést és iskolaalapitast, mely altal befolyasol-
hattak az egyhazi élet fejlédését uradalmaikon. De forditottan is makoédott ez
a gazdasagi illetve anyagi timogatas lehet6sége, tehat annak a megvonasaval.”

A harmadik csoportot a nemesi konfesszionalizacié folyamataban a ki-
lonféle kényszerit6 eszkozok alkottak. Ezek mindenféle zaklatast, megfélem-
litést, bebortonzést jelentettek. De nem mindig érték el a célt, mivel néha in-
kabb forditott hatasuk volt, és annal inkabb novelték a hivek ellenszenvét a
rajuk kényszeritett vallas irant. Ezek a ,,keményebb” eszk6zok inkdbb a reka-
tolizacié idején voltak jellemz6bbek. Annak ellenére, hogy a 18. szazadi val-
lasi fejlédést a ,,csendes” vagy ,,vértelen ellenreformacié” fogalmaval szoktak
jellemezni, nagyon sok konkrét példa bizonyitja, hogy a nemesség oldalarél
pont ezzel ellentétes magatartas volt a jellemzé.

Saros varmegye teriiletérdl is szamos példa van a nemesség megatartasarol
a ,vértelen ellenreformacio” idejébol. TObb arisztokrata és nemesi csalad re-
katolizacios tevékenységet folytatott. Itt megemlithetnénk, a Bartfa kornyék-
beli birtokain Klobusiczky Antal grof 6zvegyét Szapary grofnét, bard Sztaray
Imrét Aboson, aki megtiltotta jobbagyainak, hogy az evangélikus lelkész fize-
tését kiadjak. Szentivanyi grofnét Alsésebesen, aki addig tartotta az evangéli-
kusokat a bértonben, mig nem katolizaltak. Es baré Klobusiczky Istvant, aki
mindenféle eszkézokkel tiltotta evangélikus jobbagyainak az istentiszteletek-
re jarast Eperjesen.’

De Sarosban kiillonosen nagy kegyetlenséggel rekatolizalta jobbéagyait Bar-
kéczy Klara grofnd. Barkoczy Klara Aurora 1706-ban sziletett valoszintleg
a Zemplén varmegyei Tavarnan, a csalad 6si kastélyaban. Apja Barkéczy Fe-
renc, II. Rakéczi Ferenc tdbornoka, anya Zichy Julianna volt. A csaladban
Osszesen tiz gyerek sziletett. Klara testvérei kozil a legismertebb Barkoczy
Ferenc esztergomi érsek, primas volt, de pl. Imre testvére Maramaros var-
megye és Janos Szabolcs varmegye f6ispanja lett.” Barkdczy Klarat Szirmay
Tamas vette feleségil. Szirmay Tamas (1688—1760), eredetileg Dessewffy

5 Péter Katalin: A jezsuitik mikodésének elsé szakasza Sarospatakon, Egyhaztorténeti Szem-
le, 7. évf., 2006/2, 36-37.

6 Hoérk: A Saros—gempléni. .., 103-104.

7 A testvérek kozil a legidésebb Borbala volt, 6 grof Cziraky Jézsef felesége lett, és mint
kolténé is mukoédott. Egyik higa, Margit apaca lett, Maria grof Csaky Istvan felesége,
Zsuzsanna grof Szécsényi Antal felesége, testvérikrél Annardl nincs semmi tovabbi adat.
Fehérpataky Laszl6: Barkoczy Borbala, egy ismeretlen kélténd a mult szazadbol, Magyar-
orszdg és a Nagyvilag, 12. évf., 1876/22, 338-340.
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csaladbol szarmazott, de Szirmay Istvan, akinek nem volt fia gyermeke, 1694-
ben 6rokbe fogadta, azzal a feltétellel, hogy elhagyja evangélikus hitét és ka-
tolikussa lesz. Szirmay Tamas 1730-ban lett Siros varmegye f6ispanja.” Bar-
kéczy Klara kihasznalta a térje hataskorét és nemesak annak birtokain vette el ag;
evangéliknsok minden templomait, de mint a fdispan felesége a megyei tisztviseldket is ar-
ra 0s3tonizte, hogy az egészy megyében vegyék el az evangélikus templomokat, s adjdk a
katolikusoknak. .. oly buzgin (kegyetleniil) fiaradozott, hogy maga a fél megyét téritette
meg.” Ebben legnagyobb segit6je a megyei alispan Bornemisza Istvan és Do-
bay Karoly szolgabir6 volt, akik hajduikkal tobb Saros megyei falut bejartak,
¢s elvett¢k vagy legalabb megrongaltak az evangélikusok templomait. 1747—
48-as évekbol fennmaradt egy viszonylag terjedelmes feljegyzés az emlitett
sarosi mezévaros, Héthars lakosainak er6szakos rekatolizaciojarol, amit Bar-
koéczy Klara grofnd vitt végbe.

HETHARS

Héthars (Siebenlinden, Septem Tilies, Lipany) egy sarosi mezévaros a Tarca
foly6 bal partjan. A forrasok a telepiilést el6szor a 14. szazad elején (1312)
emlitik, de bizonyos, hogy a teleptilés mar az elStte 1év6 id&szakban is 1éte-
zett. A teleptlés foldrajzi elhelyezkedése kedvezo volt a kereskedelem szem-
pontjabol, mar a 14. szazadtol hetivasarokat rendeztek itt, s ennek készonhe-
téen a 15. szazadban mezévarosi rangot kapott. A kézépkorban Héthars a
tarkdi illetve tarcai uradalom része volt, 1558-ban az uradalommal egyiitt a
Dessewffy csalad tulajdonaba keriilt." A kozépkori eredetd hétharsi temp-
lom Touts-i Szent Martonnak lett felszentelve, 1513—19 kozti években
késégotikus stilusban épitették at: az eredeti famennyezetet k6 keresztbolto-
zat valtotta fel. Ekkorbdl szarmazik a templom késé gotikus féoltara, mely —
valoszinileg a birtokos kérésére — a méltan hires 16csei szobrasz, Pal mester
mihelyébél valo."

8 Maga Szirmay Istvan is eredetileg evangélikus volt, de kétszeres bebortonzése utan, ami-
kor is felségsértéssel vadoltak, csak gy szabadult, hogy 1687-ben a felvette a katolikus
hitet. Azutan terjedelmes birtokain szigora rekatolizaciét kezdett. 1697-ben bardi, majd
1707-ben gréfi rangot kapott. 1711-ben halt meg. Nagy Ivan: Magyarorszdg csalidai, X, Pest,
Rath Mér, 1863, 744-745.

O Hork: A Sdros—zempléni. . .., 90.

10 Ferdinand Uli¢ny: Deiny osidlenia Sarisa, Kogice, Vychodoslovenské tlaciarne, 1990, 171—
172.

1 Jan Turlik: Lipany v horizonte tasu, Lipany, Mestsky urad Lipany, 2015, 20-21.
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A reformacid, pontosabban a lutheri tanok elterjedésének ideje nem ismert
pontosan, de egyértelmden a helyi f6ldesurakhoz, a Dessewffyekhez kéthetd.
Mar a 16. szazad folyaman létezett lutheri gyilekezet, elsé ismert lelkésze
Hybner Janos volt, aki a 17. szazad elsé tizedében volt Héthars lelkésze."
Evangélikus német iskola is mikodott a mez6varosban, elsé rektora a Pop-
radrél szarmazé Fabini Samuel volt."” Héthars mint anyaegyhdz mikodott,
szerepel t6bb egyhazlatogatasi jegyz&konyvben (1636, 1666—67), és az 1722-
es protonotariusi inkvizicié jegyz6kényvében is. Miutan 1694-ben Szirmay
Istvan adoptalta Desewffy Tamast, megkezd6dott a Dessewffy birtokokon a
rekatolizacid, kozottik Hétharson is. A Szirmayak novekvé rekatolizacids
nyomasa ellenére egészen 1747-ig meg tudott maradni az evangélikus gytle-
kezet a mez&varosban.

HETHARS REKATOLIZACIOJA

Az tigy 1747 nyaran aratas idején kezd6dott, amikor egy teljesen banalis ese-
ményt kihasznalva, Barkoczy Klara grofné elkezdte zaklatni Héthars lakosait.
Bizonyos Matzké Mihaly biintetésre és pénzbirsagra volt {télve, mert teherbe
ejtett egy lanyt. Mikor a gréfné tudomast szerzett az lgyrdl, udvaraba,
Tarcara hivatta a vadlottat, Héthars biréjat és eskudtjeit. A vadlottat borton-
be vetette, és a tobbiekt6l durvan szamonkérte, hogy egyuttal miért nem
kényszeritették az elitéltet katolikus hitre attérni. Ilyen szavakkal illette Sket:
Ordig bifjiék a ti lutherdnus anydtokba, hogy vigyen el titeket, mind, a3 irdig a ti Lu-
ther Mdrtonotokkal, miért nem biintettétek 6t mds templomra, de a 1i eretnek templomo-
tokra."* Mikor par nappal késébb a vadlottat meglatogatta leanya, férjével
egylitt 6t is megfogtak, s6t még két gyerekiiket is odahivattdk Tarcara a grof-
n6hoz, és csak akkor engedték szabadon, amikor katolikusokka lettek.

12 Héthars tovabbi evangélikus lelkészei voltak: Héthars tovabbi evangélikus lelkészei vol-
tak: Johannes Hibnerus, Jacobus Poley, Johannes Kleisch, Andreas Brochocius, Martini
Daniel, Paulus Bredeczky, Michael Lubovenszky, Jan Trsztenszky, Samuel Kephalides,
Georgius Johnathi, Georgius Doloviczény, Johannes Ruffiny. Hork: A Sdros—zempléni. . .,
250. Néhany lelkészt emlit: Peter Kénya—Zoltan Csepregi (eds.): St kilazskych biografii Jo-
hanna Samuela Kieina | Johann Samuel Klein szaz lelkészi életrajza, Presov, Vydavatel'stvo Pre-
Sovskej univerzity, 2015.

13 Jan Rezik—Samuel Matthaeides: Gymnazioligia. Dejiny gymnazii na Slovenskn, 11, Bratislava,
SPN, 1971, 493-496. A tovabbi iskola rektorok voltak: Samuel Fabini, Ondrej Lucae,
Martin Cedichius, Jan Coéci, Tomas Martinides, Martin Klisch, Juraj Manlius, Ondrej
Curiani, Jan Gassitzius, Jan Trsztenszky, Zacharias Klementis, Jan Treitmann.

14 Hork: A Sdaros—zempléni. . ., 1885, 92.
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Nemsokara ezutan egy készil6dé eskiivé kapesan tortént incidens. A meny-
asszony, aki evangélikus volt, meg lett félemlitve és végil Tarcan a grofnénél
katolizalt. Tovabba a gréfné parancsba adta, hogy az eskiivé semmiképpen
sem Hétharson, hanem mads vidéki plébanian legyen megtartva. Mivel az el-
lenkezett a szokasokkal, a hétharsiak tiltakoztak, de nem sok eredménnyel,
mert a tiltakozok neveit feljegyezték és azutan megverték Gket.

Héthars lakosai és az urasag kozt a tovabbi idészakban is folytatédtak az
Osszetlzések. A tél vége felé a csalad zaszlotartdja, egy Dekovics Tamas ne-
vi személy parancsba kapta, hogy egy Hétharson néhany nappal azel6tt szi-
letett csecsemdt szallitson a kocsijan Tarcadobo falu plébanidjara, és ott ke-
reszteltesse meg a helyi katolikus pappal. Mivel 6nkényes cselekedete miatt
tartott a polgarok bosszujatol, fegyverrel kényszeritette a jegyz6t és harom
eskiidtet, hogy bizonyitsak artatlansagat. Ugyanez a zaszlotarté mar par nap-
pal késobb igyekezett fegyveresek segitségével a gréfnShoz vinni egy beteg
evangélikus hétharsi id6s embert, csak a tébbi varoslaké megakadalyozta.'”

Bzt kévetéen 1748. februar 15-én a helyettes szolgabiré Zombory Matyas
egy szazad katonaval és Szirmay groéfné szolgaival ismét Hétharsra érkezett,
hogy a varos lakosait tovabb zaklassa. Elrendelték a biré és eskidtek bebor-
tonzését és a katonaknak, akik az egyes csaladoknal voltak elszallasolva, meg-
parancsoltak a szallasadoik szigoru feltigyeletét. Hat polgart (Jobbady Istvan,
Teschinszky Janos, Ambrozy Andras, Tirsch Krisztian, Bornemann Samuel,
Jager Mihaly) a helyettes szolgabir6 maga elé hivatott, megkotozték és meg-
verték Gket, azutan kocsikra Ultették Sket és elszallitottak. A katonak nem ki-
mélték az illet6k csaladtagjait, asszonyokat, gyerekeket sem, akiket szintén
botiitéssel szétkergettek. Egy masik katonacsapat a varosi tanitét, David Dro-
scheliust fogta el, és azt is az utcara kivezetve, szidalmaztik és bottal meg-
verték. Hasonléan egy 6zvegyasszonyt, bizonyos Tokaji Annat megvertek és
kocsira dobva Tarcara szallitottak. Ott mind a hat férfit és az 6zvegyasszonyt
még egyszer megverték (atlagban 50-70 csapast kaptak), majd bortonbe zar-
tak Sket. Kiengedésiik utan a birtokon, fat vagni, tollat fosztani, vagy az ar-
nyékszéket tisztitani kényszerftették.'

Két nappal késébb, februar 17-én Dobay Karoly szolgabir6 és hajdui dj-
bol Hétharsra jottek, ezattal négy nét fogtak el, kett6, Petschauer Zsuzsanna
és Lesk6 Eva tartva a tovabbi eseményektdl, rogton megigérte, hogy katoli-
kussa valnak, a masik ketté6 (Bornemann Zsoéfia és Teschinszky Maria) 12
kegyetlen ttést kapott.

15 Uo., 96-98.
16 Uo.

88



REKATOLIZACIO SAROS VARMEGYEBEN A 18. SZAZADBAN...

A bebortonzott hat hétharsi evangélikus férfi tovabbi kinzasoknak volt ki-
téve, minek folytan harom (Ambrézy Andras, Tirsch Krisztian és Teschinszky
Janos) végil attért a katolikus vallasra. A maradék harmat 12 napos bortén
utan az ifja gréf Szirmay Tamads kozbenjarasara elengedték, de eskiit kellett
tennitik, hogy ha a katolikusok vagy a groéfné elleni 6sszeeskivésrdl tudo-
mast szereznek, arrdl hiradast fognak adni.

A katolikus hitre valo térités Hétharson egyarant érintette a fiatalokat, az
id6seket. 1748. marcius 9-én egy nagyon idés embert, Horvath Samuelt, aki
mar ispotalyban fekve utols6 napjait élte, ugyanugy kocsira tettek, és Tarczan
a grofné birtokan kényszeritették az attérésre. Ezen megraz6 események utan
Héthars tobb evangélikus lakosa elhagyta a varost és mashol keresett mene-
déket. Bizonyara tobben sejtették, hogy Barkéczy Klara gréfné nem fogja
addig abbahagyni a polgarok zaklatasat, mig katolikusokka nem lesznek, vagy
mig el nem veszi t6lik a templomukat. Ez a veszély mar néhany nappal a
fenti események utan realitassa is valt."”

Marcius 13-an, a varos birdja, Passuth Janos néhany katolikus polgarral
felkereste az evangélikus papot, Jan Ruffinyt és kovetelte téle a templom at-
adasat ¢és a paplak elhagyasat. Mivel a pap nagyon batran ellenallt és nem volt
hajland6 kévetelésiiket teljesiteni, a bir dsszehivta a katolikus és evangélikus
lakosokat és igyekezett Gket meggy6zni, hogy jobban fog mindenki jarni, ha
rabirjak az evangélikus lelkészt az engedelmességre. Mivel a pap akkor sem
volt hajlandé a koveteléseknek eleget tenni, masnap reggel a biré néhany ka-
tolikus hive segitségével erészakkal feltorte a templom kilsé lakatjat, de mi-
vel a bels6 lakatot mar nem tudtak leverni, egy kisfiut juttattak be a temp-
lomba, s 6 belilrdl kinyitotta az ajtét. Azonnal, négy masik katolikus pléba-
nos jelenlétében misét tartottak a templomban. Annak ellenére, hogy a
szentséget az oltar felett hagytak, az evangélikusok a kovetkez6 napon meg-
tartottak ott istentiszteletiiket. Nem sokkal azutain megjelent Dobay Karoly
szolgabir6 és fegyveresei, a templomot lepecsételték, mivel egész nap 6ssze-
tizések voltak, egyik oldalon az evangélikus, a masik oldalon a hajdak és ka-
tolikus lakosok kozt, t6bb csalad a sajat biztonsaga megérzése miatt inkabb
clhagyta a varost.'®

A harmadik napon a hétharsi templomban megjelentek a kérnyékbeli fal-
vak katolikus lakosai, tobb varmegyei képvisel6 és nemes, s6t maga az ifja
Szirmay grof, és résztvettek a katolikus szertartason. Ezutin a plébaniara
mentek és felszolitottak az evangélikus pap feleségét, hogy az elkészitett ha-

17" Uo, 99.
18 Uo, 100-102.
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rom kocsira pakolja fel dolgaikat és hagyja el a paplakot. Az asszony kényor-
gése semmit se ért, s6t azonnal ki kellett mennie a hazbdl, és kocsival a
szomszédos Kisszebenbe szallitottdk at. A kévetkez6 nap vasarnap volt, Gj-
bél katolikus misét tartottak a hétharsi templomban, majd nagy lakomat ren-
deztek a paplakon, melyet Barkéezy Klara grofn fizetett. Igy érték el végiil
Héthars katolizalasat. Megszint az evangélikus gyiilekezet és a maradék né-
hany evangélikus hivé a szomszédos Kisszebenbe jart at istentiszteletekre.

Az gy epilogusaként talan csak azt lehetne megjegyezni, hogy 1813-ban a
Tarcza volgyében nagy arviz pusztitott, minek folytan Barkéczy Klara grof-
nének nemcsak a fényes udvarat sodorta el a viz teljesen, de a templomat és
a grofné sirjat is.”

Héthars rekatolizacidjanak lefolyasa nem volt egyedi tigy a 18. szazad fo-
lyaman Magyarorszagon és nagyon j6 példa annak a ténynek bemutatisara,
hogy az un. ,,csendes” vagy ,,vértelen rekatolizacié” idején nagyon is kemény
¢és véres modszereket alkalmazott az arisztokracia, hogy protestans jobbagya-
it attéritse. Ezért talan atgondolasra szorul, hogy a meghonosodott elneve-
zést nem kellene-e felvaltani talan olyan megnevezéssel, mely legalabb pro-
testans oldalrdl valésiagosabban és pontosabban korilirja az adott korszak
vallasi valtozasait.
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ABSTRACT
Annamaria Kénya: Recatholization in Saros Connty in the 18" Century

Aristocratic families did not only play a very important role in spreading the
ideas of the Reformation, but also in the process of recatholization. In the
course of the Reformation aristocrats and noblemen supported the
preachers, teachers, established churches, Protestant schools, they supported
the Protestant literature. When the recatholization started, these activities
stopped, and the nobility many a time started to use violence. Many
Protestant preachers had to leave their congregations, or give the Protestant
church buildings over to the Catholic inhabitants. But there were many other
ways to force Protestant peasants to convert to Catholicism. Although the
18" century is often called the time of bloodless recatholization, or silent re-
catholization in our historiography, this concept does not describe the real
situation in the country. There are many examples which confirm just the
opposite. In Saros county some noble and aristocratic families used the
methods of aggressive recatholization. The best known case happened in the
town Héthars (Lipany), where countess Klara Barkoczy, wife of Tamas
Szirmay succesfully destroyed the Lutheran congregation in the years 1747—
48. This paper describes the progress of this event.

Keywords: recatholization, Saros county, Klara Barkoczy, Héthars, 18™ century
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SIKERTELEN REKATOLIZACIO
A LELESZI KONVENT BIRTOKAIN

Kiénya Péter

Annak ellenére, hogy a 18. szazadban az allam és a foldesurak tobbségének
tamogatasat élvez rekatolizacio gyorsan terjedt Magyarorszagon, sok helyen
sikertilt megmaradni a protestans lakossagnak és megtartani a vallasgyakor-
lathoz valé jogot. Nem egyszer a templom efoglalasa és a lelkész kitzése
utan is. Annal érdekesebb, hogy ilyen eseteket taldlunk a katolikus egyhaz bir-
tokain is, mint a leleszi premontrei konvent két mezévarosaban, Kiralyhelmecen
és Nagykaposon.

KIRALYHELMEC

A vallasi életet Kiralyhelmecen a 17. szazad utolsé harmadaig a reformatus
egyhaz dominanciaja jellemezte, a reformatus gytlekezet egyedili egyhaz-
szervezet volt a varosban. 1670 utan viszont hasonléan mas fels6-magyar-
orszagi helységekhez, Kiralyhelmecre is elérkezett a rekatolizacio.

A gytilekezet akkor talalkozott el6szor a rekatolizalasi nyomassal, amikor
II. Rékoezi Gyorgy haldla utan Bathori Zsofia atvette az uradalmat. Az 4j fol-
desir hamar megtagadta a reformatus parokiatdl az addigi jévedelmek egy ré-
szét, konkrétan 14 hordé bort a helmeci hegyrél.' Befolyasa alatt csékkent a hi-
vOk adakozasa is, akik megtagadtak vagy visszatartottak az egyhazi jarulékokat.

Ennek ellenére azonban a reformatus gytilekezet megszakitas nélkil ma-
kodott 1671 nyaraig. Elén 4ll ennek a folyamatnak a templom erészakos el-
vétele, ami 1671. julius 12-én tortént, amikor I. Rdkéczi Ferenc a ,,z6ld pus-
kasok™ kisérletében elfoglalta a helmeci templomot. A templomban éppen
istentisztelet volt, amelyet a lelkész leroviditett, és igyekezett a gytlekezetet
biztonsagba helyezni. A templom el6tt a fejedelem maganak kévetelte a
templom kulcsait, majd erészakkal elvette. Masnap allitblag maga Rakoczi

U Zsilinszky Mihaly: A magyar orszdggyiilések vallasiigyi tirgyaldsai a reformdtiotd] kezdve, 111,
1647-1687, Bp., Magyarorszagi Protestansegylet, 1893, 230.
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hallgatta végig a prédikaciot.” A tandk vallomasai szerint tisztiban volt a cse-
lekedetének igazsagtalansagaval, és a hivék szemrehanyasaira azt vélaszolta,
hogy eskii alatt kényszeritették.’

Ezek utan a szazad 70-es éveiben atmenetileg sziinetelt az istentiszteletek
tartasa a kiralyhelmeci reformatus gytlekezetben. Csak az évtized végén Gjult
meg, Thokoly Imre kurucai érkezése utan, amit az 1680-as években emlitett
prédikatorok és rektorok nevei bizonyitanak. A soproni térvénycikkek és a
helyi reformatus nemesek a felkelés utan is garantaltak a gytilekezet fennalla-
sat. Végil a foldesur valtozasa elhozta a templom ujbdli elfoglalasat, amelyet
még a szazad vége el6tt atvettek a leleszi premontreick.*

Bathori Zsoéfia, aki férje halala utan visszatért a katolikus vallasra, oriasi
birtokain timogatni kezdte a katolikus egyhdzat a reformatus lakossag rova-
sara. Ugyanakkor meger6sodott a lelesz premontrei konvent, és kévetelte a
hajdani, s id6kézben elveszitett birtokait, tobbek kozott a kiralyhelmeci ura-
dalmat is.”

Amikor 1697-ben a keresztyén hadak visszafoglaltak Varadot, Benkovich
Agost varadi pispok atadta a Leleszi Konventet Franz Schéllingernek, az
ausztriai Perneggben mikod6 premontrei konvent apatjanak. Schollinger
apat a szazad végén L. Lipot segitségével megszerezte Kirdlyhelmecet az urada-
lommal egyttt, amelyet 1697-ben 18 ezer forintért vett akkori tulajdonosatol,
II. Rakoéczi FerenctSl. Emellett még tovabbi 10 ezer forintot I. Lipétnak
ajanlott a torokellenes habort folytatisara.” A kévetkez6 évben 1698-ban a
Szepesi Kamara tinnepélyesen beiktatta az uradalom birtokaba.” Igy a szdzad
utols6 éveiben 1j tulajdonost kapott a varos, amelynek kévetkezményeit £6-
leg reformatus lakossaga nemsokara testén megérezte.

A helmeci reformatusok a 18. szazad elejéig templom nélkil maradtak.
Régi templomukat csak II. Rakoéczi Ferenc szabadsagharca alatt ideiglenesen
kaptak vissza. Jollehet a fejedelem szigoruan megtiltotta a templomfoglala-
sokat, ugyanis arr6l csak az orszaggytlésnek kellett dontenie, de Kiralyhel-

2 Gergely Samuel (kiad.): Teleki Mibdly levelezése, V, 1670-1671, Bp., Athenacum, 1910,
577-579.

3 Uo., nr. 387, 577-578.

4 Lesk6 Jouzsef (kiad.): Adatok az egri egyhazmegye tirténelméhez, TV, Eger, Erseki Lyczeum,
1907, 293.

5 A leleszi premontrei konvent 1610 utdn visszaszerezte a hiteles jogat, amelyet viszont
Bethlen Gabor 1jbdl a atadott a vilagi papoknak. Bogoly Janos—Olah Tamas: Ozthonok.
A Felsd-Bodrogkdz, képeskinyve, Kiralyhelmec, 2010, 26.

¢ Dongé Gyarfas Géza: Zemplén-varmegye torténeti foldrajza, in: U6 (szerk.): Adalékok
Zemplén virmegye torténetéhez, 9. évi., Satoraljaujhely, Zemplén, 1903, 232.

7 Bogoly—Olah: Otthonok, 32.
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mecen a reformatusok mar 1703 nyaran elfoglaltik a templomot.® Az 1705
oktéberében tartott szécsényi orszaggytlés vegyes vallastgyi bizottsaga csak
megerdsitette ezt az allapotot. A bizottsdg’ (Johannes Gundelfinger, Szak-
mari Janos és Brezinay Janos) 1706. januar utolsé napjaiban mukoédott a va-
rosban."” A templom hivatalos visszaadasa utin a reformatus eklézsia igyeke-
zett visszaszerezni egykori bevételeit is, s altalaban javitani rossz anyagi hely-
zetet. Az azonban nem volt egyszerd, mivel mar a kévetkez6, 6nodi orszag-
gyllésen 1707 janiusiban a helmeci reformatusok panaszkodtak a Leleszi
Konventre, amely jogtalanul élvezte a borjévedelmiiket."

A szatmari béke utan Kiralyhelmecen is bekovetkezett a rekatolizalas. I'6
szerepl6je lett, természetesen a varos Uj foldesura, a leleszi prépostsag. Az 4j
prépost, Tahy Ferenc Karoly a konvent birtokain erélyesen nekikezdett a re-
formatus hivek tld6zésének és a katolikus egyhaz ujjaépitésének. Tahy még
1711-ben kitzte a varosbdl a prédikatort és egyben a templomot is kovetel-
te.”” Ez azéltal is egyszerdbb lett, mivel a reformatusok temploma 1718-ban
leégett, ¢és a gylilekezet nem rendelkezett a felgjitasdhoz sziikséges anyagi
hattérrel. Az épiiletnek azt a részét, ahol az istentisztelet alatt a ndk iltek,
ideiglenesen lefedték szalmaval, a t6bbi része viszont teté nélkil maradt.”

Az 4j leleszi prépost mar nemsokara, 1718-ban engedélyt nyert III. Ka-
rolytol a helmeci reformatus templom, s egyben a pardkia és az iskola atvéte-
lére. A konvent a templommal egylitt a reformatus gyiilekezet ill. a pardkia
Osszes vagyonat a birtokdba vette. A templom- és vagyonatadas konfliktus-
mentesen zajlott le, és a prépost felajanlotta a gytlekezet gondnokanak, Ki-
ralyfalvinak, hogy a prédikatort sajat kuriajaban helyezze el, amire joga volt a
soproni torvénycikkek értelmében. Ezt kdvetSen a Kiralyfalvi kariaba kolto-
zott at a reformatusok vallasi élete, és az ottani cslitben az istentiszteleteken
talalkoztak a a varos reformatusai. Kés6bb 4j nagy imahazat épitettek fabol,
egy masik nemes, Guboczy kuridja mellett, az addigi kaptar helyén. Ezt a
nagy fatemplomot egészen a szazad koézepéig hasznéltak, amig a rossz alla-
pota miatt le nem bontottak. Ezekben az években harom reformatus prédi-

8 Uo., 34.

9 Az egy katolikus, evangélikus és reformatusbodl all6 vegyes bizottsagok 1705 oktéberétél
latogattak az Gsszes varmegyéket, ahol a templomot, pardkiakat és iskolakat osztottak el
a harom bevett vallasnak.

10 Bankuti Imre (kiad.): A Rakdczi-szabadsagharc dokumentumai Abatj—Torna, Borsod,
Go6mor—Kishont és Zemplén megyékbdl 1705-1707, Miskolc, Szasz és tarsai, 2003 (BAZ
Megyei Levéltar kiadvanyai), 122.

1 Uo., 282; Zsilinszky: A magyar orszdggyilések. .., IV, 1687-1712, 253.

12 Bogoly—Olah: Otthonok, 37.

15 Molnar Zsolt: A kirdlybelmeci reformidtus gyiilekezet forténete, kézirat, Sarospatak, 2003, 15.
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kator mikodott Kiralyhelmecen: Csakvari, Arkai és Tokaji. A templomfogla-
las ellenére a gyllekezet tovabbra is rendelkezett a féldtulajdonaval, amely-
nek az lehetett az oka, hogy a reformatus varosban csak nagyon nehezen
nyert teret a katolikus vallds és a templom sokaig hasznalhatatlan maradt."

A régi, szétszedett fatemplom helyén 1753-ban a reformatus lakosok uj,
nagy, ugyanugy fabol késziilt oratériumot (templomot) épitettek. Ezt azon-
ban kihasznalta az akkori leleszi prépost, és azzal gyanusitotta meg Oket,
hogy a reformatusok a templomot foldesuri engedély nélkil épitették fel.
Ezutan még az uralkoddi parancsot is elnyerte a konvent a templom lebon-
tasara, ami hamarosan meg is tortént a varmegyei biztosok és a konvent
képvisel6i jelenlétében. Ugyanabban az évben kitzette a prépost Kiralyhel-
mecrdl a reformatus tanitét. A prédikator még két évig maradt a varosban,
az istentiszteleteket viszont mar nem tarthatta meg. A varos képvisel6i, a he-
lyi nemesekkel egyiitt tobbszor kérvényezték a varmegyénél és a kiralynénél
a templomépitési engedélyt, a soproni vallasi cikkekkel és a tovabbi torvé-
nyekkel érvelve. Egy kiilon bizottsag kialakitasat is kezdeményezték, de ered-
mény nélkiil."” A varmegyei biztosok, akik jelen voltak a templom lebontésa-
nal, talan nem véletlenil épségben hagytak egy kis részét, amelyet a reforma-
tusok még né¢hany évig szabadon hasznaltak, amig azt ismeretlen tettesek éj-
szaka le nem bontottak."

De még ezek az események sem jelentették a nyilvanos vallasgyakorlat vé-
gét a kirdlyhelmeci reformatus gytilekezetben. A hivék utana 4jbdl Kiralyfalvi
kertjében gytltek 6ssze, ahol szabad ég alatt hallgattak az istentiszteleteket. A
prépost viszont ezt sem akarta nekik megengedni. A helyi katolikus plébanos
elvette télik a harangocskat, amellyel a népet hivtak Gssze az istentiszteletre,
,,€s nehéz nyavalyassa tette” a kurator fiat. Végiil 1770-ben a Bodrogkozi ja-
ras fészolgabirdja a prépost kezdeményezésére megtiltotta a reformatusok-
nak az ari kertben valé gytilekezést. De ezutan a katolikus plébanos a leleszi
premontreiekkel és a katolikus nemesekkel egyttt hatalmukba vették a re-
formatus gyilekezet foldtulajdonat. A helyi reformatus nemesek ujbél hidba
tiltakoztak és hidba kévetelték a varmegyétsl jogaik elismerését.”

14 Dienes Dénes (kiad.): Az Isten is megszerette pedig ezt a helyet, és ide vetette az Evan-
geliomnak haléjat mindjart a Reformatiokor...: A Zempléni Reformatus Egyhazmegye
Osszeirasa, 1782, Sarospatak, SRKTGY, 2003 (Acta Patakina, 12), 37-38.

15 A kiralyhelmeci reformatusok levele a varmegyének 1753-bol: SRK Lvt., A. IX. 2385, 27.

16 Dienes: Az Isten is megszerette. .., 37-38.

17 Kacsandy Laszl6 levele a varmegyének 1761-bél: SRK Lvt., A. XIII. 4376, 14; A kiraly-
helmeci reformatusok levele a varmegyének 1784-b6l: uo., A. XX. 7194, 17.
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A reformatus hivek 1761-t6l kotelesek voltak a stolat fizetni a katolikus
plébanosnak, aki hivatalosan az 6sszes egyhazi szolgalatot egyedil végezte a
varosban.” Mindennek ellenére azonban a lakossig felekezeti Gsszetétele
nemigen valtozott, és a lakosok nagy részét még mindig a reformatusok al-
kottak. A nemesek, feltehet6en a jobbagyokkal egyiitt, f6leg Perbenyikre és
Bodrogszentesre jartak istentiszteletre. Kegytargyaikat a lebontott templom-
bol, ugymint a szényeget, az urasztali terit6ket, abroszokat, egy eziist poha-
rat, egy kancsot, egy ontalat, egy tanyért és két kis harangot (csengét) elvitték
a hivék a szentesi parokiara.”

Az ismételt rekatolizacios kisérletek és a Leleszi Konvent intenziv nyoma-
sa ellenére, a varosi lakossag tulnyomo része az egész 18. szazad alatt refor-
matus valldsu maradt. A helmeci nemesek egy 1753-bél szarmazé levele sze-
rint az Osszes lakosok, néhany kivétellel reformatusok, és még 1776-ban is élt
a varosban 402 reformatus.”

A Leleszi Konvent rekatolizacios tevékenysége a 17-18. szazad forduléjan
létrehozta a kiralyhelmeci romai katolikus plébaniat. Mivel a plébania csak
elenyészé 1élekszammal rendelkezett, a prépost nem sietett a régi, leégett
templom helyreallitasival, amely még 1733-ban boltozat és teté nélkil volt.”
Csak a szazad kozepén tortént meg a templom nagyszabasu feldjitasa, Kunitz
Karoly prépost kezdeményezésébdl. Az 1j templom a Szent Léleknek szentel-
tetett fel. Ugyanabban az évben, 1751-ben kinevezte prépost az elsé pléba-
nost, B6tvos Imrét.”? Ugyanigy a szazad kozepén, a templom helyreallitisa
utan a parokia (plébania) épiiletét is felujitattak. A plébaniaval egyttt atvette
a prépost a gytlekezet 60 mez&bdl szantofoldet és négy rétet szamlalo fold-
tulajdonat is.”> A helmeci plébanosokat az egész 18. szazad folyaman a leleszi
prépostok nevezték ki. A plébanianak egy filidja volt, Kisgéres.”

Az 4j korszak a kiralyhelmeci reformatus gyilekezet torténetében II. J6-
zsef Tiirelni rendelet-ével kezd6dott. A varos reformatus lakosai, koztik a he-
lyi nemesek is, mar 1781-ben 6sszeirtak a protestans lakossagot a varosban
és két szomszéd faluban (Boly és Szolnocska). Osszesen talaltak 75 reforma-

18 Uo.

19 Dienes: Az Isten is megszerette. .., 38—40.

20 Barsi Janos (szerk.): Magyarorszdg torténeti helységnévtara, Zemplén megye (1773-1808), 11,
Bp., KSH, 1998, 397.

21 Kiralyhelmec Canonica Visitatioja (1733), 1d. Kassai Rémai Katolikus Ersekség Levéltara.

Nemo K. (szerk.): A kassai szdzéves egybazmegye torténeti névtdra és emlékkinyve, 11, Zempléni

féesperesség, Kassa, Vitéz, 1904, 488.

2 Kiralyhelmec Canonica Visitatioja (1733).

24 A kassai szazéves egyhazmegye. .., 488—489.
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tus csaladot Kiralyhelmecen, 18 csaladot Bolyon és 9 csaladot Szolnocskan.”
Az 1jraéleds kirdlyhelmeci reformatus gytilekezet igy két leanyegyhazzal ren-
delkezett, Bélyban és Szolnocskan. Mar néhany hénappal késébb, 1784 ja-
nudrjaban, a varos Osszes reformatus lakosa a varmegyéhez folyamodott az
uj reformatus kétemplom felépitésére, toronnyal és harangokkal. Hivatkoz-
tak a kérvényben az orszag torvényeire és a rekatolizacié alatt elszenvedett
karokra és veszteségekre.”

A varmegye pozitivan allt a kéréshez, és mar a kovetkezé évben a refor-
matusok telket kaptak, amelyen egy 4j, 9 61 hossza és 6 6l széles k6templom
épitettek. Erdekes, hogy mar az épitkezés alatt még egy 6 6l magas tornyot is
felépitettek. A reformatusok még a szazad vége el6tt egy nagy, 80 fontos ha-
rangot is felszereltek a toronyba, amelyet az eperjesi harangénté muhelyben
készitettek el. A templomot tinnepélyesen 1787. szeptember 5-én szentelték
fel. Szomszédsagaban, az egyhazi telken egy 1j, fabol késziilt, két helyiségbdl
¢s a gazdasagi éptiletekbdl allé pardkia is felépult. A pardkia mellett két ker-
tet alakitottak ki, egy z6ldséges és egy dohany kertet.”

A 36 6l hossza és 10 6l széles iskolai telken allo, ugyanigy fabol készilt
iskola 6ssze volt kapcsolva a rektor lakasaval. Hozzatartozott egy k6ékamara,
egy istall6 és ugyanigy egy dohanykert. A templomban tobb kegytargyat Oriz-
tek, ugymint az ur asztala, egy sz6nyeg, két nagy urasztali terité, két himzett és
két selyemkeszkend, egy onkanna, egy eziistpohar, egy ontal, egy ontanyér,
egy persely és egy lada. Az Gjonnan alapitott gyiilekezet egyedli bevétele kez-
detben csak a perselypénzbdl létezett, 10—12 forint évi értékben.”

A gytilekezet az elejétS] fogva nehéz anyagi helyzetben volt. Az egész varos
¢s uradalom tulajdonosa ugyanis tovabbd a Leleszi Konvent volt, és a gytileke-
zet nem rendelkezett sajat patronussal. A parokia, az iskola, a lelkész és a rek-
tor bevétele igy eléggé csekély volt, és nagyjabol csak a stolabol és hasonlo ja-
radékokbdl alltak. Ezek azonban egyaltalin nem kozelitettek a rendes f6ld-
birtokokkal rendelkez6 pardkidk jovedelmeihez, és tobb kiilsé tényez6tdl fiigg-
tek, mint pld. az id6jaras vagy a hivek akarata. Alacsony fizetések miatt a varos-
ban a 19. szazad kézepéig viszonylag gyakran valtottak egymast a lelkészek.”

25 Molnar: A kirdlybelmedi. . ., 23-26.

26 A kiralyhelmeci reformatusok kérvénye az 4j templom épitésére és a lelkészi és rektori al-
las kialakitdsara (1784. jan.), SRK Lvt., A/XX/7194/17.

27 A kiralyhelmeci reformatus gyiilekezet vagyondsszeirasa (1806), SRK Lvt., Kgg. I1. 1.

% Uo.

2 A szazadfordulon Batori Janos volt a reformatus lelkész a varosban, aki 1814-ben elment
és néhany hoénapra jott helyére Borsi Pal. Még abban az évben jott Biré Pal, amely vi-
szont szintén nemsokara elhagyta a gyiilekezetet, és 1817-ben Olajos Andras. 1825-t6] a
szazad kézepéig Nagy Sandor volt a varosi lelkész. Molnar: A kzrdlybelmedi. . ., 27-33.
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NAGYKAPOS

Hasonléan, mint Kiralyhelmecen, a nyugat-ungi Nagykapos mez6varosban
¢s kornycékén a 17. szazadban a reformatus egyhaz volt a dominans tényezd.
A reformatus gytlekezet elsé megszintetését ott is Bathori Zsofia birtokos-
ként valé megjelenése hozta el, aki 1672-ben betort a varosba és erészakkal
clfoglalta a templomot és a gyiilekezet Gsszes vagyonat.” Nagykaposon szin-
tén csak Thokoly Imre kurucai adtak vissza a templomot a reformatusoknak.
Még 1681-ben a gytilekezet a kiskaposi templomot is megszerezte, amely a
Mokesay-csalad temetkezési helye lett.”! Mindkét templomban, a nagy- és
kiskaposiban azota, sét a felkelés leverése utan is a reformatus istentisztele-
teket tartottak, amelyeket az 1688-ik évi egyhazlatogatasi jegyz6konyvek is
emlitettek.”” 1692-ben Nagykaposon tlésezett a parcialis zsinat, és a reforma-
tusok egészen 1695-ig hasznaltdk templomukat.”

Mar a kovetkez6 években a reformatusok a templomot ismét elveszitet-
ték, valoszinidleg a helyi foldesurak attérése folytan. A szazad végén, 1699-
ben mindkét templom a katolikus egyhdz birtokaban volt.™ A véltozast ott is
a Rakoczi-szabadsaghare hozta el. A szécesényi orszaggytlés vegyes bizottsaga a
nagykaposi templomnak és a kiskaposi parokianak a reformatus egyhaz szama-
ra val6 visszaadasarél déntétt.” A kiskaposi kistemplom viszont mar nem tért
vissza és tovabbra is a katolikus plébania kezében maradt.”

A szatmari béke utan kerilt sor Nagykaposon is a reformatus gyiilekezet
felszamolasara. Ennek pontos éve nem ismert, de mivel a pardkia a Tiszan-
inneni Egyhazkertlet 1725-ik Gsszeirasaban mar nem szerepel, igy ezek az
események bizonyosan a 18. szazad elsé negyedének vége el6tt folytak le. A
templom elfoglalasa utin azonban az eklézsia tulajdonképpen nem szint
meg, hanem csak elkdltézott a szomszéd Csepelyre, amely annakidején mar
egy telepiilési egységet alkotott a varossal. Bizonyosan azért van az, hogy a
nagykaposi parokia elszértan jelenik meg a 18. szazadi egyhazlatogatasi jegy-
z6konyvekben (1718, 1746, 1763, 1774).” Bzek a jegyz6konyvek azonban

30 Haraszy Karoly (szerk.): Az ungi reformatus egyhdazmegye. Adalékok az ungi reformatus
egyhazmegye torténetéhez, Nagykapos, Ungi ref. em. egyesiilet, 1931, 215.

31 Nagykaposi ev. ref. egyhdz torténete (1887), SRK Lvt., C/CXV1/63.387/697.23.

32 Uo.

3 Uo.

34 Lesko: Adatok, 305.

% Haraszy: Az ungi reformatus egyhdzmegye, 215.

36 Nagykaposi ev. ref. torténete.

37 Zomborti Péter: Liber Ecclesiae sen Matricula Dioecesis Ungensis (1616-1772), SRK Lvt., K.
gg. IV. 5.
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nem emlitetik a csepelyi gytilekezetet, amibdl vilagos, hogy egy egyhazkoz-
ségrdl volt sz6. A gytilekezet temploma és pardkiaja a 18. szazad legnagyobb
részén viszont Csepelyben volt. Ebben a csepelyi-nagykaposi reformatus
gyilekezetben muikodtek lelkészként Tasnadi Istvan, Pataji Pal, Pataki Ist-
véan, Marton Janos s méasok.”

A nagykaposi, ill. csepelyi reformatus egyhazkozséghez Kiskapos is hozza
tartozott, leanyegyhazai voltak Budahaza és Veskoc. Lelkészik ebben az id6-
szakban Szombati Marton volt. A varosi hivék a lelkésznek harom polturat
fizettek, a kiskaposiak csak két krajcart. A gytilekezet a csepelyi fatemplomot
hasznalta, s ugyantgy a sajat jovedelemmel nem rendelkez§ iskolat is.”

A nagykaposi vagy a csepelyi egyhazkozség annakidején a tiszaninneni
legnagyobb gyiilekezetei k6z¢ tartozott és egyértelmiten a legnagyobb volt az
egyhazmegyében. Ugyanakkor 1736-ban az 58 polturat szamol6 legnagyobb
jovedelemmel rendelkezett.” Az iskola a szazad kézepe téjan 6ridsi anyagi
problémakkal kiiszkodétt, és lehet, hogy ideiglenesen be is zart.* 1750-ben
azonban mar Gjbol mikédé iskolardl frt az egyhazlatogatasi jegyz6konyv.

Az otvenes évek végén a csepelyi fatemplom mar nem felelt meg az egy-
hazi gyakorlat kévetelményeinek. A faépiilet néhany évtized allandé haszna-
lat utan erésen rogyadozott. Igy 1759-ben nagykaposi, kiskaposi, csepelyi és
veskoci reformatusok egytitt kérték a keriilet vezet6ségét az 4j templom épi-
téséhez az engedélyt és ehhez a timogatast.”

Legnagyobb segitséget az 1j templom épitésénél a csepelyi foldesur és a
gyiilekezet patrénusa, Mokcsay Janos nyujtott, aki Vay Abraham tiszaninneni
egyhazkerileti f6gondnok révén — annak a varmegyénél és a Helytartota-
nacsnal 1évé j6 ismeretségének koszonhetéen — engedélyt szerzett az épitke-
zés elkezdésére.” A kovetkezé évben, 1760-ban Mokcsay Janos elkezdte a
templomépitést, gyorsan elkészilltek a kiilsé falak és a bels6é berendezés egy
része. BEgy évre ra, 1761-ben azonban a varmegye a katolikus egyhaz pana-
szai miatt, elrendelte az épitkezés leallitasat. igy a kovetkezs években a befe-
jezetlen, teté nélkuli épilet az idGjaras hatasara elkezdett romladozni. A het-

38 Uo.

39 Uo., 205.

40 Uo., 213.

41 Uo., 251.

2 Uo., K. ge. IV. 5267.
4 Uo., A/X/2831/7.

4 Uo., A/X /2829, 2833,
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venes évek elején a hivék ajbol segitséget kértek a kerilet vezetésétdl a temp-
lom épités folytatasihoz.”

A reformatus nemesek kozbenjarasara végil 1772-ben kiadta Maria Teré-
zia az Gj templomépitési engedélyt a csepelyi gyiilekezet szamara.* Val6szi-
nileg ugyanabban az évben felépiilt Csepelyben az 4j reformatus fatemplom.
Mivel a varoson kivill még harom teleptilés hivei jartak ide, kétségkivil tagas
éptletrdl volt sz6. A 9 6l hosszu és 4 6l széles templommal egytitt feléptlt a
fabol késziilt pardkia és gazdasagi épiiletei.”’” Az Gj fatemplomban két kis ha-
rangot helyeztek el, 80 és 90 font sullyal.”® A templom épitését, bels6 beren-
dezését és a gytlekezet mikodését foleg a vilagi patronusok, a reformatus
nemesek, de els6sorban Mokcsayék pénzelték. Nem véletlen, hogy az 1757-
ben késziilt harangon olvashatok neveik: Mokcsay Janos, Mokcsay Laszlo,
Mokesay Sandor és Mokcsay Pal.”

A nagykaposi egyhazkozségben a 18. szazad folyaman tobb lelkész szol-
galt: Debreczeni Andras, Géresi Gy(’)'rgy,50 Tasnadi Istvan, Szombati Marton,
Pataji Pal, Pataki Istvin, Marton Janos, Janoki Gyérgy és Bodi Istvan.”' A
pardkia két, a varos hataran fekvé foldtertlet is hasznalt.”

A t6bb felszamolasi kisérlet mellett a rekatolizacié korszaka tébb mas
problémat is hozott a nagykaposi vagy csepelyi reformatus gytilekezet szama-
ra. Ezek leginkabb a varos lakosait sujtottak, akik nem gyakorolhattak hiti-
ket a varos tertletén, és az istentiszteletekre a szomszéd Csepelyre kellett
jarniuk. Bz biztosan nem mindig volt egyszerd, és tobb akadallyal talalkoztak
a Leleszi Konvent, a kiskaposi plébania vagy a varosi vezetéség részérol.
Ezek egyike volt a nagykaposi haranglabon 1évé harom harangrol szolo vita,
melyek a varos reformatus lakoit az istentiszteletekre hivogattak. A hetvenes
¢vekben a veskoci romai katolikus plébanos igyekezett a harangokat elfoglal-
ni, és kérte ehhez a varmegye segitségét. Bzért a nagykaposi, kiskaposi, cse-
pelyi és veskoci reformatusok 1775-ben panaszt nydjtottak be a varmegyé-
nek, amely végul a harangokat a reformatusok kezében hagyta. Mivel a pléba-
nosok és a varos eloljaréi tovabb zaklattak a reformatus hivéket a harangok

# Uo., A/XIV/4665/78.

4 Uo., A/XIV/4881/95.

47 A csepelyl anya és hozzacsatolt budahazi és veskéezi ev. ref. egyhazak histéridja, uo.,
C/CXV1/63,355./665.

4 Canonica Visitatio, 1746, 1774, 1d. Szatmari Paspoki és Kaptalani Levéltar (Satu Mare),
IMG 3557.

4 Haraszy: Az ungi reformatus egyhdzmegye, 152.

50 Nagykaposi ev. ref. egyhaz térténete.

51 SRK Lvt., CXXXI/74428/1047.

52 Canonica Visitatio, 1746.
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hasznalata kapcsan, a csepelyi reformatus eklézsia egy kisebb harangot vagy
csengét készitetett, amelyet az Gsszes gytilekezeti helyszinbe hordoztak.”

A nagykaposi reformatusok szamara is 4j korszak kezd6dott 11. Jozsef Tii-
relmii rendeletével. Néhany év mulva, 1784-ben az uralkodéhoz fordultak a
gyilekezet képvisel6i, mégpedig az egykori romokban hever6 reformatus
templom atadasa tigyében. Ez az un. fehér templom, amely ugyan a rémai katoli-
kus egyhaz birtokaban volt, de mar j6 néhany évtizede omladozott. A reforma-
tusok leveliikben egyrészt nagy Iélekszamukkal érveltek (10 katolikus csalad
mellett 524 reformatus lakosa volt a varosnak), masrészt azzal, hogy a romos
templomot szazétven éven 4t hasznaltik a reformatusok.™ A varosba kikiil-
dott bizottsig dontése alapjan végtl 1784-ben II. Jozsef odaitélte a nagykaposi
reformatusoknak a romos templomot, Gjraépitési engedéllyel egytitt. Mar a ko-
vetkez6 évben felépitette a gyiilekezet az 4j templomot, amelyet 1787-ben
innepélyesen felavattak.”
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ABSTRACT

Péter Konya: Unsuccessful Recatholicization in the Small Towns of Lelesz Priory

At the end of the 17" century, as a result of the ongoing recatholicization,
several former monastic estates previously under the control of secular owners
were restituted, including the Premonstratesian Abbey in Lelesz in the south-
east of the Comitatus Zemplén. Two neighbouring towns, Kiralyhelmec in
Zemplén and Nagykapos in the Comitatus Ung, also got into its possession.
In the 16" century, the Reformation movement prevailed in both towns, and
both of them became strong regional centres of the Reformed Church. The
Reformed population in both towns was first affected by recatholicization in
the last third of the 17" century, when in 1671 the then landlord Ferenc Ra-
koéczi 1. expropriated took away the church in Kiralyhelmec, and in 1672
Zso6fia Bathory did the same in Nagykapos. Temporarily, the Reformed people
regained their churches and other properties (parishes, schools) during the
revolts led by Imre Thokoly and Ferenc Rakoczi 11 After 1711, the situation
changed again as under the pressure of the Lelesz convent both Reformed
ministers had to leave the towns, and the churches were confiscated again.
Until 1718, the Reformed people in Kirdlyhelmec used the old burned out
church. After its withdrawal, they retreated to the local landlord’s garden,
where they built a wooden oratory, which was used until the year 1771. In
Nagykapos a curious situation arose because after the ban on the activity of
the Reformed congregation, the Reformed believers started to attend the church
in the neighbouring village of Csepely, where the Reformed Church continued
to operate undisturbed under the protection of the Mokcsay landlords.

Keywords: Reformed Church, landlord, landlord’s estate, small town, church,
recatholicization
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SION SIRALMA — EGY VERS, TOBB SZERZO?
A 18. SZAZADI HITVEDELEM ES MARTIROLOGIA VAL TOZATAI

Imire Mibaly

A FORRAS

Debrecenben, a Reformatus Kollégium Nagykonyvtaraban talalhaté az R 748
jelzet kézirat, a cimleiras szerint Rakosi Mdrton theoligiai gysijtemeénye. Nagyka-
roly, 1767-1785. Négy részre tagolodik.

Az elsé (1-88.) L. H. 1. K. P. altal A Keresgtyén Valldsnak vildgos tiikore ci-
met viseli, vagyis Losonci Hanyoki Istvan (nagy)k6rosi pap munkéja. A tu-
lajdonos megjeldli a kdtetbe iras datumat: Descripta per me Martinum Rikosi, die
2 “ Decembris, Anno 1767.

A masodik iras Bod Péter Kdsziklin épiilt bz, ostroma cimi nevezetes egyhaz-
torténeti mtve, amely Kocsi Csergé Balint Narvatio brevis de oppressa libertate ecc-
lesiarum Hungaricarnm cimd, latin nyelvi munkédjanak kilenc fejezetét forditja
magyar nyelvre. Tulajdonképpen a magyar galyarabok megprobaltatasainak tor-
ténete, meghatarozé egyhaztorténeti forras és a magyar protestans martirologia
egyik legismertebb alkotasa. Kozismert cenzuralis okok miatt a nagyon fontos
forrasmunka hossza ideig magyarul — itthon — nem jelenhetett meg nyomtatas-
ban, ezért kialakult egy széles korben kiterjedt kéziratos utoélete, amely az egész
18. szazadban szamos masolatban terjesztette Bod Péter {rasat. Ezt 1784-ben
masolta le Rakosi Marton: Descripsit Martinus Rakosi Cantor et Praeceptor Puellarnm
N. Kdrolyiensinm, anno 1784. die 22° Julii. Hodmez6vasarhelyen, a Bethlen Gabor
Reformatus Gimnazium konyvtaraban is van egy kéziratos masolata, tulajdo-
nosa a 19. szazad elején jegyezte be nevét: Szalai Sandoré ab Anno 1815.

Népszertségét taplalta egy emlékezetpolitikar folyamat, amely szamon tartotta
a protestansok tild6zésének korabbi eseményeit, de a 18. szazadban is valto-
zatlanul aktualis volt az egykori galyarabok szenvedéstorténete, torténelmi
identitasuk egyik alapmivének szamitott. A martirolégiai diskurzus nem tdnt
el, a szamos joghatranyt és megtorlast elszenvedd protestansok ezt a folya-
matot az el6z6 szazad folytatasaként élik meg. ErSs cenzuralis tiltasok és el-
len6rzott kulturalis nyilvanossag fékezi a martirologiai mifajok megjelenteté-
sét; a kulturalis emlékezet hagyomanyokat épité és fenntarté tevékenysége is
megszakad vagy toredezetté valik. Még azt sem tudjuk pontosan, milyen val-
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tozas kovetkezik be a martirolégia alapvets fogalmi rendszerében. Az elmult
¢vtizedben jelents eredményei sziilettek a hazai protestans martirologiai kuta-
tasoknak, tobb konferencia és tanulmanykotet vizsgalta a kérdéskort, de a 18.
szazadi valtozasokra vonatkozé ismereteink még igen hianyosak, talin még az
alapos forrasfeltarasok szintjéig sem jutottunk el. Még inkabb hianyzik az erre
épiils atfogo, interpretatv kutatéi munka.' Rdadasul ebben a korszakban mar
szamolni kell a laicizalodas, szekularizalédas Osszetett folyamataival, amelyek
mer6ben 4j kontextust teremtenek a hagyomanyos martirolégiai antropologia
szamara, annak eszkhatologikus dimenzidi atértelmez6dnek. A hagyomanyos
prozai és koltéi kegyességi mifajok is szinez6dnek martirologiai tartalmakkal,
de 18. szazadi spiritudlis iranyzatok is érvényestlhetnek még ebben a kézeg-
ben, igy er6sen kevert minéség sziiletik. Felvilagosult abszolutizmus és vallasi
tiirelmetlenség vagy taktikai tolerancia bonyolult 6sszjatéka figyelheté meg a
szazad vallas- és kultarpolitikdjaban, akar egyetlen életmtvon beldl is tanui le-
hetiink az ezekre adott alkotéi valaszoknak. Szényi Benjamin terjedelmes
munkassaga erre a folyamatra vonatkozoéan kiilonlegesen tanulsagos lehet.

A kotet harmadik darabja a Sion Siralma cimi szazstrofas vers. Kezdésora:
Hitiink Fejedelme, |ésus egy Eldljarink. Cimlapjan egyértelmiien Sz6nyi Benja-
mint nevezi meg szerzének. Irattatott Szinyi Benjamin H. M. V. Prédikdtor dltal.
Le dratt. N. Karolyban 1784 dikben die 22° Julii per me Martinum Rakosi Cantor &
Praeceptor Puellarum. Vagyis a masolé Rakosi Marton nagykarolyi kantor és a
leanyok tanit6ja, a masolat pedig 1784. julius 22.-én késziilt. A kézirat még tobb
helyen megismétli a kotet Osszeallitdjanak nevét: Cantor & Praeceptor Puellarum.
A kéziratos kotetben szereplé datumokbdl megallapithat6, hogy az 1767-t61
Rékosi Marton birtokaban volt. A legtébb bejegyzés azonban 1784-1785-
ben kertlt a gytjteménybe, mert a Bod Péter-forditas és a Szényi-vers bema-
solasat is ugyanazon a napon fejezte be: vagyis 1784. julius 22-én. Ez a ko-
rilmény jol mutatja, hogy Rakosi Marton mennyire Osszetartozonak tekintet-
te a két muivet, nyilvan folyamatosan végezte a masolast. A 135. lapon 1év6
bejegyzés azt mutatja, hogy mikor kezdett hozza a munkahoz: Finis Deo invante
per me Martinus Rikosi ao 1784 die 20° [ulii a die 1° Junii laboris incepti, s ennek ja-
lius 22-én ért a végére.

1 V6. Csorba David et al. (szerk.): Protestans martirologia a kora Gjkorban, Studia Litteraria,
LI évf., 2012/3-4, 317; Imte Mihaly: Protestins martiroligia és konverid, in: US: Utak
Herborn és Napoly kizitt. Tanulmdnyok a 16—18. szazadi protestantizmus irodalmdbil, Debre-
cen, TTREK Gytjtemények, 2015, 15-145; Fazakas Gergely Tamas et al. (szerk.): Mar-
tirinm és emlékezet Protestdans és katolikns narrativik a 15—19. szdzgadban, Debrecen, Egyetemi,
2015 (Loci Memoriae Hungaricae, 3); Bretz Annamaria: Bod Péter historia litteraria program-
Jdnak martiroldgiai vonatozdsairdl, in: Uo., 90-100.
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Ezutan egy imadsagokbol és versekbdl késziilt 6sszeallitas kovetkezik.

— Imak: Ur Vatsordja vétele elétt vald kinyirgés, Ur Vats. vétele utin vald hild
adds, Mds Ur Vats. elitt vald kinyirgés, Mds Ur Vats. utin vald hilaadds.

— Versek: Az Ur Asgtalindl maginak vigasztalist nem vett 1éleknek siralma.
Az LI Solt. Notdjara, mely kilenc, nyolcsoros stréfabdl all.

— FEinckek: A Palatinata Catechesishen 1.évi Keresztyéni Tudominyt Summison eli
adi Enekek, 1° A nyavabyssgril, 2 A Meg szabadvilisrdl, 3’ A Haldadatos-
sagrdl,

— Katé: Mds ugyan a’ Cateczhezisnek rivid summadja,

— Elmélkedés: Egy Hadi Fo Tiszinek vagy K(eresz)teny Katondanak az J ] Iste-
néhez intézett Reggeli és estvéli elmélkedései,

— Mas: Katonai Poenitenc. buzgdsdg.

A verses muvek a kor szinvonalan mozognak, gyakorlott szerz6 munkai, kot-
tat vagy dallamjelzést csak néha alkalmaz az alkot. Sajatossagaik alapjan néhol
enyhén pietista hattér és nyelvezet jellemzi azokat. Rakosi Marton nyilvan min-
dennapi igényei szerint allitotta Gssze ezt a kis kollekciét (vagy talan részben
maga is szerz6je volt), amelyet akar tanitoként, akar kantorként felhasznalha-
tott. A 155. lapon 1év6 énck figyelmet érdemel, Patak: Dedk Szabd David munkd-
Ja a bejegyzés szerint, mind6ssze négy soros vers, azonban pontos kottaval irta le
Rakosi Marton. Ismerve a korszakban a zenei irasbeliség és irastudas nagyon
szerény eredményeit, a nagykarolyi tanité jelentéséget tulajdonitott a széveg és
dallam pontos régzitésének; ismerte azt és alkalmazhatta munkéja soran.
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A koétet zar6 darabja Gjra egy egyhaztorténeti munkat tartalmaz: Historia
Reformationis per D. S. 1. H. 1. K. P. breviter concinnata cimmel 86 lapon. (Ezt
1785-ben masolta be a tulajdonos: ,,Descripta per me Martinum Rékosi An-
no 1785. 15" Augusti”.) A szerz6 nem mas, mint Losonci Hanyoki Istvan, a
latin—magyar nyelv kompilacié pedig voltaképpen magyar egyhaztorténet. A
kozépkortol kezdédben foglalja Gssze témajat, de legterjedelmesebben a re-
formaciéval kezd6dé korszakot targyalja. Forrasait nem nevezi meg, talan nem
is mindig ellen6rzi azokat. Erre utal, hogy beszél a varnai csatardl, amely a
protestans egyhaztorténetiras és prédikacioirodalom egyik kedvenc exempluma,
toposza. Ervelése szerint Giulio Cesarini ravette a papat és a magyar kirlyt,
hogy a megkotott békeszerzédés ellenére inditsanak hadjaratot a torok ellen,
aminek kovetkezménye lett a kozismert csatavesztés. Ezért a protestans ha-
gyomany 0gy tartja szamon az eseményt, mint a papai hitszegés és a ra ko-
vetkez§ isteni biintetés nyilvanval6 példajat.

Egy latin nyelvd epigramma is sziletett Romulidae Cannas kezdettel, amely
nagy karriert futott be a 16-17. szazadban és Ulaszlé sirfelirataként emle-
gették.” Losonci Hanyoki kompilaciéjaban is olvashatjuk az epitafiumot, még
annak bébeszédd magyar forditasat is elkésziti, de meglepé modon, I1. Lajos
kiralyunkhoz és a mohacsi csatavesztéshez koti azt. Bz nyilvan figyelmetlen-
ségbdl, vagy a kell6 forraskritika hidnyabol kovetkezhetett. Ugyanakkor ugy
értelmezi, hogy a mohdcsi csatavesztés hozzajarult a reformacio terjedéséhez,
mivel a torténelmi méretdi vereséget a papak bineinek tulajdonitjak, igy so-
kan mertek a reformaciéhoz csatlakozni.’

Tehat attekintve Rakosi Marton kéziratos konyvét, feltehet6 a kérdés, hogy
kizarolag alkalmi, vagyis esetleges elegye ez a benne a 1évé miveknek, vagy
valami egységes szandék, tartalom helyezte egymas mellé azokat. Egyel6re
még a Szonyi-mu alaposabb szemiigyre vétele nélkiil is inkabb a tudatos 6sz-
szeallitasra gondolhatunk, az attekintett kéziratos munkak kivétel nélkil erés
protestans torténeti — jelentSs részben martiroldgiai — identitas kifejezoi, sét
hatdrozott hitvédd jelleg nralkodik azokban.

2 A kérdéskor legujabb Osszefoglalasa: Szentmartoni Szabd Géza: ,,Romulidae Cannas”, avagy
egy dl-Janus Pannonius-vers utdélete, eredeti s3ovege és valddi szerzdje, in: Békés Enik6—Tegyey Imre
(szerk.): Convivium Pajorin Kldra 70. sziiletésnapjara, Debrecen—Budapest, Egyetemi, 2012,
183-194.

3 Uo., 78-79.
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A KOTET OSSZEALLITOJA, RAKOSI MARTON

A kéziratos kotet készit6jérdl egyel6re nem sokat sikertlt megtudni. 1787-
ben a nagykarolyi eklézsia torténetében olvashatjuk, hogy Zvisek kizott ugyan, de
virdgzik ag egyhaz (Karoly, floret inter spinas), 217 csalad, 1579 Iélek tartozik
hozza.* Parochidlis haz kibol épiilt, ngan ug mind a firii, mind a 1einyi Oskolik,
mellyekben igen szépen virdgoznak mind a Tanitvanyok, mind a Tudomdanyok. Ekko-
riban volt itt kdntor és a leanyok tanitéja Rakosi Marton. Eletrajzarél megle-
hetSsen keveset tudunk. Edesapja, az id6sebb Rakosi Marton is lelkész volt,
majd a Nagykarolyi egyhdzmegye assessora (°~1796).” Az ifjabb Rikosi Mt-
ton Hajduszoboszlon, majd Debrecenben tanult. 1782 4prilisiban hoztdk
Mez6telkirdl a nagykarolyi eklézsia kantori és lanytanitoi allasaba. A szekere-
seknek bért fizetett a gyiilekezet, valamint vacsorat adtak néki érkezése utan.
1786-ban kiadtak szamara a fa jarandésagat, juliusban pedig gyogyitasara a
borbélynak fizettek.’ Jelen ismereteink szerint 1802-ig’ ebben a hivatalban
szolgalt.® Mivel a lanytanitoi statusra kizarolag nés férfiakat alkalmaztak, igy
feltételezhetjiik, hogy az ifjabb Rakosi Martonnak is volt csaladja.

Szényinek sokrétl kapesolata volt Nagykaroly varosaval. Els6sorban azért,
mert Hodmez6vasarhely foldesurai a Karolyiak voltak, igy szamos dologban
fiigeott azoktdl a prédikator. Amint az kdztudott, ez a kapcsolat a legtobb-
szOr kiegyensulyozott volt, tudunk fesziltségekrdl, de Karolyi Ferenc és An-
tal kifejezetten j6 szandékkal viseltetett a mivelt vasarhelyi pap irant, akivel
olvasmany-élményeiket is megosztottak, még Jean Frédéric Osterwald ma-
vének forditasaban is versenytarsak voltak. Szényi dedikalt maveit megkuldte

* Nagykarolyi Ref. Egyh. megye kozgy. jkv. 1732-1741, TtREL, I. 35. a. 2. A ,,t6visek ko-
z6tt” fordulat azért némi elégedetlenséget fejez ki, amire magyarazatot is kapunk. A Karo-
lyiak ugyanis elvették a féutcan allé egykori templomukat, bar helyette a nagykarolyi re-
formatusok késébb Gjat kaptak: ,,4 Kdrolyi Ekkledban 1° Epiilet. Vagyon K Templom, mellyet
a régi nagy ntzan lévd Ko és Tornyos Templom el vétele utdn, mellyet Mtsagos Graff Karolyi Sandor eo
Excellencidja épittetett a R(e)florma)tusok szdmara.”

5> TtREL, Nagykarolyi Ref. Egyhdazmegyekozgy.jkv. 1732-1814, 15, 29, 52, 55.

¢ A Nagykarolyi Ref. Egyhazkozség levéltara, Nagykaroly. Jegyz&konyvek.

7 Utols6 adatunk réla 1802 aprilisabdl szarmazik: Cantor Rakosi Mdrton Uram Conventzidja-
nak felét pro 1801—1802 [...] 29,45 ft. Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkertleti Levél-
tar, [V.b., 6. Gondnoki szamadasok (1791-1802), f. [61]r. Ezt az adatot Osz Sandor Eléd-
nek készoném.

8 A Nagykarolyi Reformatus Egyhazkézség levéltaranak egy részét a nagykarolyi pardkian,
masik részét Nagyvaradon a Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkertileti Levéltarban,
1728-1904 kozotti anyakonyveit pedig a Roman Nemzeti Levéltar Szatmar megyei igaz-
gatésaganal Srzik. Utdbbiakhoz a jelenlegi jarvanyhelyzet miatt nem lehet hozzaférni,
ezen forrasok hidnyaban életrajzi adatait csonkan kozoljik.
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a grofi csalad tagjainak, a magyarul éppen akkoriban tanul6 Elisabeth Wald-
stein — Karolyi Antal menye, Jozsef grof felesége — az Istennek trombitaja cima
kotetet kapta meg 1791-ben verses dedikaciéval. Biztosan j6 kapcsolata volt
Szoényinek a nagykarolyi reformatus egyhazzal, iskolaval is. Innen egyel6re
csak két nevet ismeriink, az egyik tehat Rakosi Marton, a masik pedig Mede
Ferenc, aki befolyasos ember volt a grofi udvarban. Szényivel val6 levélval-
tasukrdl biztos forras értesit benntinket. A latinul jol verselS, epigrammak
sokasagat ir6, kotetet tervezd Szonyinek valdszinidleg tudomasa lehetett a ki-
valé nagykarolyi neolatin kolt6, Hannulik Janos Krizosztom munkassagarol,
amely éppen ezekben az évtizedekben bontakozott ki. Hannulik Nagyka-
rolyban tanult a piaristdknal, majd évtizedekig ugyanitt volt tanar, Szényi
kortarsa. A Karolyiak 1745 6ta nyomdat is tartottak fenn ugyanitt, ahol a re-
formatus Szathmarnémeti Pap Istvan a tipografus.’

A SION SIRALMA

A Sion siralma szazstrofas vers, jelenlegi ismereteink szerint hat kéziratos val-
tozatban maradt rank a 18. (vagy a 19.?) szazadbdl. Megjegyzendd, hogy ezek
kozott két teljesen megegyez6 nincsen, kisebb-nagyobb eltérés minden eset-
ben, néhol Iényegesebb kiilonbség tapasztalhato. Ez jelentkezik grammatikai,
szemantikai szinten, a szokincs valtozik, varialédik, verssorok cserélédnek fel.
T6bb valtozatban néhany stréfa sorrendjének Gsszecserélése is megfigyelhetd.
Az viszont megallapithatd, hogy mindegyik valtozat 6rzi ugyanazt a metru-
mot: a versszakok négysorosok, a szotagszam: 13/13/12/7 és paros rimelé-
sti: aabb."” Nyomtatott kiadasa csak 1875-ben jelent meg Révész Figyelmesi-

9 J6l mutatja e kapcsolatrendszert, hogy a Karolyi Ferenc forditisaban, 1758-ban Nagyka-
rolyban megjelent .4’ Szent Bibliaban levd historiak, Tanuldsinak igen kinnyi midja, cima ké-
tetet Sz6nyi Benjamin kapta meg Karolyi és Szathmarnémethi Pap Istvan k6zos ajandé-
kaként, amelyet 1765-ben a gimnazium kényvtaranak ajandékozott; mai is ott talalhato.

10 Ez a heterometrikus stréfaforma is jol illeszkedik Szényi Benjamin nyomtatott kolt6i
gyakotlatiba; a 13-as sorok utemezése a legtobbszor: 6/7, vagy 7/6, a 12-es soroké: 6/6,
esetleg 7/5, a heteseké pedig: 3/4, 4/3, esetleg 5/2. Sz6nyi verselését részletesen vizsgal-
ta: Kecskés Andras: Szdnyi Benjamin énekeskinyveinek ritmikdja, in: Imre Mihdly (szerk.):
Szonyi Benjamin és kora 1717—1794. Tanulmdnyok Szényi Benjaminrdl, Hédmezbvasarhely,
Bethlen Gabor Ref. Gimn., 1997, 69-105; U6: Szdnyi Benjanin Istennek Trombitaja cinzi
énekeskinyvének versformai, Irodalomtorténet Kozlemények, 100. évf.,, 1996/1-2, 80-111;
U6: Hagyomdnydrd és hagyomdnyteremtd tirekvések a versijitds kordban, in: Debreczeni Attila
(szerk.): Folytonossdg vagy fordulat? A felvildgosodas kutatisanak iddszerii kérdései, Debrecen,
Kossuth Egyetemi, 1996, 260-278.
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jében vitathaté attribticiéval és datalassal."' Bz a kiadds azonban messze nem
felel meg a filolégiai szabalyoknak, a k6z16 nem végzett forraskutatast. Nem
nevezte meg forrasat, milyen kéziratbol adta azt kozre, a szerzbre és a sz6-
vegre vonatkozo megfigyelései hidnyosak, pontatlanok, de nem is illesztette a
verset semmilyen kontextusba, raadasul, modernizal is, lathatéan atirta a 18.
szazadi szoveget. Jol mutatja ezt a szévegkozlés utin elhelyezett szerkeszt6i
jegyzet: Szives bizalommal kérem a tisztelt olvasikat, hogy ha az; itt kiZlitt torténelnii be-
csif éneknek akdr eredetijét, akdr egykori mdsolatat birjak: méltoztassanak abbil ez itt
kazlotinek, — amely kiilonben kizelkori és elég hiteles kéz masolatabil van kozilve, — hid-
nyait és eltéréseit e folydirathan kijgazitani. Végul ugy is fogalmazhatunk szigorub-
ban, hogy ez a kiadas a maga hianyaival és pontatlansagaival inkdbb megté-
vesztS, mintsem a késGbbi kutatashoz megbizhat6 segitséget adhatna.

Jelenlegi tudasunk szerint a kévetkezé masolatai ismertek a Szon Siralma
sz6vegének."?

1. Bernath Istvan-gydjt. (1777-78), OSZK Oct. Hung. 778, 119b—126b:
»olon Siralma... 1778dik Esztendében”, Hitiink fejedelme Jézus egy elil-
Jarink;?

2. Toth Ferenc kézirata (1810), OSZK Quart. Hung. 1043, 11, 103a—b:
»Magyar Sion Siralma”, Arvin maradt magyar Sion lednya (1674 k), 111,
127a—135a: Hitiink fcjede/me;14

3. Sarospatak, TIREK Nagykonyvtara, Kt. 76. poss. Orban Gyorgy, 1833.
Kocsi Csergd Balint: Kdsziklan épiilt hag ostroma, 1-190, Szathmari Paxi
Istvan: Sion Siralma, [. . .| melyet vildg eleibe botsdtott 1766. esztendiben, 191-204.;

4. Raday Gydjtemény, K—1.227, Irodalmi gyGjtemény. (19. szazad eleje),
13-104: Kocsi Csergd Balint: Kdsgzklin épiilt hazg ostroma, 105-119: Szath-
mary Paksi Istvan: Sion siralma, Pozsony, 1751.;"

5. Raday Gytjtemény, K-1.533, ,Iratott 1764-ben Posonban a Diétan
Szath[mari]. Istv[an]. DJoctor]|. Thleologiac]. Professot]. és Prédik|ator].

1 1d. Révész Imre (kiad.): Paksi Szathmri Istvan debreceni bittandr torténelmi éneke 1751-bdl, a
magyar reformalt egybaz azon korbeli iildigtetésérdl, MPEIF, 6. évf., 1875/1, 183-196. E sz6-
vegkozlés alapjan sajnos az sem doénthetd el egyértelmiten, hogy Révész milyen kéziratot
hasznalt fel kézleményéhez. Annyit biztosan allithatunk a részletes szévegvizsgalat és 6sz-
szevetés alapjan, hogy a jelenleg ismert kéziratok egyikével sem egyezik meg pontosan a szévegkdz-
lés. Tehat egy ma mar elkallédott vagy rejtézkodé kézirat alapjan dolgozhatott Révész.

12 Az adatok részben Stoll Béla (szerk.): A magyar kéiratos énekeskinyvek és versgyrijtemeények
bibliografidgja (1565—1840), Bp., Akad., 1963 cimi kiadvanybodl szarmaznak.

13 Uo., 321.

14 Uo., 620.

15 Uo., 469.
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altal” (193), Csider Imre kéziratai, 1765-89, 179-193: Szathmari Paksi
Istvan: Sion siralma.'®

A Sion siralma a 18. szazadi kéziratos protestans panaszirodalom fontos ré-
sze. Bz a korszak a protestansok szamara jelentés joghatranyokat, megkii-
lonboztetést, s6t nyiltabban vagy rejtetten, gyakran tldoztetést is jelent. A
két Carolina Resolutio és a decretalis eskii egészen a Tiirelmi rendeleig érvényben
volt, amikor is — altalaban jezsuita iranyitas alatt — kemény cenzura sdjtotta a
protestans kiadvanyokat. Ebben a kényszerhelyzetben a protestans irasbeli-
ség részben kilfoldon jelentette meg kiadvanyait és probalta azokat — a fo-
lyamatos retorzié kockazatat is vallalva — bejuttatni az orszagba, részben pe-
dig ujra kiterjedt kéziratossag keletkezett, amely elkertlni igyekezett a cenzu-
ra tiltasait. Ennek azonban szamos hatranya volt: sokkal kisebb volt az a
nyilvanossag, ahol a kéziratok hatottak, masrészt rejtézkods létmodja miatt
folyamatos szovegromlas kockazata allt fenn, az autentikus szerzéi szoveg
csorbat szenvedett. Emellett a kulturalis cserefolyamatok lelassultak, beszi-
kiltek. Sajatos szivegkdzi dllapot jott létre, ha meg is nevezték eleinte az egyes
mivek szerz6it, a masolatok sokasagaban az egyre inkabb elhalvanyodott,
szabad variaciés valtozatok szilettek, amelyekben a masolok — 6nall6, eltéré
jelentést teremtve — lassan szerz6ként viselkedtek. Arra is van példa, hogy igy
4j szerzOi attribucio keletkezik, a folyamatosan valtozé mivet — egyre megala-
pozottabban — masik szerzének tulajdonitjak, munkai kozé soroljak, amit az
méltan magaénak is érez. Ez azonban csak a legritkabban gerjeszt fesztltséget
a szerzOség értelmezése koril ebben a kéziratos irodalomban, annak mintegy
legitimalt 1étmodja, hiszen az eredeti szerzd a legtobbszor nem is szerzett tudo-
mast korabbi mive szovegvaltozatairdl, terjedésérél. A korszak vallasi sérel-
meinek tébbsége csak ebben a kozegben terjedhetett.

Ezek a kéziratos gyljtemények éppen ezért tipologiai parhuzamokat, ha-
sonlésagokat mutatnak. Az utobbi években a kdzkiltészet elnevezés egyre el-
terjedtebbé valt (Maroth Karoly korabban megalkotott fogalmat ujraértel-
mezve), Vogel Zsuzsa leirasa bemutatja a legfontosabb jellemz6ket:

a befogadd — ,,sz0veggazda” mindségében — azaltal, hogy kivalasztja, lejegyzi,
sajat izlése és igényei szerint alakitja a szerz6i mivet, személyes olvasoi refle-
xi6hoz is juttatja azt. igy ,»nyilt szovegeé” valnak, a masolas, el6adas, a hasz-
nalat (,,sz6vegromlds”, javitas, az egyéni stilusjegyek lekopasa, rovidités, para-
frazis stb.) soran létrejévé valtozat ugyanakkor azt bizonyitja, hogy a befoga-
do, értelmez6 széveghez vald viszonyulasa nem kézombos. A lejegyzett ver-

16 Uo., 680.
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sek masolatai a valasztas gesztusa révén ezek népszerségét, korabeli ismert-
ségét is jelzik [...] a valtozatképz6dés szinte minden szintje megfigyelhetd
ezeken a szovegeken, az egyszerbb textoldgiai szintd beavatkozasoktol a pa-
rafrazisig és travesztidig. Ebben a dinamikus befogaddi rendszerben az olva-
sok, éneklSk, felhasznalok sajat maveltségiik és {zlésiik alapjan alakitottak 4t a
verseket. Legtobbszér nem csupan masol6i azoknak, hanem az atdolgozoi,
kompilatori szévegalkotds sem idegen tolik.”

Azt azonban meg kell jegyezniink, hogy a kdzkdiltészet néven ismert nagyon
heterogén szovegkorpusz kéziratossaganak nem elsidlegesen a cenzvira eldl valo rej-
tizkidés az oka (legfeljebb igen kis mértékben), a vallasos (elsésorban protes-
tans kotédést) témakorben sziiletett szovegek esetében viszont ez meghata-
roz6 ok. Ugyanakkor ebben a kényszert 1étmodban is kétségtelentil hatnak
ugyanazok a sajatossigok, mint a kézkoltészet esetében.'

A magyar protestantizmus tldézésének mar volt egy korabbi szakasza, a po-
zsonyi vésztorvényszék aldozatai, ennek nyoman a galyarab-irodalom, amely
hatalmas nemzetkozi visszhangot valtott ki, nyomtatott miivekkel. Sok nyel-
ven és sok orszagban, nagy példanyszamban jelentek meg a hozza tartozoé ki-
advanyok. A 18. szazadi protestansiildézés nyoman sziileté irasbeliség ter-
mészetes modon tartotta elé6zményének a galyarab-irodalom alkotésait, a &ét
korszakot egyetlen folyamat résgeinek tekintették. JOl mutatja ezt a kéziratos kony-
vek sokasaga.

1674 tajékara teszik a Magyar Sion Siralma cim@ (kezdSsora: Arvin maradt
magyar Sion lednya, Nota: Seregeknek hatalmas nagy kirilya) nevezetes vers szile-
tését, amely egészen biztosan a protestansildozések és a pozsonyi vésztor-
vényszék id6szakahoz kéthets. A t6bb valtozatban fennmaradt vers a jere-
miasi siralmak hangjat vegyiti a korszak politikai koltészetével, mindezt erd-
sen biblikus nyelvezet szolaltatja meg.

17 Vogel Zsuzsa: Faludi Ferenc verseinek recepcidja a XVIII-XIX. szazadi kéziratos éne-
keskonyvekben, in: Csorsz Rumen Istvan (szerk.): Doromb, Kizkiltészeti tanulmdanyok, 1,
Bp., Reciti, 2012, 104, 106.

18 E kéziratos koltészetnek a természetével, jellemzdbivel, t6bb szerzéjével a Doromb cim@ ki-
advanysorozat foglalkozik. V6. még: Csorsz Rumen Istvan: Szoveg szoveg hatan: A magyar
koZRiltészet varidcids rendszere 1700—1840, Bp., Argumentum, 2009, (Irodalomtérténeti Fiize-
tek, 165); U6: A kesergd nimfatdl a fondhazi dalokig. Kozkiltészeti hatdsok a magyar irodalomban
(1700-1800), Bp., Universitas, 2016; Kiill6s Imola: Kozkiltészet és nipkiltészer: A XV TI-XIX.
szdzadi magyar vildgi RokOMser dssgehasonlitd milfaj-, siizsé- & motivumtirténeti vizsgdlata, Bp.,
IHarmattan, 2004.
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Arvan maradt Magyar Sion leanya,
Szamkivetett fiaknak édes annya,

Hogy 6ltalmat késni lattya,

Buzgé szaviat Istenhez igy bocsattya |...]

Fiaimmal sok téml6czok meg toltek,

A’ kik kézztl némellyeket meg 6ltek,
Kedves napjaim el koltek,

Es szemeim siird kényvbe meriiltek [...]

Ne botsassad a’ fene vad fogara,
Gerlicédnek lelkét ne add prédara,
Tekints ream illy sokara,

Siess hozzam, idvességemnek ara.

Kedvelt antolégia-darab volt az ugyancsak 1670-es években sziiletett, a
galyarab Batorkeszi Istvan szerz6ségéhez kotott, Az szegen fogoly rab praedi-
kdtorok éneke cimt vers, kezd&sora: Oh Sion leanya, keserves anydnm.

Oh Sion leanya, keserves anyam,
Gyészban buritkozott szerelmetes dajkam,
Mihelt tenéked ez panaszod hallam,
Mindgyart igy sz6llék: Rakhel, édes anyam,

Mi az oka, hogy mast te arvaidat,
Ez vilig nem szannya juhotskaidat?
Uldo6zés szele fujja szent zaszlodat,

Maid el burittya kitsiny hajotskadat.

Van olyan kéziratos kotet, amelyben ezek egymas kiegészitdi, a galyarab
korszak emlékei mellett olvashaté a Sion Siralpa cimi 18. szazadi panaszvers."”
Arra is sok példat talalunk, hogy e harom vers valamelyike olyan szerkeszt-
mény része, amelyben szerepel Bod Péter mitve, a Kdsziklin épiilt haz ostroma.
Az egyik példanyban, a pataki Kt. 76. szamu kétetben 1év6 két munka egyazon
kéz irasa, jellegzetességei ezt kétségtelenné teszik. Az Gsszeallitas teljesen meg-
egyezik a korszak hasonlé darabjaival, amelyek a martirologiai hagyomanyokat
kovetik, a Kocsi Cserg6—Bod mt a 17. szazadhoz kapcsolodik, a Sion Siralma
ennek 18. szazadi meghosszabbitasa. Mindez jol bizonyitja e szerves martiro-

19 Stoll: A magyar kéziratos, 620; Toth Ferenc kézirata, OSZK Quart Hung. 1043., II, 103a—b:
-Magyar Sion siralma”, Arvin maradt magyar Sion leanya (1674k); 111, 127a—135a: Hitiink fe-
Jedelme.
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logiai hagyomany folyamatossagat, ehhez hasonlé Rakosi Marton koétete is:
Osszeilleszti a 17-18. szazadi martirologiai tradicidkat.

A Sion siralma ugyan csak 1784-ben kerilt bele Rdkosi Marton gyudjtemé-
ny¢ébe, keletkezési ideje azonban ennél joval kordbbi. Az els6 valtozata 1751-
es keltezéssel, de er6sen kétes kronologiai hitelességgel, természetesen nem
autograf formaban bukkan fel, utina folyamatosan megtalaljuk az 1760-as,
1770-es és 1780-as évek kéziratos gydjteményeiben, vagyis aktualitisa nem
csOkkent a kortarsak szemében. Egyel6re csak annyit jelziink, hogy e folya-
mat a szOveg lényeges atalakulasat hozta és Szényi mellett még egy szerzot
tart majd szamon 18. szazadi utéélete. A vers sokrétd hagyomanyt kdvetve,
varialva épil fel.

e, % fi
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A Sion siralma cimlapja Rikosi Mdrton misolatiban
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Az els6é gondolati egység azt fajlalja, hogy a korabbi szazadokban kilsd,
pogany ellenség sanyargatta, pusztitotta a magyarsagot, orszagat, most azon-
ban kozottiink tamadt a viszaly és meghasonlds, amelynek soran elleniink
tamad 6nndn nemzetink egy része. Azonos nyelviek és hitlek egy része valt
a magunk ld6z6jévé. A protestans torténetszemléletnek sok valtozata ¢lt az
el6z6 évszazadokban, amelyek a nemzeti bindk valamely eleméhez kototték
a Gondpviselés buntetését, itt a bindknek sajatos valtozata jelenik meg, a fe-
lekezeti identitas forméjaban megjelené nemzeti identitas szenved el sulyos
megprobaltatasokat, a pusztitd eré azonban nem kivilrél csap le rank. A 18.
szazad ebbdl a szempontbdl fordulatnak tekinthetd, mert a torténetszemlélet
eszkhatologikus tavlata halvanyodik, hiszen eltiint a keresztyénséget kivilrdl
fenyeget6 torok veszedelem.

Uram e sziviinknek szornyd keserdsége,

Hogy nem Pogany Nemzet hitiinknek ellensége:
Kikkel Istent féliink és Kiralyt tisztelink,

Azok vannak ellentink.

Kikkel egy hazank van, egy sot egy kenyért észiink,
Kikkel egy nyelviink van, nyelvektdl sok kart vésziink,
Kikkel egy haza T6rvénytdl hordoztatunk,

Azoktol atkoztatunk.

Oh ne légy véredhez, oh ne légy! ellenség!
Oh Magyar Keresztyénség!

Legels6 az imadsagos, konyorgést kéveto jelentésréteg, amely évszazadok-
ra tekint vissza. A kilénbo6z6 véltozatok ugyan eltéré mértékben, de szinte
mindegyik megjeldli zardjelben vagy a margdn, lapaljan elhelyezett jegyzet
formajaban a bibliai locusokat, amelyeket felhasznalt a szerzé szévege meg-
formalasahoz. Ez az eljaras teljesen bevett, széles korben elterjedt, bar a 18.
szazadi magyar koltészet éppen ellenkezé elSjelti folyamatokat is alkalmaz:
vagyis a biblikus szévegforrasok, szévegmintak rejtettebbekké valnak, no-
vekszik a szerz6k autonom szévegalakitod tevékenysége.

Hitiink Fejedelme, Jésus egy Ell6]-Jarénk,
Elégtévé, esedezb, egy kézben jaronk,
Sziv szakadva kértink, esedezzél értink
Mert roszsz idéket értiink.
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Az egy binén kivill a mi testiink te tested,
Testeddel, Lelkeddel, testiink s Lelkiink kerested,
Ertiink sok Lelki s testi kint szenvedtél,

Ne vess el, ha megvettél [...]

Kony6rils Isten! szand meg a sokasagot,
Melly néhol széledez, és keres pusztasagot,
Hogy mint Gz6tt madar, olly dgra szallhasson,
Hogy néked szolgalhasson
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A Sion siralma quz)é lapja
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Talan ez a jelentésréteg és a hozza kapcsol6dd nyelvi eszkbzrendszer adja
a vers legértékesebb részét. Egészében a szaz stréfabol mintegy huszonét vers-
szak elsédlegesen imadsag-konyorgés jellegd, bar masutt is szinezi ez a hangvé-
tel a verset. Barmennyire is athatja az imadsag az egész mivet, legnagyobb ré-
sze mégis konkrét politikai, vallaspolitikai sérelmekre reagal. Az utolsé rész erd-
sen martirolbgiai iranyba forditja a vers befejezését, ahol természetszertleg tjra
meger6sodik a biblikus nyelvhasznalat és az imadsag retorikaja.

Tehat a széveg nagyobb része, legalabb hetven strofanyi a 18. szazad évti-
zedeiben ujra és djra megfogalmazott sérelmek felsoroldsa, mindez a vallas-
politikai kiizdelmek, orszaggytlési iratok, beadvanyok, gravamenck nyelveze-
tét, fogalomkészletét haszndlja fel. Ezért keveredik az imadsag és konyorgés
nyelvezete, argumentacioja a szekularis érveléssel, vitatott, be nem tartott jo-
gokhoz val6 ragaszkodassal, a karvallottak, meghurcoltak, eltzottek panasza-
inak megszolaltatasaval. Kézponti gondolat a vallissgabadsag sokféle megsértése,
templomok elvétele, harangjainak elnémitasa, biintetések sokasaga, amely
bosszualloként sujtja az iskolakat, tanitoikat.

A pénzi birsagok kialtsanak az égre,
Mellyekkel sok arvak hajtatnak a Misére,
E nagy er6ltertés a foldet ingattya,

Az eget hasogattya.

Néhol a gyermekek titkon el ragadtatnak,
Keresztségben fogadt hitekbdl ki hajtatnak,
Mi lehet rettent&bb hit szegetés ennél,

Mit tész ez az Istennél.

Sok el vett Templomok kovei kialtanak,
Mert akik birtak, halgatasra jutottanak,
Az el vévlknek nints rajok szitkségek,
Birjak fecskék, s” verebek.

Néhol a gyermekek uttzanként kialtoznak,
Templomba menésre torkokkal harangoznak,
Egy tsengettyiivel jelt adni nem engednek
Tiszteletre Istennek.

Mas birja pénz nélkil, pénzen vett harangjokat,
Halvan ezek régi harangjoknak hangjokat,
Harang helyett titkon sirnak keservesen,

Jésus, ez is illessen.
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Néhol Templomaink a foldre ledijtettek,
Néhol utalatbél, mas formaban 6ntettek,
Néhol a helly, holott Isten tiszteltetett,
Istallova tétetett.

Megtalaljuk az orszaggytlésekre és a kiralyi udvarhoz benyujtott panaszok
listajat, mindazt, amit még a Carolina Resolutio el6tti pillanatban kilénb6z6
protestans bizottsagok akartak kicsikarni, de hasztalanul. Legfajobb a vallas-
tgynek a &irdlyi felségiogok kozé soroldsa volt, ez szabta meg alapjaiban a protes-
tansok mozgasterét. Erdédy Gabor, egri puspok Opusculum Theologicum cimt
mive volt e vallaspolitika kézi konyve, amelynek lényege az, hogy a vilagi ha-
tosag (kiraly, foldesur) a hit és lelkiismeret kérdéseiben korlatlanul és minden
megkotés nélkil rendelkezhet az eretnekség értelmezésében, visszaszoritasa-
ban, akdr pedig kiirtisiban. Nem véletlen, hogy a Sion Siralma tobbszor is, gor-
csosen, allhatatosan szegezi szembe a ragalmakkal, ragalmazokkal alapvet
hitigazsagat:

Az én hitem bizony, bizony nem eretneksés,
Tavol ett6l minden emberi kegyetlenség,
Emberi szeretet a veleje ennek,

Békét hagy ez mindenneck.

Newnr vagyok eretnek: hiszek Szent haromsagot,
Jésusban keresek, Lelkemnek orvossagot,
Az Istent s” az embert szivessen szeretem,
Szentek hitét kévetem.

Nyomatékkal, mar-mar vadolén fordul a fépapokhoz, féldesurakhoz, akik
elorozzék a lelkiismereti szabadsagot, pedig A lelkiesmeret csak Istennek s30lgd-
ja/ Csak & annak Papja, Foldes Ura, Kirillya. A panaszaradatot szenvedélyes,
imaba torkoll6 rész kéveti, amelyben megvillannak a pietista misztika rajon-
g6 érzelmei, de meglep6en heves indulat csap f6l a kony6rgésbdl is. Itt stirtn
alkalmazza a jegyesmisztika (Brautmystik) médszereit, amelyek az Enekek
énekének frazeoldgidjahoz, tropoldgidjahoz kétédnek, gyakran talalkozunk
veluk a Szentek Hegediijének verseiben, de Sz6nyi mas munkaiban is szivesen
folyamodik hozzajuk.

Meg vagyon még amaz késziklak hasadékja,
Melyben ny6g és piheg Jézus Gz6tt galambja,
Hogy nem hagyjak Istent félni 6 honnyaban:
Helyt 1él ama pusztaban.
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Jésus, Jegyesedhez hittel kotott vélegény,
Hozzad kidlt s iivilt e meg félemlett szegény,
Szedjed témlSidbe sok kénnyhullatasat,
Hald meg arvak sirasat.

A panasz kényorgésbe fordul at, amelyben Jézus lehet sz6sz6l6ja az iildo-
zOtt magyar protestansoknak a kiralynénal, vagyis Maria Terézianal. Az imad-
sag inti is az uralkodot, hogy a vallas dolga az nem a f6ldi hatalom joga, ez
szolal meg tébb versszakban.

Jésus £6 Hadnagyunk, Szent Atyad Orszagaban,
Menny bé Felséges Kirdlynénk belsé hazaba,
Sz6 sz61l6 Lelkeddel, add kegyes Lelkére,
Végye dolgunk szivére.

Az intelmet azonban kiterjeszti mindazokra, akiktSl sérelmet szenvedtek
el a protestansok, vagyis ugyanez vonatkozik a férendekre, foldesurakra, papi
fejedelmekre, az alsé papsagra. Krisztus igaz szeretete teremthet csak egyez-
séget, békességet az emberek kézott is. Testvérként tekint a lutheranusokra,
akik hasonlé megprobaltatasok hordozoi. Fohaszkodik a két protestans kol-
légium megmaradasaért, patronus féembereket remél segitGként.

Tartsd meg e hazaban mind két szemed vilagat,
A két Collégium tanuld tarsasagat,

A Sinagbgaknak tdmaszsz épitSket,

F6 rendl embereket.20

Az utolsé tiz versszak erSteljesen martirologiai jellegli: teoldgiai érvelésében,
nyelvezetében egyarant. A panaszok orvoslasanak lehetésége kikertil az evilagi-

20 Az nem egészen érthetS, hogy miért csak kér kolléginmrdl beszél, hiszen ha az erdélyieket
nem is szamitjuk bele, akkor is hagyomanyosan harom, a debreceni, sirospataki és a pa-
pai johet szoba. Magyarazatként esetleg az szolgalhat, ha a vers szerzGje abban az id6-
szakban {rta mévét, amikor a papai kollégium Adasztevelen szamtzetésben volt, vagyis
1752-1783 kozott, a masik kett6 ugyanis folyamatosan, zavartalanul mikédoétt a 18. sza-
zadban. A késébbi masolék pedig nem javitottak ki a széveget, amikor mar djra harom
kollégiuma volt a hazai reformatusoknak. Amennyiben tényleg ez a magyarazat, ugy 1752
a vers keletkezésének post quem-je, vagyis ez el6tt nem szilethetett, csak utdna, amikor
egy ideig valéban két kollégium miikodott. Ez a tény viszont cafolja Révész kozleményé-
nek azon allitdsat, miszerint a Szathmari Paksinak tulajdonitott vers 1751-ben keletkezett
volna, raadasul mar ott talaljuk a komaromi foldrengésre vonatkozé prozai kiegészitése-
ket is. (ErrSl bévebben egy késébbi fejezet szol.) Ami kizarhatd, hiszen a legelsé fold-
rengés 1763-ban volt, utana 1783-ban a kovetkezd, tehat Révész mindenképpen tévesen
datélja a verset 1751-re.
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sag kudarcokat, bizonytalansagot, csalédasokat jelent6 kérébdl, sem a lojalisan
remélt kiralyi belatds, sem a foldi torvények nem adhatjak megoldasat a hit
csorbuldsanak; veszteségeink karpotlasa csak hitben valé gazdagodasunk révén
lehetséges, csak Krisztus kegyelme és a szenvedéseiben valo feltétlen osztozas
lehet szamunkra a legvégs6 — e vilagin tul es6 — bizonyossag. (Nem véletlen,
hogy ebben a részben retorikailag az oxymoron alakzata hatirozza meg a sz6-
vegalakitast.) A sérelmet szenveddk, panaszkodok krisztologiai jelentést kapnak.

Kivanod hogy mi is e keresztet fel végytk,
Es szent Felségednek hiven utdna vigyiik,
Es gyaldzatodat hordozvan kdvessiink,
Hogy baratid lehesstnk. [...]

Bzt hagyta a Jésus Testamentomban nekiink,
Hogy e vildgban 1észsz nyomordsagos székiink,
Krisztus népe jele, nem f6ldi boldogsag,

Mert nem vilagi orszag. |...]

A mi szenvedésink, mint az arnyék muilandok,
A nagy dicsésséghez ingyen sem hasonlandok,
Bizony, bizony a kik minket kesergetnek,

A Jésushoz kergetnek!

Ezekbdl esmérjiik leg jobban e vildgot,
Ezek kivantattyak velink a Mennyorszagot,
Ezek a Krisztusnak rajtunk béllyegei,
Szerelmes petséttyei.

E martirologiai lataismaéd jelen esetben erésen felekezeti tartalmat kap, itt
a protestansok szenvedik el a legsulyosabb — térténelmileg nagyon is konkrét
— sérelmeket, amelynek azonban hatarozott politikai toltete is van, ez ugyan-
csak kizarta a nyomtatott nyilvanossagba kertilés esélyét. A sugallt parhuzam
szerint az uldozottek a hitben ¢él6k, Krisztus kévetdi, az ildo6zk pedig a
Krisztus hitében €él6k ellenségei, evilagi szenvedéseik okozoi.

SZONYI BENJAMIN SZERZOSEGE

A Sion siralma nagyon szervesen illesztheté Sz6nyi Benjamin életmtvébe. Ke-
letkezésének pontos idépontjat ugyan nem tudjuk, azonban ismeretes, hogy
kiterjedt munkassaganak elsé verses darabja mar 1753-ban megjelent nyom-
tatasban. Kilenc terjedelmesebb nyomtatott, magyar nyelvd kétete latott nap-
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vilagot sok kiadasban, e mellett ismerjiik sziamos magyar és latin nyelvi ajanld
versét, verses dedikaciojat. Mindehhez szamithatjuk még t6bb széaz, latin nyel-
vi epigrammajat tartalmaz6 kéziratos kotetét. Ennek az életmtnek meghata-
rozé része a verses kegyességi irodalomhoz tartozik, mondhatni: a 18. szazad
egyik legjelentSsebb életmiivét hozta létre ebben a kategériaban.”

A martirolégiai téma Szoényit folyamatosan foglalkoztatta, bar korszakon-
ként eltéré arnyalatot figyelhetiink meg. Oregkori verses munkaja 1789-b6l
szarmazik: Martirok Oszlopdhoz ragasztott ének cimi, harmincharom strofas,
348 sornyi mive Szikszai Gyorgy Mdrtirok Oszlopa verses kiegészitbje volt.
Szényi martirologiai targyu, terjedelmes versét megvizsgalva Gyéri L. Janos
ckként fogalmazott:*

Osszegezve megillapithatjuk, hogy a maértirium téméja kitGné lehetSséget
nyyjtott az élete alkonyan egyre t6bb kiils6 konfliktussal kiiszk6d6 vasarhelyi
lelkész szamara, hogy pietista alapon 6sszegezze életfelfogasanak lényegét. E
szerint a keresztyén élet folyamatos lelki hadakozas, vér nélkili tandsagtétel,
Krisztus kinszenvedéseinek naponkénti lelki tjraélése, azaz misztikus egyesii-
lés magaval az ember bineiért szenved6 Megvaltéval. Az énckszerzé az egy-
kori martirokban ennek a lelki magatartasnak példaképeit latja, ezért is érzi
fontosnak Szikszai Gy6rgy munkajanak verses megtimogatasat.

Ebben a versében csak az 6egyhaz martirjait emlegeti, tovabbi torténetiik-
16l hallgat, semmilyen utalast sem tesz a késébbi korokra. Mondhatni, a mar-
tirilum archetipikus formaéjat fejezi ki, amely térténelmi korokon ativel6en ér-
vényes akkor és sajat korara is. Azonban ez a valtozat sokkal inkabb a sze-
mélyesen, individualisan megélt martirsag kifejezbje, gondolatmenete nem
kozosségl sorsvallalas vagy sorskézosség hangadodja, mint még a Sion Siralmd-
ban azt lathattuk.

Talan egy vonatkozasban érezheté a martirium aktualizaldsa: ez pedig hit-
véds szandéka, de nem valamely fenyegetS tarsadalmi erészak ellenében, ha-
nem a felviligosodas vallastagadé iranyzataival szemben. S végiil a szokatlan

20 Vo6. Imre Mihaly: Kiigdelen: a fiziko-teologizmus orikségével. Szinyi Benjamin dregkori mifve: Isten-
nek Trombitdja..., Buda, 1790-91 = UG: Az isteni és emberi s30 parbeszéde. Tannlmanyok a 16—
18. szdzadi protestantizmus irodalmdrdl, Sarospatak, Hernad, 2012 (Nemzet, egyhaz, mtve-
16dés, 7), 393-433.

22 Gy6ri L. Janos: Szényi Benjamin Martirok Oszlopahoz ragasztott éneke (1789), in: Gy6ri
L. Janos: Sz6nyi Benjamin Martirok Oszlopahoz ragasztott éncke (1789), in: Imre Mihaly
(szerk.): Szényi 300. Tanulmanykotet Szényi Benjamin (1717-1794), reformatus lelki-
pasztor, koltd, ir6 sziletésének 300. évforduldjara, Hodmezbvasarhely, Otemplomi Re-
formatus Egyhazkozség, 2017-2018, 125.
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témavalasztas mogott apologetikus, hitvéds szandék is allhat, hiszen a fran-
cia forradalom évében vagyunk, és a felvilagosodas eszméi ekkor mar nalunk
is olyan erével jelennek meg a kézgondolkodasban, amivel szemben csak va-
lamilyen radikalis hitvallé6 magatartasnak lehet esélye. Konyvének, mely végtl
a Tiirelmi rendelet utan mar megjelenhetett, el6szavaban Szikszai nyiltan be-
sz€lt is ilyen szandékardl: [Valldst esifold s tagadd ember! 1dssad és értsd meg a szent
mdrtirok valldstételébil és magnfk viselésekbdl, hogy van vallds, van Isten beszéde, van Lé-
lek, van a halil utin élet, vagynak orik jutalmak és biintetések. Szényi éneke 19.
strofajanak néhany sora szintén utal arra, hogy a martirok hlisége a keresz-
tyénség igazat bizonyitja:

Ez hiv bizonysagok vére,

Fordult nagy erésségére

Jézus tudomanyanak,

Felallott vallasanak:

Mert hogy kint, halalt szenvedtek,
Jele hogy meggy&zettettek

E vallds igazsagarol.

Halalnal erésb voltarol.

Ugyancsak terjedelmes, kéziratban maradt munkaja volt az Archonfilos (al)-
néven szerzett, Nova thessara homagii et fidelitatis cimG vers, amely valdjaban
Maria Terézianak cimzett, Vasarhely érdekében keletkezett szaznégy strofas
apologia a Pet6—T6r6 mozgalom (1753) utan. A sulyos retorziotél megret-
tent vasarhelyiek félelmét és alazatos esdeklését kellett kifejezni, a bosszual-
lasra késziil6 hatalom — varmegye, Helytartétanacs, katolikus hierarchia, kira-
lyi udvar — engesztelését kellett vallalni. Sok masolata készilt, orszagos is-
mertségre tett szert, a debreceniek koézil Domokos Marton bizonyosan is-
merte. Latin—magyar kétnyelvl a vers, még németre forditasanak terve is
telmertlt, amit a Helytartétanacs is helyeselt volna.

Val6szind, hogy a masolatok soran egyre jobban elhalvanyodott a Sz6nyi-
hez kothet6 szerz6i attribucio, ezt az is gyorsithatta, hogy alnevet hasznalt a
szerz6. Vagyis bekerilt abba a szévegtérbe, ahol a szabad szovegalakitas,
masolas szokasai érvényesiiltek. Szényi a kovetkez6képpen beszél itt szerzbi
szerepének értelmezésérdl, pontosabban lebegtetésérdl:

En, ki ¢ verseket 2’ fenn irt végre készitettem, ezekkel hirt nevet emberek
el6tt nem kerestem. Mert mitsoda hir név vélna az, mellyet Kiraly ellen valé
tamadasnak, mint leg nagyobb gonosznak a’ tirsasigokban, meg irasabdl
varhatna az ember? Ezen azokon a’ magam nevét épen el hallgattam; kéz ér-
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telmt és akarmelly igaz emberre ill6 nevet, tudniillik, Timotheus Archonfilus
(: melly Isten fél6t és Kiraly tisztelSt tészen:) tévén a titulusban. Ugyan tsak
nem lévén sok litteratus ember kozottiink, redm tapogattak; de én magam
munkajinak lenni se nem tagadtam, se nem allitottam, és tébnyire a’ tudako-
zbkat tsak fiigeében hagytam; sét eleinte titkoltam, mert még az igaz és artat-
lan dologban is féltem, nem tudvan mitsoda gondolkodasra adhatna okot a’
sz6rszal hasogaté embereknek, kik a’ legjobb véggel mondott beszédeket is
balra magyarazni szoktak.

Tiz versszakban fordul allegorikus alakban Vasarhely kozvetlendl a kiraly-
n6hoz, akitSl, mint népének boles anyjatol, kegyes megbocsatast kért és part-
fogol6 gondoskodast remélt.”

Felséges Kiralyné, feje Orszagunknak!
Felségedet vallyuk f6ldi j6 Urunknak.

Nékiink ¢’ beszédben tzélunk mindnyédjunknak,
Préba kévét adni mi jamborsagunknak. |...]

Felségedet kérjik térdeink hajolva,
Kezeinket térve és 6szve kaptsolva,
Alazatossaggal Labaid tsékolva,

S’amolyod szemeink kényvivel lotsolva. |...]

Azt mind a’ természet, mind vallds diktallya:
Felséged Hazanknak 6r6kos Kirallya,
Navalyas fejunknek ékes korondja.
Oltalmunk, midén Gz ellenség szabjdja. [...]

Valamint szerettyitk mi édes lelktnket,
Valamint 6hajtyuk szent idvességiinket:
Ugy Téged tiszteliink mi Fejedelmiinket,
Tudvan ezt meg hagyni nékink Istentinket.

En azért Vasirhely 4j fogadast tészek:
Hozzad hiv, vigyazobb a’ roszszakra 1észek.
Tisztelem Felséged, mig el nem enyészek.
Huségedre készek bennem minden részek.

2 1. K. H. M. Vasarh. reform. egyhaz jegyzékonyve 1757-1795, 1, Reformatus Otemplom,
A7 Felséges Kiralynéhoz val6 alazatos esedezések a’ H. M. Vasarhelyi egész népnek”,
86-96. strofa.
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Székedet tamasztya innét az Igazsag:

Innét az Anyai aldott Irgalmassag:
Felségedhez benntnk hogy vélna hamissag,
Holott e’ két virtus nékiink nagy vigassag?

Megjegyzendd, hogy a Karolyiak birtoklasa el6tti korszakot ugy abrazolja,
hogy a vasarhelyiek soha nem csatlakoztak a rebellis felforgatokhoz — Botskay,
Tikili, Rakitzy — de Beresényit sem kovette senki. Mindig hiséges és megbiz-
hat6 kiralypartiak voltak.” Bz a feltétlen lojalitis nyomtatott miveiben is ér-
vényesul, mar a Sgentek Hegedrije legelsé kiadasdban olvashatjuk A Kirdlyért ci-
miit, késGbb egy hasonl6 cimivel (Mds Enek a Kirdlyérd) béviti az Gjabb ediciot.
A Nova Thessara Homagii et Fidelitatis sz6vegét vizsgalva sok helyen szembeting
és kézenfekvo, szoros parhuzam, sét egyezés mutathatd ki a Sion siralmaval,
aminek alapjan azonos szerz6t feltételezhetiink, vagyis Szényi Benjamint. A
kéziratos és nyomtatott szovegek kozott itt bizonyithaté szemléleti hasonlé-
sag azonban nem ad valaszt a Sion Siralma erdteljes hitvédd jellegére.

Ez a hitvédo jelleg Sz6nyi iréi-lelkészi tevékenységének pedig meghataro-
z6 eleme, bar eltéré médon és mértékben jelenik meg gyakorlatias, kéziratos
munkaiban (beadvanyok, instancidk, panaszok latinul és magyarul varmegyé-
nek, Helytartétanacsnak, kiralyi kancellarianak, uralkodénak) és nyomtatott
muveiben. Ismeretes, hogy ennek allamelméleti hattere is volt, amire hivat-
kozik is Szényi sok helyen.” Viszont nyomtatott, kegyességi miiveiben ez a
hitvéds jelleg Iényegesen erétlenebb, visszafogottabb vagy rejt6zk6dSbb, po-
litikai tartalmakat alig szolaltat meg. Ennek nyilvanval6an — a mifaji sajatos-
sagokon tul — cenzuralis okai lehettek, hiszen Szényi j6l ismerte e hivatal
mukodését mar az 1750-es évektdl kezdve, masrészt vasarhelyi papként ta-
pasztalta, hogy a vallasi sérelmek sok helyen jéval szigoribban sudjtottak a
protestansokat, mint sajat varosaban. A Karolyiakhoz fz6d6 kapcsolatai is
inkabb az egyensulyoz6 magatartast indokoltak szamara. Ehhez ismét a kéz-

2 Ez a ,talbizonyitd” lojalitds az adott pillanatban nyilvan azzal is magyarazhat6, hogy a
Pet6-T61r6 mozgalom vezetdi hatarozottan a Rakéczi-emigracié iranyaba tajékozodtak, a
vele valé kapcsolatfelvételt tervezték, valami homalyos ,kurucos” szinezet felbukkant a
szervezkedésben. Mindezt Szényi nyilvanvaléan 6l ismerte, ezért is igyekezett megta-
gadni annak emlékezetét a feltétlen lojalitas nyilvanossag elétti hangoztatasaval. Azt ne-
héz lenne megbizhatéan rekonstrualni, hogy minderrél mit gondolhatott Szényi, azon-
ban 6néletirasaban beszél a csaladban hossza ideig 6rz6tt, még a szabadsagharc alatt ki-
bocsatott pénzrdl, a lathatéan nagy tiszteletben tartott Rakéczi-libertasrol, amely apja ha-
lala utan névéréhez kerilt hasonlé megbecsiiltséggel.

25 V6. Imre Mihaly: Hodmez6vasarhely mivelGdéstorténete 1848-ig, in: R. Varkonyi Agnes
(szetk.): Hddmezdvdsarbely tirténete, 1, Hodmez6vasarhely, 1984, 577-700.
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iratos forrasokat kell kozelebbrél megvizsgalni, Szo6nyi autograf onéletrajza
adhat erre valaszt.”

Apja, Szényi Kovats Gergely életdtja tanulsagos szamunkra és szemlélet-
formalé volt Benjamin fidnak is. Kovacs Gergely Komarom megyében, Sz6ny-
ben sziiletett, Komaromban és Tatan tanult, tehat csaladi kapcsolatrendszere
ide flzte. Debreceni, majd kilfoldi tanulmanyai utan lelkészi palyajat a du-
nantdli Valon kezdte, Alsénémediben folytatta. Tizenkét évi szolgalat utan
azonban itt a vaci puspok legdurvabb timadasa érte: a gyiilekezet templomat
elvették, papjat pedig erészakkal menekiilésre kényszeritették, de még kézvet-
len a sziilés utan, gyermekagyat fekvé feleségét is tamadtak, eltld6zni akartak.
A torténet elbeszélése némi martirolbgiai hangoltsagot is kap: a mikrotorté-
nelem Szényi szamara a kés6bbikben dltalinos érvényuvé szélesedik, de itte-
ni elbeszélése is: az uldozdk, Gldozottek (apa-anya-ujszilott) modellje bibli-
kus értelmezést parhuzamma valik.

Ott mintegy 12 esztendékig nagy kedvességgel szolgalt, mig nem az akkori
Vitzi Puspoktol, Pispoki joszag 1évén az helység, a’ Templom elvétettetett,
és boldogult édes Atyam az Ekklésia mellett tett sok lelki hartzai, és Gldozte-
tései utan, onnét ki iizettetett. Légyen aldott az Urnak neve érette, hogy Fdes
Atyamat a’ [ésus hitiért vald szenvedésre méltovi tette. Sokszor beszéllették nékem
2’ régi Némedi 6reg emberek, hogy szegény édes Atyamat, kemény lévén az
ellene val6 Inquisitio, Vermekben és sziriis kerteik arkaiban sok napok alatt
rejtegették, mert valameddig lehetett intrepidus volt a” Templom ¢és az Ekk-
lésia Sltalmazasaban, ugy hogy mig erészakos hatalommal nem éltenek, addig
épen nem engedett. Szegény édes Anyam szinte azokban a’ nyomorusigos
napokban fekiitt vala gyermek agyat, én utinam két esztendével s harom hol-
nappal szilettetett Ersébet leanyaval. Sokszor mentenck az parochialis hazon
az Uldoz6k, hogy gyermekagyastul ki hannyak, de egynéhiny erés aszszo-
nyok mellette 1évén éjjel nappal, Sltalmaztak, és a’ szemtelen haborgatdkat
asokkal el tizték. Ugyan tsak szegény édes Anyam mind addig meg maradott
a’ parocialis hdzban, 2> mig gyermek dgyanak napjai ki toltenek.”’

A csaladi torténet stritetten tartalmazza a protestansok 18. szazadi ild6z-
tetésének modelljét a személyes atéltség tobbletével.

Szényi koltészetének van még egy erdteljes hitvédo része, ez azonban latin
nyelvii és kéziratban maradt, csak egy része jelent meg nyomtatasban a Ti-
relmi rendelet utan. Itt a vallasi tolerancia sziikségességének érvrendszerét fejti

26 Szényi kéziratos Onéletirasa és kéziratban maradt latin nyelvd versei, Csongrad megyei
Levéltar Hédmez6vasarhelyi fidkja, VIL Y 1. 9. 146.
27 Uo., 6-8.
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ki t6bb valtozatban, elutasitja a hit dolgainak vildgi, hatalmi ellenSrzését, bar-
minemd uldozését, az erGszakos téritést, az ebbdl szirmazd cenzurat, az is-
kolak és az oktatas felekezeti kényszeritését. Az 1760-1770-es években szi-
lettek ezek a versek:

Diversitas Sectae Christianorum non debet tollere pacem (A keresgtyén felekezetek
kiilinbizdsége nem veszélyezteti a békét),

Amicum consilinm ad diversae sectae Christianitatis (Barati tandeskozas a kiilonbizd
keresztyén felekezetekril),

Tollit scrupulum hunc christianus firmus et exercitatus, Scrupulus Christiant imbecillioris
ortus exc dissensione christianorum. (Et a mai kételyt eloszlatia a keresztyén dllbatatos-
sdg és hitgyakorlds. A gyarlobb keresztyén kételye a keresgtyének egyenetlenségébdl ered.)

Fénelont szolaltatja meg a De coactione in Religione 1/ erba Cardinalis Fenelonit,
carmina expressa cimu vers, ezt Sz6nyi késébb majd magyarra is forditja:

P 3 |l 1Ly
Bmwmﬁ
MAGYAR HALLELUJA .

VAGY

Szdnyi Benjamin Magyar Hallelujaja (1791)
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Igen tudés Cameracumi Franczia Ersek Fenelon szavai egy Rom. Cath.
Princhez: soha ne kénszeritsd jobbagyidat vallasok valtoztatasara, nints a’ vild-
gon gydzhetetlenebb vir a’ lelki esméretnél, 2’ Kénszerités, Hipokratakat tsinal. Ha
a’ kiralyok, kiknek a’ vallast 6ltalmazni kellen¢k, de azt haborgattyak, vagy ezt
masoknak meg-engedik: a’ szabad lelki esméretd valldst rabjaikka tészik. Lasd

Hypoctisim violenta coactio, Nulla

Libertas major Relligione datur.

A durva erészak kényszeritése csak képmutatast szil, mert semmilyen
szabadsag sem lehet nagyobb a vallisénal.”

Ismeretes, hogy Francois de Salignac de L.a Mothe-Fénelon a vallasi tole-
rancia egyik 6 teoretikusa volt, nagyon népszerd a hazai protestansok kozott
is, £6 mavét (Les Aventures de Télémague) magyarra is leforditottak. Szényinek
e latin nyelvii versei a Tirelmi rendelet el6tt nem jelenhettek meg nyomta-
tasban, megsziletéstk azt bizonyitja, hogy szerzgjik hatarozott allaspontot
foglalt el, ami ekkor nem torhette at a kéziratossag korlatait, latasmodjuk
csak a kéziratos versben szélalhatott meg.”

RIMASZOMBAT SIRALMA

Az egyik kiemelten fontos kéziratgyGjteményben a Rima Szombat Siralma. A’ CIIL
Soltar Nétdjara cimG panaszének hasonlé eseményekre emlékezik.”’ Az egész
kotet nagyon tudatos szerkesztménynek tekinthetd, éppuigy, mint Rakosi
Marton nagykarolyi gyGjteménye. Részben a 17. szazadi martirologiai hagyo-
manyt koveti, részben ennek a 18. szazadi atértelmezése, jelentésmodosulasa
formalja a kotet jellemzéit. El6bb Bod Péter Kdszzklin épiilt haz ostroma cimtG
miive olvashat6,” majd kévetkezik a Sion Siralwa, utina a kétetszerkeszté-ma-
sol6 valosagos ciklust teremt, amelyben hasonlé tematikaju versek kovetik egy-

28 Szényi Benjamin: Magyar Halleluja vagy Haliadd Finek, Posonban és Pesthen, Patzké Fe-
renc, 1791, 10.

2 A 18. szazadi vallaspolitikara, kiillonésen a protestansokat érint6 vallaspolitikai koriilmé-
nyekre vonatkozdan a legfrissebb kutatasi eredményeket tartalmazza a kévetkezé kiad-
vany: Gaborjani Szab6 Botond (szerk.): Egyhazak és egyhazpolitika Magyarorsgdgon és Erdély-
ben a 18—19. sgazadban. A Carolina Resolutiotd] az 1848. évi XX, torvénycikkig, Debrecen,
TTREK Gytjtemények, 2016. A kétet tanulmanyai kozil kilonésen Barath Béla Leven-
te, Kénya Annamaria, Géborjani Szabé Botond, Hegyi Adam, Kovécs Kalman Arpéd
irasai érintkeznek t6bb ponton is jelen dolgozatunk gondolatmenetével.

30 Raday Gy(jtemény, K-1. 227, 118-119.

31 Uo., 13-104.
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mast. A Siwon Siralma utan a Sion Panassza és meg vigasztaltatasa, BEsaias XLIX ik
Részébsl A’ XLIL Soltar Nétajara 4ll,”” amely az allegorizalt Sion konyorgése
¢s a vigasztalo Isten parbeszéde. Ezt kéveti Az Isten Anya Szentegyhazanak fol-
di békességéért vali buzgs ének, A XIIL Soltar Notdjara.” Erételiesen hitvéds
hangvételd, konkrét 18. szazadi sérelmek kimonddja, az Gldéztetés nemcesak fe-
lekezeti jellegti (eretnekség vadja), de politikai jelentése is van, az egész haza
szenvedését panaszolja. Hatarozott vadold és kérlel6 szavaival fordul kiralyhoz,
kirdlyn6hoéz, minden tldéz6héz. Az artd erSket azonban nemcsak evilaginak
tartja, de eszkhatologikus jelentéstek is, vagyis a Satan azok mozgatdja, amint a
végs6é menedck is csak az isteni kegyelemtdl remélhetd.

Tartsd meg Magyar Nemzetiinket Melly igen el nyomatott
Orizzed igaz Hitinket, A’ melly meg utaltatott,

E’ Vildg Fijaitél A’ Féldnek Nagyjaitol,

A’kik iildéznek benniinket. Oh Tsten vedd fel tigyiinket.

Latod Uram, fel késziiltek Elleniink minden fel6l,
Uldéz6ink 6szve gytiltek, Kergetnek kiviil bel6l.
Apostoli hitinket, Lelki Idvességiinket,

Nagy karomlassal tsufollyak, Eretnekséggel vadoljak.

Mint a’ Juhok dgy vitetink Minden napi 6lésre,

Oranként ha ki kiildetiink, visznek szamkivetésre:

De Te Uram szivinket, Erésitsd meg hitiinket,

Kik Balnak térdet nem hajtunk, Oh Isten kényoriilj rajrunk. [...]

K6sd meg hatalmassagoddal, A’ Pokolbéli Satant,
To6rd meg erds jobb karoddal Ez alnok Leviathant.
A’ ki Sok hitetéssel, Hazug szemfényvesztéssel
Ostromolja sajatodat, Getlitze Galambotskadat.

Parantsolj a’ Kiralyoknak Hogy légyenek dajkai
S a’ Kiralyné Asszonyoknak szoptaté Patronai
Anya Sz. Egyhazadnak, Kit szerelmes fiadnak

Draga vérén el jegyzettél, Sajatodda készitettél.

Ezt kéveti a RimaSzombat siralma. A tizennyolc, négy soros strofabol allo
vers a rimaszombati reformatusok allegorikus querelaja, imadsagos-zsoltaros
panasza, kolofonja szerint 1771-ben sziiletett.

% Uo., 118b.
3 Uo., 118b-119%a.
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Ezer hétszaz hetven egyben Szent Gyorgy Havanak végében,
Estiink mi ¢’ veszélyben Siralmas nagy inségben,

Mellyt6l Isten tobb Hiveit Orizze Orokségeit,

Hogy ne hallattassék Siras, Orszagunkban t&bb illy tsapé{s.34

Konkrétan meg is nevezi az elszenvedett veszteséget: tematikusan ez nagyon
rokon a Sion Siralma mondandéjaval. Az altalanos sanyargattatason tdl templo-
muk, papjaik és iskolajuk, tanitok elvesztését panaszolja inkabb konyorgd, imad-
ségos, mintsem vadolé hangnemben, némi martirolégiai hangsullyal.”

34 Uo., 119.
35 Uo.

Mar jutottunk mind éhségre, Sz6rnyid nagy kesertségre,

Az Istennek beszéde Mi télliink el vétete.

Oda vagyon szép Templomunk, Mellyben Hozzad kialtottunk,
Oda vagyon két Taniténk Kik voltak kegyes Oktatonk. |[...]

Szomjasagra mar jutottunk Scholanktdl is meg fosztattunk
Szerelmes sok Magzatink Kedves édes Leanyink

Kik Kedvesek mint nyilt virag Majd el fog mar tudatlansag
A’ kat mar bé dugatott, Mellybdl sok szép Iffju ivot. |...]

Sirjatok azért ti Papok! Mert el jottek azon Napok,

Ki jott Sententiatok, Hogy nyajjat el hagyjatok.

Im el széledtek a’ Juhok, Mert el j6ttek hatalmasok,
Sirjatok Ti is Deakok, Nem léssz tobbé itt Lakdstok. |...]

Refomata Ekklésia Rima Szombat Szép Varossal

Te valal eggy j6 Anya, Ki sok Fiakat tarta,

Ki Vildgnak tsudajara Mint Arany tinddklik vala

Nints Arany Gyertyatartdja, Hellyébol mert ki mozdila.

A’ Krisztusnak hol van nydjja E> mi Magyar Orszagunkba?
Igytnk ezt tudom szanja Szive szerént is banja

Mi vagyunk immaron Példa, Mert nem esett illyen tsuda
Kérink, hogy imadkozzatok Erettiink fohaszkodjatok.

Lasd meg Ur]ézus ¢’ dolgot, Ne hadd végképpen Nyajjadat
Arva Sz. Sionodat, A’ Te valasztottidat

Csak Tiéd eré ’s Hatalom, Egi s’ foldi birodalom

Erettink ennyi sok Sz. vért Fizettél Atyadnak illj bért.
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A KOMAROMI FOLDRENGES

Van olyan kéziratcsoport, amely a versek mellé illesztett prozai jegyzetekkel
kommentalja részben a protestansokat sujto igazsagtalansagokat, megtorla-
sokat, részben a komaromi foéldrengés értelmezését adja. Korabeli forrasok
alapjan ugy tudjuk, hogy Komaromban tobb erés foldrengés pusztitott, ame-
lyekrél a kortarsak is bségesen irtak: 1763-ban és 1783-ban; egy ujabb erds
rengés volt 1806-ban. A foldrengések datumat azonban nem tudjuk felhasz-
nalni, hogy ezek alapjan allapitsuk meg a vers(valtozatok) keletkezésének
pontos id6épontjat. A jegyzetek f6ként a dunantili eseményekre, ottani varosok,
falvak sérelmeire vonatkoznak, sokszor konkrétan megnevezi azokat. Az elvett
templomok panaszolasanal az egyik jegyzet a papaira vonatkozik: Fr#i a tibbek
kozt a Papai Templomot. A papai templom elvétele 1752-ben kovetkezett be, va-
gyis a vers ezt kovetden keletkezhetett. Kilonosen az Esterhazy birtokokon
kerilt sor sok templomfoglalasra: Kozson, Igmdndon, Tartzalon, és mdsutt is igen
sok helyeken, mindenek felett a Grof Esterbaziak jiszagaiban. Mint a lévai Templom és
a’ Rossi torony. Mint Komarom, Nagy Szombat, Kassa, Eger, sat. ahol Papjainknatk
mig Visari alkalmatossaggal is, tellyesseggel nem szabad jarni. Masutt: Erti a Dundn
il vald Ekklesidkat, a Mdtyus foldét, Rimaszombatot.

A hatalmas emberi szenvedés a természet pusztitd erbivel allithaté parhu-
zamba, ez el6szor a 14. versszakban jelenik meg: £ nagy erdltetés a’ foldet in-
gattya,| Az eget hasogattya. A 19-22. str6fakban kertl el6 a foldrengés felidézé-
se és értelmezése.

Ahol minap a’ féld nagy karral meg rendiile,
Az arva nép Istent imadni egyben gytle.
Isten hagyasara satort készitettek,

Mellyért meg biintettettek.

Ronta itt Isten is, emberek is rontanak,

Isten K& Templomot, ezek kunyhoét bontanak,
Nem hagyak az Istent egytitt engesztelni,

Ki gy6z tsudaval telni.

Hat az Isten ismét a féldet meg mozgattya,
Nem volt hat a> Kunyho bontas szent akarattya,
Azt engeszteléstl mint tartyak, nem vette,

Sét haragutt érette.

Ugy vagyon haragszik, s fegyverét élesiti,

Az tld6z6k ellen hegyes nyilat késziti,
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Ki hat artasara masnak igyckezik,
Lissa mit cselekeszik.

Lassa a’ Pusztité mit nyer a’ pusztitassal,
Az artatlan ellen val6 verem asassal,
Jésus, Isten fia konyorogj érettiink,
Hogy el ne foggyon Hitlink.

A komaromi féldrengést is az elszenvedett silyos felekezeti sérelmek alapjan
ugy értelmezi, hogy az Isten figyelmezetése a zsarnokoskodok megfékezésére,
romba délt templomaik vadbeszéd jelentéstiek. Erti Komdromot, a’ hol ennek
elotte mint egy 34 Esgtendokkel igen nagy fold indulds volt. A Komdromi Reformdtusok
ey deszka hajlékot épitettek, hogy abban kinyorigvén az Urnak nagy haragiat, le tsen-
desitsék, és a’ fild indnlis meg sziinnyon itt.”® A vezekl blinbanat eszkéze a desska
kalyiba, amit a katolikusok elfogultsaga nem ismert fel, sét leromboltak.

Ebben a féld induldsban a’ Papista valogatott kobiil rakott Templomot az Is-
ten itilleti 6szve rontotta. A Komdromi Papistdk a’ Reformatusoktdl tsinalt
deszka Hajlékot széllyel hanytak, de a’ Kunyho el bontas utanis ismét nagy
f6ld indulas lett. Nem azért volt hat az elsé is, hogy az Reformatusok Deszka
hajlékot tsindltak, a’mint a’ Papistak mondottdk.3?

A pusztitds a protestansokat nem is sujtotta ugyanolyan mértékben, mivel
elvett templomaik helyett satrakba, kalyibakba kényszeriltek, ezek pusztulasa
sem olyan fajdalmas, mint a papistak templomainak omldsa. Rdadasul a re-
formatusok deszka hajlékait azzal a hivatkozassal romboltik le, hogy ezzel
engesztelnék Isten biinteté haragjat, mellette a protestansokat valamiképpen
a pusztitas binbakjanak tekintették.

% Ez az évszam, miszerint 34 esztendével ez el6tt volt a komaromi foldrengés, még bi-
pel, jelentheti a kézirat keletkezésének idépontjat, vagyis akkor 1797 elétt nem keletkez-
hetett (ami igen valészindtlen), de jelentheti azt is, hogy a verset kiséré prézai, értelmezé
betoldasok sziilettek ebben az id6pontban, amelyet valamelyik mdsol6 illesztett a vers
gondolatmenetébe.

37 Ugyanennek egy masik valtozata: A komdromi Papistik agt a’ deszka hajlékot azért rontottik
el hogy ha agt cselekszik, megsziinik a’ foldindulds. Zsolt. I.XIX. A’ nagy veszedelemben, magok
mondottik, hogy ki ki maga mddja sgerint oret Deo suo, de meg csendesedvén a veszedelem, aztan nem
engedték, mint a Farahd mibelyt a csapds meg sziint, ismét meg keményedett, s bocsdtotta el azt, a mint
Jogadta volt Mdzesnek. Raadasul Szényinek kival6 alkotdi kapcesolatai voltak a Komarom-
ban él6 id. Péczeli Jézseffel, levelet is irt neki 1789. marcius 16-an. MTAK, Kézirattar,
M. Trod. Levelezés, 4r, 143. sz. Informacidi gy téle is szarmazhattak.
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Az azonban biztos, hogy ez a kiegészité prozai jegyzetanyag csak két —
Szathmari Paksi Istvanhoz kotott — kéziratban talalhaté meg, a tobbi azt tel-
jes egészében elhagyja. (Megjegyzendd, hogy a 19-23. versszak talan éppen
ezért e jegyzeteket mell6z6 valtozatokban nehezebben is értelmezhetd, ho-
malyosabb jelentésti.) Ezzel az elhagyassal a vers részben veszit torténelmi
konkrétsagabol, ugyanakkor er6sen polemikus jellege is mérséklédik, hiszen
a foldrengés katolikusokat erésebben biintet6 értelmezése valamelyest az is-
teni igazsagszolgaltatds transzcendentalis tavlatat is bekapcsolja az értelme-
zésbe és kiemeli a politikai panaszirodalom perspektivaibol, némi eszkhato-
logikus tobbletjelentést kolesondzve. Hiszen a katolikusok nem ismerik fel
Isten buinteté akaratat, azt is Onigazoldan a sajat hasznukra akarjak forditani.
Masrészt ersiti a foldrengés értelmezésének martirologiai jelentését, a szen-
vedések elviselésének protestans erkdlesi tobbletét. Kénnyen belathatd, hogy
ez a gondolatmenet mily erésen sértette volna a katolikus egyhazpolitikai
alapelveket (pl. Padanyi Biré Marton nézeteit és gyakorlatat), de a vilagi poli-
tikai hatalom heves elutasitasat és retorzidjat is kivaltotta volna.

Ugyanakkor az a feltevés sem kizart, hogy ez a valtozat Szényihez is kothe-
t6, hiszen lattuk, szenvedélyes hitvédé buzgalma mélyen gyokerezik sajat élet-
tapasztalataban, kiterjedt dunantali — kiilénésen komaromi — rokoni kapcsolat-
rendszere révén részletes ismeretei lehettek az ottani ellenreformacios esemé-
nyekrél, a komaromi féldrengés pedig ugy latszik, konfessziondlis polémia tar-
gyava emelkedett: ki-ki hangoztatva a maga igazat, sajat apoldgiat teremtve.

A komaromi foldrengés a korabeli irodalomban masutt is felbukkan. Ste-
fan Korbel, a bakonycsetjei iskola rektora [Zsszatekintd elmélkedés az iszonyatos
foldrengésril cimmel szlovak nyelvi epikus verset irt a foldrengésrél még 1763-
ban, amely kéziratban maradt. Szemlélete erételjesen biblikus, a prédikacio,
imadsag ¢s valami ,,tudositd ének” keverékét teremtette meg. A terjedelmes
bevezets rész biblikus példazatokkal vont parhuzamot a szenvedések kozott,
amikor a binés emberek binhédtek vétkeik miatt. A kozépsé rész erbteljes
barokk jellemz6kkel rendelkezik, leird és latomasos részek keverednek. A za-
16 rész pedig a konyorgés, bunbanat, imadsag valtozatait szélaltatja meg, la-
tasmodjat azonban csak enyhén szinezi a katolikus felekezetiség.

Kozvetleniil a foldrengés utan levelet irt a varos el6ljaréinak Barkoczy Fe-
renc, esztergomi érsek, amelyben hangsulyozta, hogy a foldrengést Isten
bintetésének kell tartani: Tovibbd akarom, hogy a szent beszédekben a népnek érté-
sére adassék, i szerint a csapdsban Isten biintetd kezét aldzatosan ismerje meg, és meg-
tirddve, dszinte, igaz bilnbdnatot tartson elfdvetett hibaiért, mert egyediil ez képes jivire
tiliink azg, d jogos haragjat eltavolitani. Bardt Szabd David A komdromi fold-indulds-
76/ cimmel epikus, néhol eposzi sajatossagokkal rendelkez6 verset alkotott 1777-
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ben. Bonyolult mitologikus torténetet szerkeszt, amelyben csak kevéssé ér-
vényesil az isteni bintetés és binhédés, binbanat szempontrendszere, fele-
kezeti sajatossaga is alig mutatkozik.”

Arrdl is tudunk, hogy még az 1770-es években ferences énekek szillettek a
foldindulas elleni kényorgés-ima mufajcsoportjaban, komaromi provenien-
ciaval. Orgonakisérettel javasoltak énekelni a harom magyar nyelvi éneket:
Cantilenae quae Cum Populo cum Organi cantari solent Contra terrae motum cimmel,
az els6 egy szenthez (Szent Emigdius), a masodik Sztz Maridhoz, mig végil
a harmadik énck Jézushoz fohaszkodik. Magyarorszagon az 1763-as koma-
romi foldrengés idején, de maskor is kérték Szent Emigdius oltalmat. Egy
barokk fametszeten diszmagyarba 6ltézott térdeld alakok konyorégnek hoz-
za: Dicsdséges Szt Emid, imddkozzal érettiink. Fold romldskor el-ne hadgy, szollj Isten-
nél mellettink.” A Péczeli Jozseffel j6 kapcsolatot apolé Fabian Julianna
(1765-1810), Gvadanyi J6zsethez irott terjedelmes kolt6i levele ugyancsak a
foldrengéstél szol, azonban dltalanos keresztyén blinbanat és konyorgés jele-
nik meg benne, felekezeti tartalom egyaltalan nem.

SZATHMARI PAKSI ISTVAN SZERZOSEGE

Azonban a lényeges eltérés is nyilvanvalé a két vers kozott, erre az ellent-
mondasra kell valamiképpen valaszt adnunk. Ezen a ponton kell szembe-
nézniink a masik szerz6 lehet6ségével. A kéziratos hagyomanyban két helyen
Szathmari Paksi Istvant nevezik meg a Sion siralma szerz6jének az 1750-es
¢vekben. (Szathmari Paksinak ezen kiviil — amennyiben elfogadjuk a szerzé-
ségét — azonban nem ismetjiik egyetlen magyar nyelvi versét sem.)” Bz sza-
mos nehézséget vet fel. Mivel magyar versek szerzéjeként nem ismerjiik, igy
semmilyen kontextusba sem tudjuk elhelyezni.

Vele szoros kapcsolata volt Szényinek, hiszen hosszu ideig egyhazi el6lja-
réja, még kulfoldi peregrinaciojuk is azonos helyszinekhez kapcsolédott. A

38 Stefan Korbel: Visszatekintd elmélkedés az iszonyatos foldrengésril, Baréti Szabd David: A ko-
mdromi foldinduldsrol, ford. Varga Imre, Bp.—Bratislava, Eurépa—Madach, 1981.

% Richter Pal: Contra terrac motum — ferences énekek a féldindulasok ellen, in: Medgyesy
S. Notbert—Otvés Istvan—Oze Sandor (szerk.): Nyoksziz esztendds a Ferences rend. Tanubmi-
nyok a rend lelkiségérdl, torténeti hivatsardl és kulturalis—mivészeti szerepérdl, Bp., Trott Sz6 Ala-
pitvany—Magyar Naplé Kiadé, 2013 (Mavelédéstorténeti Mihely, Rendtérténeti konfe-
renciak, 8/1), 575-588; Zsadanyi Fva: A 250 éve tortént nagy komaromi foldrengés iro-
dalmi mtvek tikrében, Banydszattirténeti Kizlemények, 8. évf., 2013/2, 79-90. A ferences
forrascsoportra Debreczeni Attila hivta fel a figyelmemet, amiért itt mondok készonetet.

40 TIREK, Nagykonyvtar, Kt. 76; Raday gytjt., K—1.227.
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két személy kozott ekkor mar t6bb évtizedes barati kapcsolat all fenn, amely
ifjasagukbol ered. Szathmari Paksi 1740-t6]1 Odera-Frankfurtban, 1741-t61
Franekerben folytatott tanulmanyokat, 1744-ben még a leideni egyetemen ta-
laljuk. A peregrinaci6 utan gémoéri gytilekezetben, Aszalon volt lelkész. 1747-
t6l mar tanar a Debreceni Reformatus Kollégiumban, a Tiszantuli Egyhazke-
rilet 1764-ben f6jegyz6vé valasztotta, 1785-t6l az egyhazkerilet ptspoke.
Igen széles kord muveltséggel rendelkezett, tobb mive nyomtatisban is
megjelent, de még tébb maradt kéziratban. Két halotti prédikaciéjat adtak ki,
1764-ben egyik bucstztatdja volt Domokos Marton debreceni f&birénak.
Levelezésiik mutatja barati, atyafisigos kapcsolatukat: mar pispokként app-
robatiét irt a Szentek hegedifjének 1791-es kiadasihoz."' Téth Ferenc egyhaz-
torténeti munkéjaban sokoldald jellemzését adja. 1o/t ex /... ] igen hathatds szavi,
¢kessen s30ll0, nydjas természetsi, Tanitvanyait szeretd | ... nagy tudomanyd, jo Ember, jo
Tanitd, hires Prédikdtor, konnyt Poeta, kit Tanitvanyi valamint szerettek, gy féltek is
16le, 5 betsiilték is egésg letekeben.”

Az 1785-0s puspokvalasztas alkalmaval tizenharom jelolt volt, tobbek ko-
z6tt Szonyi Benjamin is, olyan nevek mellett, mint Sinai Miklés, Vetsei Sa-
muel, Hunyadi Ferenc, Béllyei Péter, Hétzei Daniel. 288 voksot kapott Szath-
mari Paksi, az eskitétel utan a harom legoregebb esperes — keziiket a térdel6
Szathmari Paksi fejére téve — konyorgott és kért aldast az Gj puspokre: Ez-
utdn letérdepelvén, harom dregebb esperestefe, ugymint emlitett Soltész Jdanos, Szonyi Ben-
Jamin, é Toltési Ferenty Bihari Esperest kezeiket fejére tévén, az egész Gyiilés kinyor-
gott érette, 5* ekképpen a’ Piispiki Széket elfoglalta.’® Nyomtatott miveit felsorolja
Toth Ferenc, megjegyzi, de a’ tibb Munkdi kézirdsban vagynak, tébbet azonban
nem mond azokrdl. Az elmondottakbdl viligos, hogy plispokségének id6-
szakaban is szoros kapcsolat lehetett Szonyi és Szathmari Paksi kozott, ez
részben kovetkezett a kozottiik 1évs hivatalos nexusbdl, azonban tobb évti-
zedes el6zménye volt ennek és egymas iranyaba mutatd kdlesénés megbe-

4 Sz6nyi levele Szathmari Paksi Istvanhoz 1790. aprilis 13-an: ,, Tiszteletes kedves Ségor
Uram! Az amoris titulust tartom most is, mert in privato, j6 Baratomnak frok. Elsében is
koszonoém alazatosan a kért és meg adott Adprobatiot tsekélly Hegediimre; de a nyeresé-
gért Pesti vasarra sieté Typographus kezében késébben érkezett, mint ki nyomtathatta vol-
na. Azt ird nékem, hogy mivel most tsak ezer exemplart, Majusban iteralni fogja, és a’ kor
eleiben tészi. [...] Némelly részét az én Sokféle késérteteimnek meg frvan Karolyba, Mede
Ferentz régi j6 Baratom Uramnak: valasz levelébdl értem, hogy azt kozlotte Tek. Consil. és
F6 Curator Urammal. Célom €’ volt, hogy [...] segitsen rajtam a’ Mgos Grofi Udvarnal, hol
nagy betstiletben van, mint régi hiv szolgaja a’ Karolyi haznak.” TTREL, I. 2. 2.

42 To6th Ferenc: A’ helvétziai valldst kivetd til a’ tiszai superintendentidban élt reformatus piispikik
élete, € jelen vald idikig lehozva, Gybr, Streibig Josefné betiiivel, 1812, 195.

# Uo., 198-199.
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cstilést feltételezhettink. Az elmondottakbol kévetkezik, hogy semmiképpen
sem valoszindsithetink kozottik valamiféle rejtett, vagy akar nyiltabb fe-
szultséget, amely a Sion Siralma szerz6ségének értelmezésébdl szarmazott
volna, barmelyikitk maganak tulajdonitva a prioritast.

Feltételezéstink szerint Szathmari valoszintleg szerzoi attribucio nélkil talal-
kozott a Szon Siralma valamely valtozataval, amelyet szabadon alakitott {zlése sze-
rint. Bz a véltozat azonban szemléletében Iényegesen eltér akar a Nova Thessara
Homzagii et Fidelitatis sz6vegétdl, de a Sion Siralma Szényihez kétheto latasmodija-
tol is. Szathmari Paksi ugyanis keményen, harciasan hitvédd, az imadsagba, ko-
ny6rgésbe sokszor vadbeszéd is keveredik, hatarozott politikai indulattal, mar-
mar a paszkvillusok iranyaba moédositva a korabbi jelentést. Megnevezvén papis-
tanak és katolikusnak mondja a sanyargatokat, bosszujukrol és kegyetlenségiik-
16l besz€l, a katolikus klérus egyetemlegesen a protestansok ellen tor az egyhazi
fejedelmektdl az alsé papsagig, de a jezsuitak titkos tarsasiga is veszedelmet hoz
rajuk. A vilagi urak kozil sokan szintén a protestansok vesztét akarjak.

Jaj a’ kik viselnek hogy mar szent Ef6dokat,
Ertjiik itt a’ £6 £6 Catholicus Papokat,

A mi romlasunkra mint futnak, firadnak,
Bujink t6ll6k aradnak. |[...]

Hajtsd hozzank a t6llink ok nélkdl vad sziveket,
Rontsd el romlasunkra gondolt minden miveket,
Egy titkos Tarsasag midén tor ellentink,

Oh Tsten, Te légy veliink! [...]

Az alsébb Papsagot ald meg olly szelidséggel,
Hogy ne toltse nyajat ellentink gytilolséggel.
Toltsd bé 6 Lelkeket tsendesség Lelkével,
Ald meg békés elmével. [...]

Sok Rémai Papok, {gy neveznek eretnek,
Tanitéinkrdl, mint bolondrél nevetnek,
Boldog eleinket szidjak és atkozzak,
Hittinket bolondozzak. |...]

Sok nagy Urak, arra adjdk az eszességet,
Minden erét arra forditnak és koltséget
Hogy szegény fejinknek veszéjt okozzanak,
S benniinket ki irtsanak. [...]
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KONKLUZIO

A Szathmari Paksihoz kéthet6 valtozatban lényegesen sulytalanabb a marti-
rolégiai értelmezés. Ennek a valtozatnak a kinyomatasat biztosan nem java-
solta volna a Helytartotanacs, amint az tette a Nova Thessara Homagii et Fide-
litatis esetében. A Sion Siralma igy két valtozatban maradt rank. Az egyik val-
tozat — jollehet Sz6nyi Benjamin a valodi inventor — Szathmari Paksi Istvan-
hoz kétédik, a masik valtozat ennél érezhetSen lojalisabb szemléletd és sok-
kal jobban is illeszkedik Sz6nyi miveihez, kilondsen a Sgentek Hegedijjinek
szemléletével rokon.

Rakosi Marton visszaallitja a szerzoi attribuciot, szamara kétségtelentl
Szo6nyi Benjamin a szerz6. Tehette ezt gy, hogy a kéziratot magatdl a szer-
z6t6l kapta, vagy ugy, hogy a szovegek kozotti térben, a sajatos ,,sz6vegkozi
allapot” kozvetitette szamara Szényi versét. Barmelyik valtozatrol is van szo,
a Sion Siralma ebben a forméjaban biztosan fennakadt volna a korabeli cen-
zura rostajan, nem léphette volna at a nyomtatas kiiszobét. Ugyanakkor arra
is példa a kéziratos formaban tetjed6 Sion Siralma, hogy akar a Szonyi, akar a
Szathmari Paksi-féle valtozat eltéré mértékben ugyan, de hatarozottan hitvé-
dé és martirolégial tartalmi, de mindkét varidns csak a nyomtatott nyilva-
nossagon kivil, a cenzira eldl rejtézkodve terjedhetett és élte életét a koz-
koltészethez hasonl6 létmodban. Ez Szényi Benjaminnak egyetlen olyan is-
mert verse, amely kéziratos létformdban maradt rank, szerzéje azt nyilvan
teljes tudatossaggal inditotta dtjara, elfogadva ennek az elényeit, hatranyait,
de ezzel vallalta egy — a hatalom altal ellen6rzétt nyilvanossaggal szembeni —
tiltott (legalabbis nehezen ellenérizhetd) nyilvanossag kozegében 6rzott ér-
tékvilag és kulturilis emlékezet reprezentalasat, kozvetitését.” BEgyébként
Szoényinek egyik olyan fontos verse ez, amely jelentds meértékben kilép a primer li-
turgikussag kontextusdbol, holott kiterjedt életmivének déntéen meghatirozé
része — talan a Gyermekek Fisikdjit kivéve — ahhoz koétédik szervesen. Ennek
a hataratlépésnek azonban ekkor még a kéziratossag bortone és szabadsaga
volt az ara, igy ezt a jelent6s verset csak most — er6sen megkésve — illeszthet-
juk vissza Szényi életmtvébe és a korszak konfesszionalis, kulturalis kontex-

4 Rank maradt Sz6nyi muvei kozil a Szentek Hegedijjének, a Gyermekek Fisikdjanak (MTA
Konyvtara) és az Uj Testamentomi Fnekek Enekének (Kolozsvar, Akadémiai Kényvtar) a
teljes kézirata, utébbi ketté esetében még a cimlapon is ott olvashaté a cenzori hivatal el-
lenjegyzése, alairasa, amely a kotet kinyomtatasat engedélyezi. Ezért érthetd, hogy Sz6nyi
muvei csak elvétve bukkannak fel 18. szazadi kéziratos gydjteményekben. Munkait sok-
szor, nagy példanyszamban nyomtattak ki, igy hozzaférhet6ek voltak, de azok mindig egy
viszonylag ellenérzétt kulturalis nyilvanossagban jelenhettek meg.
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tusaba. A Sion Siralmdnak problematikéja, tapasztalata, latismodja majd csak
a Magyar Halleluja cimG mtvében jelenik meg nyomtatasban 1791-ben, de ez
mar a Tiirelmi rendelet utani, lényegesen megvaltozott korszak koriilményeihez
igazodik.”
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ABSTRACT

Mihaly Imre: Lamentations of Zion — One Poens, More than One Author?
Versions of Defending the Faith and Martyrology in the 18" century

Benjamin Sz6nyi’s poem of a hundred strophes, has been left to us in the
manuscripts collected by Marton Rakosi (1767-1785). The volume contains
several writings — among others also this poem by Szényi — that belong to
the literature of Protestans faith defenders in the 18" century. The [.a-
mentations of Zion survived in six versions in the period between 1755 and
1780. However the individual versions showed significant differences. About
twenty-five of the one hundred strophes are prayers/supplications with a
strong Pietistic approach and language, while the most part of the poem
responds to specific political and religion political grievances: their central idea
is the manifold infringement of the freedom of religion. The last part has a strong
martyrological character, where the use of biblical language and the rhetoric of
prayer get more pronounced. This perspective has a highly denominational
character, insomuch as the Protestants suffer the most severe infringements.
The Lamentations of Zion can be seen as an integral part of Benjamin
Szényi’s life’s work, part of which focuses on defending the faith; however,
this piece was written in Latin and never printed. Two versions of it connect
the poem to Istvan Szathmari Paksi. It is likely that Szathmari found one of
the versions of the Lamentations of Zion where the author’s name was not
indicated, and freely adapted the poem. In this way, it became a bellicose
defence of the Protestant faith, mixing prayers and supplications with
accusations through clearly political passion. We now have the Lawentations
of Zion in two versions. One of them is attributed to Istvan Szathmari Paksi,
despite being the work of Benjamin Sz6nyi; the other one takes a more loyal
approach than this first one and fits better into the other works of Szényi,
having a very similar approach to The Violin of the Saints (A Szentek Hegediije).

Keywords: manuscript literature, Lamentations of Zion, Benjamin Szényi, cha-
racteristic of martyrology, Protestant apology
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A MAGYAR PROTESTANSOK SERELMEINEK
HOLLANDIAI VISSZHANG]JA A 18. SZAZAD ELSO FELEBEN

Bujtas Ldszlo Zsigmond

A Rakoéczi-szabadsaghare utani Habsburg-berendezkedés és az ezzel tarsuld
rekatolizacios torekvések tobbek kozott egytitt jartak a protestansok jogainak
megnyirbalasaval, szimukra hatranyos rendeletek kiadasaval, a lakosok zakla-
tasaval, templomok elvételével, a konyvek cenzurajaval és a protestans valla-
sos kényvek behozatalinak megnehezitésével. A magyar protestansok sérel-
meikkel az eur6pai protestans hatalmakhoz, koztiik Hollandidhoz fordultak,
télik remélve tamogatast. Ennek oka a koz6s, protestans felekezethez valo
tartozas mellett az volt, hogy Magyarorszagon és Erdélyben a korabbi évti-
zedek tapasztalatai alapjan Hollandiardl kéztudott volt, hogy az orszag kiil-
politikdjanak fontos részét képezi a keresztyéni szolidaritas, a fenyegetettség-
ben €16 protestansok helyzetének figyelemmel kisérése, az érdekiikben és vé-
delmtkben t6rténé kézbenjaras.

AZ INFORMACIOARAMLAS FORMALI

A magyar protestansok sérelmeivel kapcsolatos hirek szamos forrason ke-
resztll jutottak el Hollandidba. A legk6zvetlenebb informaciéforras a Hol-
landiaba érkez6 magyar didkok voltak, akik az orszagba érkezésiikkor érthet6-
en friss informaciokkal rendelkeztek, és az ottani egyetemek vezet6ségéhez
benyujtott, a kintlétiik tamogatasat célzo kérvényeikben gyakran hivatkoznak
is a magyarorszagi és erdélyi allapotokra, a vallasi alapt tldozésekre és az ok-
tatasi intézményeiket, egyhazaikat gazdasagilag ellehetetlenité intézkedésekre.'
A szazad elején az elsé komolyabb tigy, ami felkeltette a hollandok érdek-
16dését, a Sarospataki Reformatus Kollégium sorsa volt. 1712-ben az utrechti
egyetem szenatusa, miutan az ott tanulé magyar didkoktdl, akik otthonrdl
olyan hireket kaptak, hogy a jezsuitak a varos kérnyékén néhany templomot

U Segesvary Lajos: Magyar reformatus ifjak ag ntrechti egyetemen, 1636—1836, Debrecen, Varosi

Nyomda, 1935 (Theologiai tanulmanyok, 44), 49.

141



BujTAS LASZLO ZSIGMOND

mar elfoglaltak és erével meg akarjak szerezni a kollégiumot is, arra kérte Ut-
recht tartomany kozgytlésének tagjait: probaljak meg a hagai orszaggytlés-
ben elérni, hogy Hollandia 4llami szinten nytjtson timogatast az tigyben.’
Ugyancsak peregrinusainktol értestilt az utrechti egyetem vezetésége arrol az
1743-ban sziletett kiralyi rendeletr6l, mely szerint a kilf6ldon tanulé magyar
didkoknak haladéktalanul haza kellett térniiik.’

Az informaciok Hollandiaba jutisanak egy masik formadja azok az intézmeé-
nyek dltal irt memorandumok, kérvények voltak, melyeket a magyar reformatus
kollégiumok kiildtek a holland egyetemek vezet6ségeinek, diakjaik szamara
6sztondijas helyek biztositasat kérve. A kérvények alkalmat nyujtottak a ma-
gyar allapotok részletezésére, a magyar intézmények egyszersmind ezzel ki-
vantak alatamasztani kérvényeik jogossagat.

A Sarospataki és Debreceni Reformatus Kollégium t6bb alkalommal tett
kisérletet arra, hogy diakjai szamara Osztondijas helyet szerezzencek a leideni
egyetemen. Az el6bbi 1720-ban az iskola nehéz helyzetére, 1738-ban alum-
nusainak szegénységére hivatkozott." A debreceni kollégium kérvényének
1738-ban tortént beérkezése utan, Albert Schultens, az 6sztondijas teologus-
hallgatokat befogadé Staten College vezetdje két feljegyzést készitett a kollé-
giumok kérvényével kapcsolatban, és azokat timogatva arra hivatkozott,
hogy a kért helyek biztositasa segithetné a magyar reformétusokat abban,
hogy iskolaikat és egyhazaikat megvédhessék, mivel ellenségeik azok ellehe-
tetlenftésére torekszenek.” 1744-ben Debrecen Gjra prébélkozott, kérvényii-
ket olvasva akkor az egyetem tgy dontott, megvizsgaljak, mit tehetnek az el-
nyomott egyhazakért.’

Szintén 1744-ben két levél érkezett Magyarorszagrol az utrechti egyetem-
hez. A feladok elpanaszoljak, hogy kivaltsagaikat megnyirbaljak vagy egyene-
sen megfosztjak Gket azoktdl, panaszaikat nem orvosoljak, beadvanyaikra
nem kapnak valaszt, vallasos targya konyveket nem nyomtathatnak, lerom-
lott allapotd templomaikat nem hozhatjak rendbe és 4j templomot sem épit-

2 Uo., 49-50.

3 Utanajarasuk eredményeképpen Maria Terézia hagai kovete biztositotta Sket arrél, hogy
a magyar didkok mégis maradhatnak. Uo., 48. (Az értestilés valamilyen félreértésen ala-
pulhatott, mert az uralkodéné 1743. jan. 11-én kelt rendelete, megerdsitve III. Karoly
korabbi, 1725-6s rendelkezését azt tartalmazta, hogy utlevél vagy az allamtanacs kulénle-
ges engedélye nélkiil nem lehet kiilféldre menni.)

4 Miklés Odén: Magyar didkok a leideni Staten Collegeben, Theologiai Szemle, V. évf., 1928 /5—
6, 304, 309.

> Uo., 309-310.

¢ Uo., 312.
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hetnek, raadasul kilféldre tarté diakjaik dolgat is megnehezitik azzal, hogy
hénapokat kell Bécsben télteniiik a szimukra kiadandé utlevélre varva.’

A magyar protestansok sérelmeirdl szo6l6 hirek diplomaiciai csatorndakon is el-
jutottak Hollandiaba. 1731-ben az 1. Carolina Resolutio® kiadasakor a protes-
tansok joggal sérelmezték, hogy allami tisztségek elnyeréséhez tn. decretalis
eskiit kellett tennitik, melyek szovegében Sziz Maria és a szentek nevei is
szerepeltek. Mivel ezek a protestans felfogassal ellenkeztek, igy a hivatalok a
protestansok szdmara gyakorlatilag elérhetetlenné valtak.” A hatranyos ren-
delkezésrdl Svédorszag bécsi kévete jovoltabol értesiiltek két masik protes-
tans orszag, Hollandia és Dania, valamint Anglia ottani diplomaciai képvise-
161 is, akik orszagaik vezetését értesitve elérték, hogy azok a bécsi udvarnal
kozbenjarjanak hittestvéreikért.” Kozilik els6ként Hollandia 1épett, mely
1731. december 10-én fordult az tigyben II1. Karolyhoz." Jacob Jan Hamel
Bruyninx bécsi holland kévet a kévetkez6 évben, junius 24-¢én hivatalbdl ta-
jékoztatta orszagat a magyar protestinsok elleni megtjulé tamadasokrol.'> A
kovetjelentések alapjan a holland politikai elit viszonylag hamar tudomast
szerzett a magyarorszagi fejleményekrol.

A diplomaciai jelentéseknél nagyobb kézonséget értek el a holland rijsagok-
ban megjelent, Magyarorszaggal kapcsolatos hirek. Ezek kézott nagyobb te-
ret kaptak a magyar rendek és a bécsi udvar koézott folyd targyalasok altala-
ban, de a magyar protestansokra vonatkozo hirekre is szamos példa van: ezek
a felekezet sérelmeirdl, az ezekkel kapcsolatos beadvanyaikrdl, az ezek ki-
vizsgalasara és orvoslasara hivatott tanacskozasokrol tudésitanak, rendszerint
Bécsbdl keltezve.

Néhany példat emlitve ilyen volt 1721-ben az Oprechte Haerlemse Courant
Bécsbdl kelt tudésitasa, mely az an. pes# commissio, az 1721-ben tlésez6 ve-
gyes, katolikus—protestans bizottsag hat protestans tagjanak a varosba érke-

Segesvary: Magyar reformitus ifjak, 48—49. Nem tudni pontosan, kik a levelek feladéi, mivel

a cikk szerzéje nem kozli.

8 Az 1. Carolina resolutict 1731. marcius 21-én, a masodikat 1734. oktdber 20-4n adtak ki.

? Pruzsinszky Pal: A Carolina Resolutio IX. pontja, Protestins Szemle, XVIIL évf., 1906/1,
81; Barath Béla Levente: Az 1. Carolina Resolutiétél a Tirelmi rendeletig. A kiralyi Ma-
gyarorszag protestans egyhazi életét meghataroz6 18. szazadi uralkodéi rendeletek atte-
kintése, in: Gaborjani Szabé Botond (szerk.): Egybdzak és egyhazpolitika Magyarorszdgon és
Erdélyben a 18—19. szazadban, Debrecen, TTREK Gytjtemények, 2016, 14.

10" Pruzsinszky: A Carolina Resolutio, 81.

W Kiss Kalman: A szatmari reform. egybaz, tirténete, Kecskemét, Toth Laszlo, 1878, 40.

12 Generaale index op de registers der resolutien van de Heeren van Holland en Westfries-

land, genomen in haer Edele Groot Mog. vergaderingen, sedert den jaare 1732 tot den

jaare 17406, beide incluis, ['s-Gravenhage, 1746], Religie, Religie-saaken cimszé.
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zése apropojan arrdl irt, hogy a targyalasoktél nem sok varhat6, ha a katoli-
kus egyhaz képvisel6i ugy tlnek le a targyaloasztalhoz, hogy nem akarnak a
protestansoktdl elvett templomok miatti jovatételt és ugy vélik, az uralkodok
korabbi intézkedései nem voltak hatranyosak a protestansok szamara.”” A ko-
vetkezb év elején szintén bécsi keltezéssel Erdédy Gabor Antal (1684—1744)
egti plspok Opusculum theologicum cimG pamfletjiének'* megjelenésérsl szamolt
be a lap — igaz nem emliti a szerz6 nevét és a ropirat cimét sem, csak annyit
jegyez meg, hogy egy magyar puspok adta ki —, tartalmat viszont téméren
ismerteti, és megirja azt is, hogy a protestansok egy beadvanyban azt kért¢k a
1. Kérolytdl: itélie el a mivet és vegye Sket védelmiikbe."” 1724-ben az Gjsig
Ujra a csaszarvarosbol tudositott arrdl, hogy a protestansok képvisel6i Bécsben
egy, a hataron lefoglalt nagy biblia-szallitméany'® felszabaditasat kérik.'”

A Leydse Courant 1728-ban egy szintén Bécsbdl keltezett hirt tett kbzzé ar-
r6l, hogy a magyarorszagi evangélikusok, mivel annak ellenére sem tudtak el-
érni a bécsi udvarnal, hogy visszakapjak pozsonyi templomukat, hogy a ko-
rabbi pozsonyi orszaggytlésen elismerték erre iranyul igényiiket, a kévetkezd
orszaggyilésen folytatni kivanjik ebbéli eréfeszitéseiket.”® 1730-ban ugyanez
az Gjsag egy bécsi hir alapjan arrdl irt: a magyar protestansok azt kérik a bécsi
udvartol, hogy ne kelljen katolikus tinnepeken és kérmeneteken rész vennitik, de
a tudosito kétségeit fejezi ki afeldl, hogy ezt valéban teljesitik-e.”” A kévetkezd
¢vben, az 1. Carolina Resolutio rendelkezéseit ismertetve az ujsag Pozsonybol
arrél ad hirt: az 4j kiralyi rendelet arra kotelezi a protestansokat, hogy allami
hivatal elfoglaldsa el6tt letegyék a korabban mar emlitett decretalis eskiit, mas-
részt a kézmiiveseknek igenis részt kell venniiik a katolikus kérmeneteken.”

Az Amsterdamse Courant 1721-ben egy Bécsbdl kelt tuddsitasban részle-
tesen ismerteti a pesti commissio felallasa kapcsan a katolikus egyhaz nevé-
ben irt Protestatio et Contradictio venerabilis Cleri Regni Hungariae cim@ vitaira-

13 Oprechte Haerlemse Dingsdaegse Conrant, nr. 24., 1721. jan. 14, 1.

14 Opusculum theologicum, in quo queritur, an et qualiter possit princeps, magistratus, do-
minus catholicus, in ditione sua retinere haereticos; vel contra poenis eos, aut exilio ad fi-
dem catholicam amplectendam cogere?, Tyrnaviae, Fridericus Gall, 1721.

15 Oprechte Haerlemse Dingsdaegse Courant, nr. 6., 1722. febr. 10., 2.

16 A Debrecen varosa éltal Leidenben nyomtattatott un. Komaromi Csipkés-féle Biblia 1719-
ben lefoglalt példanyairdl van sz6. Bar 1723. janius 23-i kiralyi rendelet hatarozott a szal-
litmany kiadasardl, Erdédy Gabor Antal egri plispék nem tett eleget annak. Ld. Szi-
monidesz Lajos: A ,,debreceni biblia” sorsa, Magyar Kinyvszenle, LXIV. évf. 1940/3, 240.

17 Oprechte Haerlemse Saturdaegse Courant, nr. 13., 1724, marc. 25., 1.

18 Leydse Viydagse Conrant, nx. 70., 1728, jun. 11., 1.

19 Uo., nr. 87.,1730. jal. 21., 1.

20 L eydse Woensdagse Conrant, nx. 77., 1731. jal. 27., 1.
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tot,”’ melybél az uralkodéhoz intézett levél szévegét holland forditasban ko-
z6lte.”” A kévetkezé évben a lap szintén a csaszarvarosbél a kordbban véget
ért pozsonyi orszaggyllés kapcsan arrdl szamolt be, hogy a magyar protes-
tansoknak nincs oka 6rémre vagy elégedettségre az ott hozott vallasiigyi ren-
deletek miatt, mert a tovabbiakban csak a (vegyes) hdzassagban él6ket fogjak
toleralni, és ezek kozil is csak azok gyakorolhatjak szabadon a vallasukat,
akiknek a gyerekei rémai katolikusok lesznek.” 1724-ben az Wjsag szintén
Bécsbdl tudositva arrdl ir, hogy a magyar protestansok ismét panaszt emeltek
tildozéstk és elnyomasuk ellen, de III. Karoly egy korabbi rendeletére hivat-
kozva a statusquo véltozatlanul hagyasardl dontott, mig azokat egy udvari
bizottsig ki nem vizsgalja.”* 1731-ben az Gjsdg magyarorszagi levelekre hivat-
kozva egy konkrét példat emlit a protestansok zaklatisara. Eszerint egy sop-
roni lutheranus szabomestert azon kaptak, hogy egy bevett romai katolikus
tnnepnapon is dolgozott, amiért nemcsak hogy elkoboztik a nala talalt ru-
hakat, hanem még biintetést is fizettettek vele.”

A magyarorszagi protestansellenes cselekmények szélséséges, de el6fordu-
16 formdja volt egyes személyek zaklatisa, bortonbe vetése vagy az arra ira-
nyul6 kisérlet, hogy valakit er6szakosan a katolikus hitre téritsenek. Az érin-
tettek kozil tobbeket szamiztek vagy 6nként vialasztottdk az emigraciot,”
hazajukon kiviil keresve megélhetést és tamogatast, igy az atrocitasokat el-
szenvedSk személyes beszdamold is hozzajarultak az eurdpai, koztik a holland
kozvélemény tajékoztatasahoz.

Az 1730-as évek kozepén egy Emanuel Boltz nevl szepesolaszi agynem-,
selyem- és kanavaszsz6vé mester kereste fel az eurdpai orszagokat, szemé-
lyes tld6ztetése kapesan a magyarorszagi protestansildozésekrdl beszamolva
és tamogatast keresve.”” Blészor Németorszagban, késébb Hollandidban,
majd Anglidban bukkant fel. Az 1735 szeptemberének elején II. Gyorgy an-
gol kiraly feleségéhez, Ansbachi Karolinahoz, a hit védelmezdjéhez benyujtott
kérvényének szévegét mar Hollandidba visszatérve, Leidenben adta ki néme-

21 Ld. erre: Joachim Bahlcke: A magyar piispoki kar és a Habsburg Monarchia. Egyiittmiikidéstd] a
konfrontdcidig (1686—1790), Bp., Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakézéssée—
Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2013, 224-225.

2 Amsterdamse Saturdaegse Conrant, nr. 92., 1721, aug. 2., 1.

2 Amsterdamse Dingsdaegse Conrant, nr. 102., 1722. aug. 25., 1.

2 Amsterdamse Donderdacgse Conrant, nr. 51., 1724, apr. 27., 2.

2 Amsterdamse Dingsdaegse Courant, nr. 12., 1731. okt. 23., 1.

26 Példaul Gyongydsi Arva Pal kassai lelkész, Matthias Weber 16csei lakos, Matej Bahil
epetjesi lelkész.

27 Bahlcke: A magyar piispoki kar, 248—249.
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tiil.”™® A ropirathoz szant elész6t mar szintén a holland varosban, oktéber 28-
an frta, és csatolta hozza a holland orszaggyilés korabban, 1735. augusztus
24-én az 6 ugyében hozott hatarozatat, melybdl kidertl: Boltz azzal fordult
hozzajuk, hogy a karpotoljak annak az 6tezer guldennyi karnak a kifizetésé-
vel, ami 6t a protestansellenes cselekmények soran Magyarorszagon érte. Az
adott idépontban éppen tlésezd tanidcs — nyilvan a korabeli fogalmakhoz
képest rendkivil nagy Osszeg miatt — nem dontott azonnal a kifizetésrél, ha-
nem a déntést egy késébbi idépontra halasztotta.”

cin

Remarquabel

"SUPPLICAT
C Go Fpro | |
Bonial. Majeftat
Der Ronigin vonGrofy Britannien/
pot eineny Hungarifen Exulanteny RNapiens
Emanuel Bolg/
/ Nafimen e BORimgen Proteflanten alb i’

SHungarn iff bergebest worden / und anf Bz
{angen gum Druct befdrbert, -

Gedructe vor den Autor, ‘_ .
in Soven/ bey faac vander SR
173 %

Emanuel Boltz 1735-ben Leidenben kiadott ripiratanak cimlapja
(Universiteitsbibliotheek 1 eiden, 165 A 17)

28 Ein remarquabel Supplicat, so Ihro Konigl. Majestit der Konigin von Gross-Britannien von einens Hun-
garischen Exculanten Nabmens Emanuel Boltz, int Nabmen aller bedringten Protestanten alda in Hungarn
ist iibergeben worden und anf 'V erlangen zum Druck befordert, 1eiden, Isaac vander Mijn, 1735.

2 Uo., C[21].
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Bar a fels6-magyarorszagi menekiilt tigyében nem sziiletett azonnali ha-
tarozat, torténetének személyes el6adasa a holland politikai dontéshozok
szamara kézzelfoghatd kozelségbe hozta a magyar protestinsok tldézését. A
torténet ugyanakkor a nyomtatasban valé megjelenésnek koszonhetéen a szé-
lesebb kozonséghez is eljuthatott, ugyanis 1735 novembere és 1736 januarja
kozott a korban szokatlan médon nem kevesebbszer, mint tizenkétszer je-
lent meg rola azonos szévegl kozlemény az Oprechte Haerlemse Conrant-ban.
Ennél a — mai fogalmak szerint is kampanynak nevezheté — hirdetéssorozat-
nal nemcsak a nagy megjelenési szam, illetve az figyelemre mélto, hogy a
répirat milyen sok helyen volt kaphaté, hanem az is, hogy a hirdetés a kora-
beli szokasoktdl eltéréen anonim volt: a kiadvanyt b6 két honapon keresztil
nem az azt kiadé nyomdasz, Isaac vander Mijn hirdette:

Dordrechtben Outmansnal, Haarlemben J. Marshoornnal, Leidenben D. Lucht-
nél 3% Rotterdamban Van Gilstnél, Delftben P. van der Klootnal, Amszterdam-
ban Gerrit de Grootndl® a Heylige Wegen, Goudaban Kloeze 6zvegyénél,
Hagaban P. van Tolnal és Utrechtben Vischnél kaphat6 németiil és hollandul
egy figyelemre mélté kérvény, melyet egy Emanuel Boltz nevd magyar ild6-
z6tt protestans O kiralyi fensége, Nagy-Britannia kiralynsjéhez intézett és
nydjtott 4t neki valamennyi elnyomott magyarorszagi protestins nevében,
stb., negyedrét.32

A fentiek arra utalnak, hogy Boltznak a hattérben jelenleg ismeretlen ta-
mogatdi lehetettek, hiszen nem valdszin(, hogy a répirat mellett, melyet an-
nak cimlapja szerint a sajat koltségén adatott ki, még a szokatlanul nagysza-
mu hirdetést is maga tudta finanszirozni.”

30 Az eredetiben tévesen: Lugtmans. A szed6 a kevésbé ismert Lucht nevet Gsszetévesztette

az ismert Luchtmans névvel. (A kovetkezb, 1735. november 19-1 kézleményben mar he-
lyesen szerepel a név.)

Az eredetiben tévesen: Vries. A szed§ elszedte a nevet. (A koévetkezd, 1735. nov. 194
kézleményben mar helyesen szerepel a név.)

32 Te Dordrecht by Outmans, Haerlem J. Marshoorn, Leyden D. Lugtmans [recte: Lucht],
Rotterdam van Gilst, Delft P. van der Kloot, Amsterdam Gerrit de Vries [recte: Groot]
op de Heylige Weg, Gouda de Wed. de Kloeze, ’s Hage P. van Tol, en te Utrecht by Visch is
te bekomen, in ’t Hoog- en Nederduyts, een aenmerkenswaerdig Supplicat, ’t welk aen
haer Coninkl. Majesteyt de Coninginne van Groot-Brittannien van een Hongarise ver-
volgde Protestant werd opgedragen, genaemd EMANUEL BOLTZ, in den name aller ver-
druckte Protestanten in Hongatyen is overgegeeven, &tc., in 4”. Oprechte Haerlemse Donder-
daegse Conrant, nt. 46., 1735. nov. 17., 2.

Az utolsé hirdetés 1736. januar 28-an jelent meg. Oprechte Haerlemse Saturdaegse Conrant,
ar. 4., 1736. jan. 28., 2.

31

33
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A tagabb holland k6z6nség olyan kiadpinyokbdl is tajékozodhatott a ma-
gyar protestansok helyzetérol, melyek azok jogaival, vallasgyakorlataval, sé-
relmeikkel és tld6zéstikkel foglalkoztak.

A MAGYAR PROTESTANSOK ALTAL MARIA TEREZIAHOZ 1742-BEN
BENYUJTOTT, KORABBI RAJUK VONATKOZO TORVENYEK
SZOVEGENEK HOLLAND FORDITASA

1744. februar 17-én a Leydse Conrant egy magyar vonatkozasu mi megjelené-
sérél adott hirt:

Leidenben Johannes Hasebroeknal és Adrianus Bonténél nyomatott és min-
denhol kaphaté: A nevezetes Magyar Kirdlysagban kiadott, vallassal kapcsola-
tos cikkelyek és okmanyok, melyeket éfelségének, Magyarorszag és Csehor-
szag kiralynéjének nydjtottak 4t az 1742. év augusztusdban, nagy nyolcadrét,
ara 11 stuiver.’

A kotet a magyar protestansok vallasgyakorlatara vonatkozé, 1606 és 1715
kozott hozott torvények latin szévegét tartalmazza azok holland forditasaval
egylitt.”” A térvények Ssszegydjtését és kiadasat 1742-ben az a késziilsben le-
v6 4j vallasiigyl rendelet indokolta, melyet Maria Terézia az év december 24-
¢én adott ki, de a protestansok szamara végil is csalodast okozott, mert csak
az 1. Carolina Resulutio szigort végrehajtasat irta el6. A Leidenben napvilagot

latott kétet nem 6nallé munka, hanem egy feltehetSleg még 1742-ben ki-

adott szintén bilingvis, latin—német nyelvéi kiadvany™ holland valtozata.

3 Te Leyden by Joh. Hasebroek en Adr. Bonte is gedrukt, en alom te bekomen: Extract
der Artykelen en Volmagts-Brieven over de Religie-zaak, in het doorlugtie Koningryk
van Hongaryen opgerigt, en Haare Koninglyke Majesteit van Hongaryen en Boheemen,
in de maand Augusty des jaars 1742 overgegeeven, in groot 8vo.: de Prys is 11 Stuyvers”.
Leydse Maandagse Conrant, nr. 21., 1744. febr. 17, 1. A hirdetést egy héttel késSbb is koz-
zétették. Leydse Maandagse Conrant, nr. 24., 1744. febr. 24., 1.

Extractus articnlorum et diplomatum super religionis negotio in inclyto Regno Hungariae conditornm
S. Reg. Magestati Hungaricae Bobemicae in Mense Augusti Anni MCCLXIL. exhibitus. — Extract der
Artykelen, en volmagts-brieven, over de religie-zaak, in het doorlngtis Koninkryk van Hongarye opgerig,
en Haer Koninklyke Majesteit van Hongaryen en Bobemen in de Maent van Angustus des Jaers
MCCLXII overgegeven, Leiden, Johannes Hasebroek—Adrianus Bonte, 1744. Dornyei San-
dot-Szavuly Maria (szetk.): Régi Magyar Konyvtar 11T / XVIIL szizad. Magyarorszagi
szerzOk kilféldén, nem magyar nyelven megjelent nyomtatvanyai, 1., 1712-1760, Bp.,
OSZK, 2005, 396. tétel.

Extractus articulorum et diplomatum super religionis negotio in inclyto regno Hungariae conditorum s.
reg. maiestati hungaricae et bobenicae in mense augusto anni 1742. exhibitus. — Extract dererjenigen
Articuln und Diplomatum welche in Religions-Sachen in dem lobl. Konigreich Hungarn sind errichtet
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A forrasminek szamit6 latin—német nyelvi kotetben nincs el6szo, igy an-
nal a kiadast kivalté okot keresve csak a cimlapon feltiintetett okra hagyat-
kozhatunk. A holland valtozatban, mely az eredeti mtnél két évvel kés6bb
jelent meg, szintén nem talalhaté bevezetd, igy nem tudni pontosan, hogy a
holland kiadék milyen megfontolas alapjan tartottak a muavet kiaddsra érde-
mesnek. Kovetkez6 hirdetésiik, melyet az Oprechte Haerlemse Conrant-ban he-
lyeztek el 1744. marcius 24-én,” szintén nem visz kézelebb a kérdés megva-
laszolasahoz. Az Amsterdamse Conrant-ban megjelent kézleménytkben vi-
szont azzal ajanljak a kotetet az olvasok figyelmébe, hogy abbdl megismerhe-
t6 a magyarorszagi protestans egyhdaz allapota, ami szerintitk Hollandidban a
legtobbek szamara ismeretlen.’

A ml megjelenésérdl hirt adott a korabeli holland tudomanyos élet egyik je-
lent6s organuma, a Boekzaal der geleerde wereld cim( havonta megjelend folyoirat
is,” melynek célja — egyetemi és egyhazi hirek kozzététele mellett — Gjonnan
megjelent kiadvanyok ismertetése volt. A leideni kotetrél beszamold kozlemény
két szempontbodl értékes: egyrészt kideril belSle, hogy a forrasmuvet egy zekinté-
Des férfi kildte meg Magyarorszagrol, kézolve, hogy mihelyst a bécsi udvar don-
tott a protestansok tgyében, a kbzonség szamara hozzaférhet6vé teszik a Maria
Terézia soron kovetkez6 rendelete altal jovahagyott cikkelyeket (de a nem jo-
vahagyottakat is)."" Az Opregte nieuwe Groninger Conrant egy 1744. marcius 1-jén
Bécsbdl keltezett hirben arrdl szamolt be, hogy Maria Terézia Nagy-Britannia-
nak és Hollandianak a magyarorszagi protestansok sérelmei miatti kozbenjaras-
ara valaszul elrendelte, hogy minden megye nyujtsa be ilyen targyu panaszait a
Budai Kiralyi Bizottsqghoz (Koninglyke Commissie te Buda)," megfgérve, hogy

worden. Thro kin. Maj. von Ungarn und Bihmen in dem Monat Augusti des Jabres 1742. iibergeben.
[H. és ny. n.] Petrik Géza: Magyarorszdg bibliographidja, 4., Bp., Dobrowsky Agost, 1892,
38; RMK II1./ XV1II. s3./ 1., 394. tétel.

37 Oprechte Haerlemse Dingsdagse Conrant, nr. 12., 1744. marc. 24., 2.

3 Te Leyden by Joh. Hasebrock en A. Bonte, is gedrukt en alom te bekomen, Extract der
Artykelen en Volmagts-brieven over de Religie-zaek, in het doorlugtig Koningryk van Hon-
garyen opgerigt, en haer Koninglyke Majesteyt van Hongaryen en Boheemen, in de maend
van Augustus des jaers 1742 opgegeeven, in Octavo; de prys is 11 stuyvers. Uyt dit Werk kan
men den (by den meesten zeer onbekenden) staet der Protestantsche Kerk binnen Hongaryen [kiemelés t6-
lem, B. L. Zs.] zien.” Amsterdamse Dingsdagse Conrant, nr. 36., 1744. marc. 24., 2.

3 Teljes cime: Maandelyke uittreksels of Boekzaal der geleerde waerelt (tovabb: Boekzaal der geleerde
wereld) Amszterdamban jelent meg 1715 és 1816 kozott.

4 Uo., 58., 1744. marcius, 323. — Jelenleg nem ismert olyan kiadvany, mely az emlitett sz6-
vegeket tartalmazza.

4 A bécsi jelentés valdszintleg a Helytartotanacs egyhaziigyi bizottsagara utal, annak md-
kodését tévesen Budara helyezve. A bizottsagra 1d. Ember Gy6z6: A Helytartétanacs
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azokat orvosolni fogjak.” Az ismeretlen magyarorszagi feladonak minden
bizonnyal ezek az el6késziletek szolgaltak alkalmul arra, hogy megkildje
Hollandiaba a 1742-ben megjelent toérvény- és okiratgyljteményt, a kiadok-
nak pedig arra, hogy a megjelentessék a kikiildott mt holland valtozatat.

A recenzié ravilagit arra is, miért tartotta a folydirat a holland olvasé sza-
mara érdekesnek a szoban forgd mivet:

Ebbél a mtbdl [...] megismerhet$ Isten egyhazanak allapota Magyarorsza-
gon, mely a legtébbek szdmara nagyon ismeretlen, és az is, hogy a protestans
hatalmaknak mennyire érdekitkben all, hogy a vallas Ggyében a mostani ko-
rulmények kozott gondoskodjanak hitsorsosaikrél annak érdekében, hogy az
egyhazat az elnyomastol, mely alatt szenved, megszabaditsdk. Ebbdl a mtbél
az is lathat6, hogy a magyar fénemeseknek a polgirok és az egyhaz ered-
ményes irdnyitasa tekintetében milyen becsiletes elképzeléseik vannak.*3

A tovabbiakban két olyan ismeretlen, illetve eddig csak regisztralt magyar
vonatkozast hollandiai kiadvanyt mutatok be, melyek a protestansok ma-
gyarorszagi helyzetének részletes abrazolasaval a 18. szazad kozepén jelentSs
szerepet jatszottak a szélesebb holland koz6nség tajékoztatasaban, masrészt
szamos adat all rendelkezésiinkre a megjelenésiikkel kapcsolatban.

A, KURZE UND ZUVERLASSIGE NACHRICHT VON DEM ZUSTANDE
DER PROTESTANTISCHEN KIRCHE IN DEM KONIGREICH UNGARN”
CiMU MU HOLLAND VALTOZATA

1751. december 23-an az Oprechte Haerlemse Conrant-ban a kdvetkezé kozle-
mény jelent meg:

Haatrlemben |. van Leenél nyomatott: R6vid és hiteles beszamol6 a protes-
tans egyhaz allapotardl a Magyar Kiralysagban, kilénds tekintettel annak je-

egyhdziigyi bizottsaganak kialakulasa, Regmum — Fgyhdztirténeti Fuvkinyy, V., 19421943,
229-252. (Barath Béla Levente szives kozlése.)

42 Opregte niewwe Groninger Conrant, nr. 19., 1744. marc. 6., 2.

Uit dit Werk [...] kan men den by den meesten zeer onbekenden staat van Godts Kerk
binnen Hongaryen zien; wat belang de Protestantsche Mogentheden, ten opzigt van het
Religiewezen hebben, om in deze tydts omstandigheit zorg voor hunne Geloofsgenoo-
ten te dragen, om de Kerk uit de Tieranny, waar onder zy zugt, te verlossen. Men zal uit
dit Werk ook zien, wat regtschape denkbeelden de Hongarische Magnaten van een wel-
gestelde Regeering in den Burgerstaat en Kerkelyke Bestiering hebben.” Boekzaal der ge-
leerde wereld, 58., 1744. marcius, 323-324.
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lenlegi szomort és veszélyes korilményeire, ara darabonként 14 stuiver, és

mas varosokban is kaphaté a legnevesebb kényvkereskedc’iknél.44

Ugyanezen a napon az Awmsterdamse Conrant is hirt adott a mi megjelenésé-
r6l, annyi kilonbséggel, hogy az ottani kézleményben nem szerepel az, hogy
a kotet Haarlemen kiviil is kaphaté. *

A mai szemlél§ szamara elsé pillantasra nemcsak a kiadvany targya, ha-
nem a kiadas helye is meglep6, hiszen Haarlem neve eddig nem bukkant el6
azon varosok ko6zott, melyekben magyar szerz6t6l szarmazé vagy magyar
vonatkozasi muvek jelentek meg — ezek eddigi ismereteink szerint leginkabb
Amszterdam, Leiden, Utrecht és Franeker voltak.

A kotet szerzGje a hirdetésben nem szerepel, és jelenleg nem ismert bel6le
példany. Petrik Géza bibliografidjaban® sem fordul el6 és az RMK IIL. 18.
szazadi sorozatanak vonatkozé kotete' sem tud réla.

A Boekzaal der geleerde wereld mar 1751 decemberi szamaban tudésitott a md
megjelenésérsl,™ és annak jeleként, hogy komolyabban is érdeklédik a pro-
testansok magyarorszagi helyzetét bemutaté munka irant, 1752 aprilisaban
részletes recenziot kozolt a kiadvanyrol.” Az ismeretlen szerz6jd recenzi6 a
kotet bibliografiai adataival indul:™

KORT EN GELOOFW.AARDIG NARIGT van den Toestant der Protestantsche Ker-
ke in’t Kooningryke van Hongarye, inzonderheit rakende de jegenswoordige droevige en
gevaarlyke Omstandigheden van degelve. Naar de tweede en vermeerderde Hoogduitsche
Uitgave in het Nederlandts vertaalt. Gedrukt te Haatrlem by Jan van Lee, 1757. In
Octavo, groot 254 Bladtzyden. De prys is 14 Stuin.”!

# [ Te Haerlem by J. van Lee is gedrukt: Kort en geloofwaardig Naricht van den toestand
der Protestantse Kerk in het Koningryk van Hongaryen, inzonderheyd raakende de je-
genwoordige droevige en gevaarlyke Omstandigheden vandezelve, a 14 Stuyvers; en zyn
mede in andere Steden by de voornaamste Boekverkoopers te bekomen.” Oprechte Haer-
lemse Donderdagse Courant, nr. 51., 1751. dec. 23., 2.

By J. van Lee te Haerlem is gedrukt: Kort en Geloofwaerdige Verhandeling van den
toestand der Protestantsche Kerk in het Koningryk van Hongaryen, a 14 st.” Amsterdamse
Donderdaegse Courant, nr. 153, 1751. dec. 23., 2.

46 Petrik: Magyarorszdg bibliographidja.

47 RMK TIL./XVIIL/1.

48 Boekzaal der geleerde wereld, 73., 1751. december, 699.

# Uo., 74., 1752. aprilis, 413-423.

50 A szdveg atirasaban megtartottam a recenzidban hasznalt nagybettket és kurzivalast.

51 Uo., 413.
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Magyarul:

Révid és hiteles beszamol6 a protestans egyhaz allapotar6l a Magyar Kiraly-
sagban, kiilonos tekintettel annak jelenlegi szomoru és veszélyes koriilménye-
ire. A masodik és bévitett német kiadasbol hollandra forditva. Nyomatott
Haarlemben, Jan van Leenél 1751-ben. Nagy nyolcadrét, 254 oldal. Ara 14
stuiver.

A pontos konyvészeti lefrasnak és az ugyancsak alapos ismertetésnek ko-
szonhetéen rekonstrualhat6, mit tartalmazott a kiadvany.

Mar a cimlap is fontos informaciéval szolgal: eszerint a fordit6 egy néme-
til megjelent kényv masodik, bovitett kiadasabol iltette at a mévet holland-
ra. A recenzi6 ezutan ismerteti a kOtet egyes fejezeteit, szam szerint Gtven-
kett6t,” és részletesen megadija, hogy kiadvany fiiggeléke a kévetkez6 doku-
mentumokat tartalmazza: a SzGz Mariara leteend6 (korabban mar emlitett
decretalis) eskii sz6vegét,” Magyarorszagon {rédott panaszos levelek kivona-
tait és egy olyan tarsasaggal kapcsolatos iratot is, melynek kizarélagos célja a
magyarorszagi protestansok elnyomasa.™

Mivel a széban forgd holland kiadvanybdl jelenleg nem ismert példany, a
forrasml tovabbi azonositasanal az el6bbi részletekre kell hagyatkoznunk.
Az ismertetés altal a kotet fliggelékébdl emlitett dokumentumok koziil kettd
kiilén is megjelent — a protestansok elnyomasara létrehozott tarsasagra vo-
natkoz6 irat 1745-ben,” a Sziiz Mariara leteendd eskii 1746-ban®® —, de valo-
ban fiiggelékként keriiltek be abba a mibe, amelyet a szakirodalom az alabbi
cimen ismer: Kurge und nverlissige Nachricht von dem Zustande der protestantischen
Kirche in dem Konigreich Ungarn, besonders von den gegenwdirtigen gefibrlichen Umstin-
den derselben. Zweite und vermehrte Auflage, [s. 1. ], [s. n.], 1746.”” Bz valéban egy

2 Uo., 415-416.

3 Uo., 421.

3 Uo., 421.

% Zuverldssiger Bericht von einer neulich in Ungarn errichteten adlichen Gesellschaft,
welche die Unterdriickung der Protestanten zum Endzweck hat, oder zweyte Beylage zu
der Nachricht von dem Zustande der protestantischen Kirche im Kénigreich Ungarn,
[H. és ny. n.] 1745. RMK IIL./XVIIL sz./1., 120. tétel.

5 Kurzer Unterricht von denjenigen Griinden mit welchen die rémisch-catholischen Herrn
Geistlichen fordern; es sollen die Protestanten, im Kénigreich Ungarn, wider ihr Ge-
wissen, bey der Mutter Gottes Maria, schweren, oder dritte Beylage zuder zuverlissigen
Nachricht von dem Zustande der ungarischen Protestanten, [H. és ny. n.] 1746. Uo.,
113. tétel.

57 Uo., 112. tétel.
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azonos cimmel, elészor 1743-ban megjelent mi*® masodik, bévitett kiadasa.
A kotet tartalmazza a recenzens altal emlitett, 1743-ban keletkezett panaszos
leveleket is,” igy az el6bbiek alapjan megallapithat6, hogy ez szolgalt a hol-
land forditas alapjaul, és arra lehet kovetkeztetni, hogy a holland valtozat hi-
ven kovette a német eredetit.

Az alapmi szerz6ségérdl a szakirodalomban harom allaspont ismert. Joachim
Bahlcke szinte biztosra veszi, hogy a szerz6 Matej Bahil (1706—1761) eperjesi
evangélikus lelkész," és elveti Bél Matyas szerz6ségét, amit Jan Oberué kép-
viselt,”" az RMK III. 18. szazadi sorozata szintén Bél Matyast tartja a szerz6-
nek,” mig Konrad Hammann if. Christian Kortholt (1709—-1752) bécsi kévet-
ségi lelkész, majd gottingeni professzor és egyetemi lelkész mivei k6zé so-
rolja.” Bar e kozleménynek nem célja a német nyelvii forrasm@ szerz6ségét
tisztazni, két dolgot azért érdemes megjegyezni. Az egyik, hogy a holland re-
cenzens azt allitja: a német nyelvi minek nem ismert a szerzdje, a masik,
hogy a Bahil Matyas mdvének a kévetkezé fejezetben targyalandé holland
forditasat tartalmazé kotet el6szavaban a holland fordité hatarozottan allitja,
hogy a két hollandra forditott méi zen ugyanazon szerz6 munkéja.”

%8 Kurze und zuverlissige Nachricht von dem Zustande der protestantischen Kirche in
dem Konigreich Ungarn, besonders von den gegenwirtigen gefidhrlichen Umstinden
derselben, [H. és ny. n.], 1743. Uo., 110. tétel.

Kurze und zuverldssige Nachricht, 1746, 109-119. A Magyarorszagrol szarmazé levelek sze-

repeltek mar a ma els6, 1743-as kiadasaban is. Ld. Kurge und zuverlissige Nachricht, 1743,

71-80.

0 Joachim Bahlcke: Der slowakische Prediger Matej Bahil und der preullisch-6sterreichi-
sches Antagonismus: Beobachtungen zur Europiisierung der ungarischen Religionsfrage
im 18. Jahrhundert, in Joachim Bahlcke (ed.): Glaubensfliichtlinge: Ursachen, Formen und Aus-
wirkungen friibnenzeitlicher Konfessionsmigration in Europa, Berlin, LIT Verlag, 2008 (Religions-
und Kulturgeschichte in Ostmittel- und Stidosteuropa, 4), 321.

61 Jean Oberuc: Matthien Bel, Un piétiste en Slovaguie an XV'III' siecle, Strasbourg, Librairie
evangelique, 1940. Idézi: Bahlcke: Der slowakische Prediger Matej Bahil, 321.

02 RMK III./ XVIIL sz./1., 110-112. tétel.

03 Konrad Hammann: Universitatsgottesdienst und Aufkliarnngspredigt. Die Gottinger Universitdtskirche
im 18. Jabrbundert und ibr Ort in der Geschichte des Universititsgottesdienstes im deutschen Pro-
testantismus, Tubingen, Mohr Siebeck, 2000 (Beitrdge zur historischen Theologie, 116),
223, 401.

04 Matthias Bahil: De allerdroevigste gestalte der Protestantsche gemeentens in Hongaryen, Allen 1.eeden
dier Belydenissen tot eene Christelyke Meedoogentheit en Gebed met traanen te verwekken opentlyk
vertoont door Mathias Babil, geweezen Enangelisch Predikant in de Bobeemsche Taale in de Kooninglyke vrye
Stad Eperies, thans om de Waarbeit des Euangelinms verdreeven. Uit het Latyn en Hoogduitsch
vertaalt. Dienende meede tot een Vervolg van het Kort en Geloofwaardig Naaricht van den Toestant der
Protestantsche Kerke in 't Kooningryke van Hongaryen, Haatlem, Jan van Lee, 1752, el6sz6, *3[11].
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Az ismertetés {roja azzal inditja a recenziot, hogy a széban forgd kotet jol
mutatja, miként kévet el katolikus egyhaz mindent azért, hogy a protestins
egyhazat meggyengitse, elnyomja, s6t megsemmisitse. A recenzens szerint a
szerzOnek két célja van: az egyik, hogy azokat a protestansokat, akik szaba-
don gyakorolhatjak vallasukat, raébressze arra, milyen szerencsés helyzetben
vannak, a masik, hogy elnyetje ez utébbiak egytittérzését elnyomott és tldo-
z6tt hittestvéreik irant.”” Az ismertetés szerz6je azért ajanlja a miivet az olva-
sok figyelmébe, mert szerinte a kbtet a magyar protestansok valos helyzetét
mutatja meg. Erre szerinte sziikség is van, mert idénként olyan téves ¢és alap-
talan hirek jutnak el hozzajuk, mintha hittestestvéreik visszakaptak volna régi
kivaltsagaikat és a szabad valldsgyakorlat lehet6ségét, aminek az a célja, hogy
a protestans hatalmakat eltéritsék a magyar protestainsok tamogatasatol. Azt
is megjegyzi, hogy az elnyomatas ellenére magyar hittestvéreik mindenkinél
jobban lojalisak kiralyn6jik irant, amit az is mutat, hogy egyedili fegyvertik
az ima, ami abbdl is kitinik, hogy reményeik beteljesedéséért blinbanati, ko-
ny6rg6 és bojti napokat tartanak.*

A recenzi6 eddig ismertetett része a holland véltozat tekintetében nem
szolgal kilénosebb meglepetéssel, a befejezd része annal inkabb. Az ismerte-
tés elején szereplé konyvészeti adatokbol nem deril ki ugyanis — a recenzié-
bél viszont igen —, hogy a holland kotet tartalmazott egy, a fordit6 altal irt
utdszot is, melyben az 4ll, hogy 6 (vagyis a forditd) a forrasmu leforditott szo-
vege utan olyan dokumentumokat kézolt (kézenfekvéen holland forditas-
ban), melyek a forrasmiiben new szerepeltek. A recenzens igy fogalmaz:

»- - €zt [ti. a kOtet hitelességét] erdsiti a protestinsok még jelenleg is tartd el-
nyomasa, amint az kitinik a fordité dr utészavabdl, aki a mdhoz csatolta a
porosz kirdly®” nyomatékos levelét, melyet a breslaui pispokneko® irt a ma-
gyar protestansok érdekében, az emlitett prelatusnak a korabban emlitett Fel-
séghez irt jéindulatd valaszaval, egy 1751. jalius 4-én Berlinb6l keltezett hir
szerint, aki az Ugyrdl irt a papanak,®® mely utobbi kedvez6 vélaszt adott bécsi
nunciusanak,” ahogy arrél egy julius 26-an Romabdl kelt hiradasbol értestl-
tink és egy masik, 1751. julius 24-én Bécsbdl kelt hirben is azt olvassuk,

5 Boekzaal der geleerde wereld, 74., 1752. aprilis, 413—414.

% Uo., 414-415.

7 1I. Frigyes (1712-1786) 1740-t8] halalaig porosz kiraly.

% Philipp Gotthard von Schaffgotsch (1716-1795) 1747-t6l boroszléi plspok.
0 XIV. Benedek (1675-1758) 1740-t8] halalig a rémai katolikus egyhaz feje.

70" Fabrizio Serbelloni (1695-1775) 1746 és 1754 a Szentszék bécsi nunciusa.
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hogy a porosz kirdlynak a magyarorszagi protestinsok sérelmei™ tigyében a
boroszl6i plispékhéz irt levele miként adott a protestans hatalmak” ott mu-
kodé kéveteinek alkalmat arra, hogy djra eljarjanak a bécsi udvar tagjaindl a
magyar protestansok érdekében, amit az emlitett kévetek nagy komolysaggal
és eltokéltséggel meg is tettek, ami a bécsi udvarnal mar eredményre is veze-
tett, mivel a porosz Felség panasza alapjan a most uralkodé derék csdszarns’
betiltotta a VESZPREMI piispik7 egy bizonyos rosszindulaty, a protestansok
ellen irt konyvének’ arusitdsat, komoly buntetést kilatasba helyezve azoknak,
akik megkisérelnék annak terjesztését.’”® Azt kivanjuk, hogy a protestins ha-
talmak szorgalma és kilénésen a porosz kiralyé ne lankadjon és Isten alddsa-
val folytatédjon.””’

A holland szévegben tévesen: Brieven (leveleinek), ami eliras, mert itt a szévegkornye-
zetb6l adéddan a grieven (sérelmek) szénak van értelme.

A holland szbvegben tévesen: Mogentheit (hatalom).

Maria Terézia (1717-1780) 1740-t8] magyar kiralyn6, 1745-t6l német-rémai csaszarné.
Padanyi Biré Marton (1693-1762) 1745-t6l veszprémi puspok.

Padanyi Biré Marton: Enchiridion de fide, haeresiarchis ac eorum asseclis, in genere de apostatis,
deque constitutionibus, atque decretis Imperatorum et Regum, contra dissipatores Catholicae Ecclesiae,
Jaurini, Johannes Streibig, 1750. A szerz6 muvében a protestinsok megsemmisitésére
szolitott fel. Ismertetését 1d. Bahlcke: A magyar piispoki kar, 254—257.

II. Frigyes a konyv megjelenése kapcsan lépett akcidba: a breslaui plispokén keresztiil
kérte a papa segitségét, aki a magyar pispoki kart bécsi nunciusa révén vallasi tigyekben
onmérsékletre intette. Maria Terézia ezt is figyelembe véve, de részben a nyilvanossag
nyomasanak is engedve, részben pedig azért, hogy ne szolgaltasson Poroszorszagnak to-
vabbi tamadasi feliletet, 1751. augusztus 5-én kiadott rendeletével elkobzasra itélte Pa-
danyi mtvének példanyait. L. Bahlcke: A magyar piispiki kar, 263—266.

“... dit nog bekragtigt is, door den nog durende verdrukten Staat der Protestanten, als
blykt uit de Narede van den Here Vertaler, die hier heeft bygevoegt enen nadrukkelyken
Brief van den Koning van Pruissen, ten behoeve van de Hongaarse Protestanten, aan den
Bisschop van Breslau, met het genegen antwoordt van dien Prelaat, aan hooggemelte
zyne Majesteit, volgens schryven uit Berlyn 4 July 1751. die daar over geschreven heeft
aan den Paus, dewelke zig daar over gunstig heeft verklaart aan zynen Nuncius te We-
nen, zo als wy Berigt hebben ontfangen uit Rome 26 July; en uit een ander geschrift
gedagtekent Wenen 24 July 1751. leest men, hoe de Brief van den Koning van Pruissen
aan den Bisschop van Breslau nopens de Brieven [!] der Euangelisen in ’t gemelte Ko-
ningryk geschreven de Ministers der Protestantse Mogentheit aldaar residerende gele-
genheit heeft gegeven, om hunne Sollicitatien ten voordele van die Lieden aan het Hof te
hernieuwen; ’t geen die Ministers ook met veel Ernst en Aandrang gedaan hebben; ’t
welk bereits aan het Wener-Hof die uitwerkinge heeft gedaan, dat op de klagte van zyne
Pruisise Majesteit over zeker kwaataartig Boekje van den Bisschop van VESPRIN tegen
de Protestanten in Hongarye, de thans regerende brave Keizerin het Vertier van dit Boek
verboden heeft op zware straffe voor de genen, die onderstaan zoude ’t zelve te versprei-
den. Onze Wensch is, dat deze Yver der Protestantse Mogentheden en inzonderheit des
Konings van Pruissen niet verflaauwe en door den Goddelyken Zegen moge agtervolgt
worden.” Boekzaal der geleerde wereld, 4., 1752. aprilis, 422—423.
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A holland fordité tehat az alapmi forditasahoz csatolta egyrészt II. Frigyes
porosz kiraly (1751. februar 16-an Berlinben kelt) levelét Philipp Gotthard von
Schaffgotsch breslaui puspoknek, masrészt az utdbbi (ugyanazon év februar
28-4n Boroszl6bol irt) valaszat a porosz uralkodénak.”™ B két levelet nem is
kellett kiilon hollandra forditania, mivel azok szévege hollandul t6bb jsag-
ban is megjelent.” A levelek mellett a recenzens az utdsz6 alapjan olyan hi-
reket idéz pontos datummal, amelyek kozil t6bb szintén megjelent a korabe-
li lapokban. Igy példaul az 1751. jdlius 4-i berlini tudésitas, mely kivonatosan
ismerteti I1. Frigyes levelét, az Amsterdamse Courant-ban olvashat6.*’ Az 1751.
jalius 24-én Bécsbdl keltezett, a protestans orszagok koveteinek a magyar
protestansok érdekében foganatositott kézbenjarasardl szolo hir ugyancsak
t6bb helyen napviligot latott.*’ Ennek érdekessége, hogy mig a korabbi hirek
Padanyi mavét csak megemlitik, ebben a Bécsbdl keltezett hirben ismertetik
pontosan a cimét, tartalmat, és kozlik azt, hogy Maria Terézia a mi rendkivil
kedvezétlen fogadtatisa miatt annak terjesztését megtiltotta. A 1751. julius
26-1 rémai tudodsitast a hivatkozott ditummal nem sikertlt fellelni, de maga a
hir — vagyis, hogy a papa bécsi nunciusat utasitotta arra: a bécsi udvar mi-
nisztereivel egytitt dolgozzak ki annak a modjat, miként el6zheték meg a ka-
tolikusok tulkapasai Magyarorszagon — egy masik datummal adatolhaté a ko-
rabeli holland sajt6bol.*

Az ismertetés nemcsak a szoban forgd kotet szerkezetére, hanem megje-
lentetésének okara és lezarasanak id6pontjara is adalékkal szolgal. Mivel —
mint korabban volt réla sz6 — a német forrasmd, a Kurge und uverlissige
Nachricht masodik, b&vitett kiadasa csak 1745-ben és 1746-ban kiadott iratok
beemelésével ,,aktualizalja” némileg az amugy korabbi, 1743-as allapotokat
tikr6z6, korabban megjelent alapmuvet, igy ezeknek 6nmagukban 1751-ben

78 Kiadva: Max Lehmann: Preufen und die katholische Kirche seit 1647, Dritter Theil, von 1747 bis
1757, Leipzig, S. Hirzel, 1882 (Publicationen aus den k. preuBlischen Staatsarchieven, 13),
310-313, 320-321. Idézi: Joachim Bahlcke: Frederick II of Prussia, Austria and the Hun-
garian Protestants: Bishop Marton Padanyi Biré of Veszprém and the Ewchiridion de fide,
Austrian History Yearbook, XXXI. évf., 2000/1, 26.

7 Oprechte Haerlemse Saturdagse Courant, nr. 28., 1751. jal. 10., 1; Oprechte Haerlemse Dingsdagse
Courant, nr. 28., 1751, jal. 13., 1; Leydse Woensdagse Courant, nr. 84., 1751. jal. 14., 1; Opregre
Groninger Courant, nr. 57., 1751, jal. 16., 1-2; Uo., nr. 58., 1751, jal. 20., 1-2.

80 A datum pontosan jalius 3. Ld. Amsterdamse Saturdacgse Conrant, nr. 82., 1751, jal. 10., 1.

8L Leydse Virydagse Conrant, nr. 94., 1751, aug. 6., 1; Oprechte Haerlemse Saturdagse Conrant, nr.
32,1751, aug. 7., 1.

82 A nunciusnak adott papai utasitasrol az Opregte Groninger Conrant szamolt be egy 1751. jul.
13-i, Boroszléban kelt tuddsitisban, egy junius 28-an Rémaban kelt hirre hivatkozva. Op-
regte Groninger Courant, nr. 59., 1751. jul. 23., 1.
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mar nem lehetett hirértéke. Mivel a mirdl irt recenziobdl az dertil ki, hogy an-
nak Osszedllitéja a Padanyi-tiggyel kapcsolatos dokumentumokat csatolt a
forrasmthoz, igy joggal feltételezhetS, hogy a holland valtozat kiadasdhoz a
konkrét kivaltd okot Padanyi Biré Enchiridionjanak eurépai visszhangja® szol-
galtatta. Mint lattuk, a holland 4jsagok — juliusi németorszagi hirek alapjan —
csak az év jaliusaban kozolték a porosz kiraly és a boroszloi piispok levélvalta-
sanak holland forditasat, és csak augusztus elején ismertették Padanyi miévét,
illetve adtak hirt annak betiltisarél. Igy bar a recenzens altal az utészobol idé-
zett utolsé datum 1751. julius 206., a Padanyi mivének betiltasardl tudosito,
korabban mar emlitett hirek viszont csak augusztus 6-an, illetve 7-én jelentek
meg, a holland valtozat készit6je, mivel ezt is emliti, csak augusztus elején vagy
azt kévetben zarhatta le a kotetet véglegesen, ami realisnak is tdnik, ha figye-
lembe vessziik, hogy a kiadvany ugyanazon év decemberében jelent meg.

A Padanyi-ml megjelenését kovetd, fentebb emlitett események bekertil-
tek a holland kényvpiac egy masik jelentés organumaba, az Europische Mercu-
rinsba® is, mely félévenkénti Gsszesitésben, de havi bontasban targyalta a ko-
rabeli eurépai eseményeket. A Padanyi-tigy részletei ebben a kiadvanyban az
¢v masodik felét ismertetS, de az impresszum szerint még 1751-ben megje-
lent masodik részben talalhatok. Latszik, hogy ennek 6sszeallitdja is a mar
korabban emlitett holland 4jsagokbdl vette informacioit — ezt nemcsak a né-
hol sz6 szerinti atvételek-egyezések, hanem az is bizonyitja, hogy hasonlo
sorrendben targyalja az eseményeket és kozli a dokumentumokat,” illetve
ismerteti a veszprémi piispék mivét, mint a korabeli jsagok.*

A Kurge und znverldssige Nachricht holland forditasat is tartalmazo kotetrdl 1752
aprilisaban kozzétett recenziot kovetden, azon év méajusanak elején Gjabb hirde-
tés jelent meg az Oprechte Haerlemse Conrant-ban, miszerint a kiadvany tovabbra is
kaphat6 és megjelenésérél mas Gjsagokban is jelentettek meg kozleményt.*” Az
azzal kapcsolatos két utols6 adat, hogy a kényv napvilagot latott, 1752 augusztu-
sanak végérol szarmazik: az els6 a Leydse Courant-ban talalhato, aszerint a kotet
még akkor is kaphaté volt.* Néhany nappal kés6bb az Amsterdamse Courant-ban
jelenik meg egy hasonl6 targyu hirdetés, melyb6l azt is megtudhatjuk, hogy a

83 Ld. erre Bahlcke: A magyar piispiki kar, 252—253, 261-260.

84 Teljes cime: Nederlandsch gedenkboek of Enropische mercurins, berichtende de gesteltenissen der zaken
van staat en oorlog, in alle beerschappyen en landschappen van Enropa benevens d’aangrenzende gewesten,
1690 és 1757 kozott jelent meg kezdetben negyedévenként, majd félévenként, fennallasa
donté részében Amszterdamban, majd Hagaban.

8 Uo., 62/2.,1751/2, 84-88.

8 Uo., 131-132.

87 Oprechte Haerlemse Dingsdagse Courant, nr. 18., 1752. maj. 2., 2.

88 Leydse Woensdagse Courant, nr. 101., 1752. aug. 23., 2.
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mivet Amszterdamban Adriaan Wor, Jan ten Houten, Dirk onder de Linden és
Frans Houttuyn kényvkereskeddk arultik.”

MATE]J BAHIL ,, TRISTISSIMA ECCLESIAE POTESTANTIUM HUNGARIAE
PROTESTANTIUM FACIES” CIMU MUVENEK HOLLAND FORDITASA

Haromnegyed évvel a Kort en geloofiwaardig naaricht 1751. decemberi megjelenését
beharangozo elsé kozlemény utan a Leydse Courant 1752. augusztus 23-1 szama-
ban egy Gjabb magyar vonatkozasu kiadvany megjelenésérél adott hirt:

Haarlemben J. van Leenél nyomatott BAHIL M. volt epetjesi evangélikus lel-
kész muave: A magyarorszagi protestans egyhdzkizségek szomori dllapotanak nyilvanos
bemntatisa, melynek célja az ezen bitet valld testvére keresgtyéni egyiittérésének és
konnyekkel teli imdinak felkeltése, ara darabonként 10 stuiver. Kaphaté még: Ro-
vid 65 hiteles besziamolé a magyarorszdgi protestins egybaz dllapotirdl”

Ugyanerrél a kétetrél harom nappal késdbb az Oprechte Haerlemse Courant’!
és az Amsterdamse Conrant” is tudésitott.

A miir6l tudott mar Petrik Géza™ és az RMK 111 18. szazadi sorozatinak
relevans kotete is felveszi.” Petrik annakidején feltiintette, hogy a kétet Bara-
nyi Elek kényvtardban volt megtalalhat6, az RMK emlitett sorozata azonban
nem adott meg elérheté példanyt, jollehet Baranyi kényvtarat annak huga

89 Amsterdamse Saturdaegse Conrant, nr. 103., 1752. aug. 26., 2.

0 Te Haatlem by J. van Lee is gedrukt: de allerdroevigste gestalte der Protestanten in Hongaryen,

om allen Leden dier Belydenisse tot een Christelyke Medogentheid en Gebed met Traa-

nen te verwekken, door M. BAHIL, geweezene Evanglesisch Predikant te Eperides [I], a

10 St. En zyn nog te bekomen: geloofivaardig narigt van den toestand der Protestantsche Kerk in

Hongarye”. 1eydse Woensdagse Courant, nr. 101., 1752. aug. 23., 2.

,T'e Haerlem by J. van Lee is gedrukt en by de voornaamste Boekverkoopers in andere

Steden mede te bekomen: De alderdroevigste gestalte der Protestantsche Gemeentens in

Hongaryen, alle Leden dier Belydenissen tot een Christelyke Medogentheyd en Gebed

met Traanen te verwekken, door M. BAKIE [!], Predikant te Eperies, a 10 Stuyvers.”

Oprechte Haerlemse Saturdagse Conrant, nr. 35., 1752. aug. 26., 2.

92, Te Haerlem by J. van Lee, is gedrukt de alderdroevigste gestalte der Protestanse Ge-
meentens in Hongaryen, om alle Leeden tot een Gebed met Traenen te verwekken, door
M. BAHIL, geweeze Predikant in de Boheemse Tale te Eperus [!], a 10 stuyvers; en nog
eenige Exemplaeren van ’t Geloofwaerdig Narigt der toestand van de Protestanse Kerk
in Hongaryen, zyn mede te bekomen '’ Amsterdam by Wor, Ten Houten, Onderdelinde,
Houttuyn, en by de voornaemste Boekverkopers in andere Steden.” Amsterdamse Satur-
daegse Conrant, nr. 103., 1752. aug. 26., 2.

93 Petrik: Magyarorszdg bibliographidja, 4., 13.

9% RMK IIL/XVIIL. sz./1., 44. tétel.

91
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1938-ban a Hodmez6vasarhelyi Reformatus Fégimnaziumnak (mai neve Beth-
len Gabor Reformatus Gimnazium) ajandékozta, melynek allomanya — ide-
értve a fenti kényvet is — jelenleg a gimnazium Baranyi-gytjteményében ta-
lalhat6. A mGb6l a magyarorszagi kotet mellett szintén Oriznek egy példanyt
a haarlemi Noord-Hollands Archief Régi Nyomtatvanyok részlegében is.

Matej Bahil Tristissima ecclesiarum Hungariae
protestantium facies i miive holland forditasanak cimiapja
(Noord-Hollands Archief, Haarlem, Onde Boekersj, 71 1. 12)

A mu cimlapjanak lefrasa a kovetkez6:

DE ALLERDROEVIGSTE GESTALTE DER PROTESTANTSCHE GEMEEN-
TENS IN HONGARYEN, Allen Leeden dier Belydenissen tot eene Christe-
lyke Meedoogentheit en Gebed met traanen te verwekken opentlyk vertoont
DOOR MATHIAS BAHIL, geweezen Euangelisch Predikant in de Bobeemsche
Taale in de Kooninglyke vrye Stad Eperies, thans om de Waarheit des Euan-
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geliums verdreeven. Uit het Latyn en Hooggduitsch vertaalt. Dienende meede
tot een Vervolg van het Kort en Geloofiwaardig Naaricht van den Toestant der Pro-
testantsche Kerke in 't Kooningryke van Hongaryen. Te Haatlem, Gedrukt by JAN
VAN LEE Boekdrukker en Boekverkooper op de Markt 1752.”

Magyarul:

A magyarorszagl protestans egyhazkozségek szomoru allapotanak nyilvanos
bemutatasa, melynek célja az ezen hitet vallé testvérek keresztyéni egytittér-
zésének és konnyekkel teli imainak felkeltése, Matej Bahil, Eperjes szabad ki-
ralyi varos egykori szlovak nyelvi lelkésze altal. Latinbol és németbdl fordit-
va. A Rovid és hiteles beszdmold a protestans egyhaz dllapotird] a Magyar Kirdlysdg-
ban folytatasaként. Nyomatott Haarlemben, Jan van Lee kényvkeresked6nél
a Piactéren, 1752-ben.

A cimlapot vizsgalva kitnik, hogy Petrik helyesen az egész cimlapot leirta,

ellentétben az RMK III. 18. szazadi sorozataval, mely Petrik alapjan csak igy
adja meg a kiadvany adatait: ,,De allerdroevigste gestalte der protestansche gemeentens
in Hongaryen. Haatlem 1752 gedrukt by Jan van Lee. [16], 162 p. — 8°.7" A
cimlap teljes leirasanak kérdése azért fontos, mert lényeges informaciot tar-
talmaz: a kiadé vildgosan az olvasé értésére adja, hogy Bahil mavének hol-
land forditasat a kordbban szintén nala megjelent magyar vonatkozasa kotet,
a Kort en geloofivaardig naaricht folytatasaként adja ki.”’

A holland valtozat — hiarom eltéréstdl eltekintve — hiven koveti a forras-

mé, Bahil Tristissimajanak™ beosztasat. Az egyik killénbség, hogy mig az ere-

95

96
97

98

Mivel bar Petrik leirta mar a kétet cimlapjat, abban viszont néhany betthibat vétett, és
nem tartotta meg a nyomdasz altal eredetileg hasznélt nagybetiket és kurzivalasokat sem,
célszerinek tint a cimlap szévegét e helyiitt teljes egészében helyesen és bethiven (a
nagybettiket és kurzivalasokat is megtartva) kézolni.

RMK III./XVIIL sz./1., 44. tétel.

Ez azt is jelent, hogy a kotet cimlapja implicite magaban foglalja a korabban mar tar-
gyalt, szintén magyar vonatkozasu kiadvany részleges adatait. Mivel az RMK III. 18. sza-
zadi sorozata nem tudott a korabbi kétet 1étérdl, igy annak adatait nem tiintette fel a
Bahil-kétet cimlapjanak leirasanal és nem is vette fel killon tételként.

Tristissima ecclesiarum Hungariae protestantium facies, omnes religionis consortes ad
christianam compassionem lacrymabunda invitans, publico exposita conspectui a Mat-
thia Bahil, olim ecclesiae evang. Bohemicae in lib. regiaque civitate Eperiessiensi v. d. mi-
nistro, nunc veritatis caussa exule. /Traurige Abbildung der protestantischen Gemeinden
in Ungarn, alle Glieder gleicher Bekenntniss zu einem christlichen Mitleiden und Gebete
thrinend zu erwecken, der Welt vorgelegt von Matthia Bahil, gewesenen Evangelischen
béhmischen Prediger in der Konigl. freyen Stadt Eperies, itzt aber um der Wahrheit wille
Vertriebenen, Bregae, Godofredus Trampius, 1747. RMK II1./XVIIL sz./1., 45. tétel.
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Matej Bahil Tristissima ecclesiarum Hungariae protestantium facies
cimil mifvének kezddlapja a mii holland forditdsat tartalmazd kitetben
(Noord-Hollands Archief, Haarlem, Onde Boekerij, 71 1. 12)

deti mtben a cimlap hatlapjan a Jelenések konyve 2. fejezetének 10. verse — a
kiadvany bilingvis voltabol adodéan — latinul és németiil is szerepel, addig a
holland valtozatban, mivel az egynyelvi, csak hollandul olvashaté. A masik
az ismeretlen kilétd holland fordité sajat elészava, mely Bahil mtvének hol-
land forditasat elézi meg.” A harmadik az, hogy Bahil miive holland fordita-
sanak kezd&sorai elStt ez all: A protestans egyhag, dllapota a Magyar Kirdlysdagban

9 Az el6sz6 teljes forditasat e kozlemény végén teszem kozzé.
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[cimii midi] folytatisa” "™ Bzt a kiegészitést a fordito frta oda a md elé, mivel a
forditas elé irt el¢szavaban maga emliti, hogy Bahil mtvének forditasat a Korz
en geloofwaardig maaricht folytatasanak szanja.'”"

Az el6sz6 értékes adatokat tartalmaz az itt targyalt, Haarlemben megjelent
két ma kiadastorténetére vonatkozdan. Megtudhatjuk belSle, hogy a Kurze
und Zuverldssige Nachricht holland forditojanak személye nem azonos Bahil
muvének forditéjaéval. Ez utdbbi ugyanis kozli, hogy bar az el6bbi mivet
(Bahil mtvével egylitt) az el6sz6 megirasa el6tt tobb mint egy évvel 6 is le-
forditotta hollandra, a masik forditénak korabban sikertlt megjelentetnie a
sajat forditasat a masodik mdvet is kiad6 haarlemi nyomdasznal és kényvke-
resked6nél.'"”

Az el6sz6 mas szempontbdl is fontos: kitinik belble, hogy a fordité nem-
csak hogy jol tajékozott volt a magyar protestansok helyzetével kapcsolatban,
de személyes kapcsolatban is volt Friedrich Adolf Lampe (1683—1729) és Hiero-
mymus (Simons) van Alphen (1665—1742) utrechti professzorokkal és tudott azok
magyar diakokat segit6 tevékenységérdl, a magyar diakok szamara évente fo-
lyositott segélyekrdl, s6t Hollandianak a galyarab prédikatorok kiszabaditasa-
ban jatszott szerepérél is. A legfigyelemreméltobb azonban azon kozlése,
hogy maga is részt vett Bibliak és vallasos konyvek Magyarorszagra valé csem-
pészésében, annak ellenére, hogy tisztaban volt annak veszélyeivel. A fordit6
személyének azonositisa tovabbi kutatast igényel, az el6sz6 viszont a benne
foglaltak miatt mar most értékes adalékkal szolgal 18. szazad kozepét meg-
el6z6 évtizedek magyar-holland egyhazi kapcsolataira, illetve a protestansok
itthoni helyzetérél Hollandidban kialakult képre.

A magyarorszagi protestansok tldozése iranti fokozott érdekl6dést mutat-
ja, hogy a Boekzaal der geleerde wereld 1752 szeptemberében — a kotet konyvé-
szeti adatait megadva — révid hirben szamol be annak megjelenésérél,'” majd a
kovetkez honapban errdl is ismertetést kézol.'™ Bz a korabbi kiadvanyrél sz6-
16t6l eltér abban, hogy annal sokkal kevésbé informativ, mivel kisebb-nagyobb
kihagyasokkal, de szinte sz6 szerint atveszi a holland fordit6 el6szavat. Egyediil
az ismertetés elején talalhaté néhany 6nallé gondolat a szintén névtelen re-

100 Vervolg Van den Toestant der Protestantse Kerke in het Koningryke van Hongarye”.
Bahil: De allerdroevigste gestalte, A[11].

101 Uo., *3[1r]. Ld. még az el6sz6 magyar forditasat e kézlemény végén.

102 Bahil mavének hollandul valé megjelentetését {gy tehat nyilvan az a személyes szandék is
motivalhatta, hogy az utébbi mivének forditéja nem szerette volna, ha masodik fordi-
tasa is ,,okafogyotta” valik.

193 Boekzaal der geleerde wereld, 75., 1752. szeptember, 346.

104 Uo., 1752. oktdber, 435-442.
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cenzenstdl, ezek viszont j6l mutatjak a hollandok egytittérzését a magyaror-
szagl protestansokkal:

105

106

1752 éprilisaban volt, amikor a Bockzaal olvaséi szamara ismertettik a valodi
iratokat és bizonyitékokat tartalmazo, Rovid és biteles beszdmold a protestins egyhaz; dl-
lapotardl a Magyar Kiralysdgban |cimG koényv] kivonatat, melybdl kidertl a protes-
tansok rendkiviil elszomorité allapota abban a kiralysagban is, akiket ott a legel-
szomotitobb médon bantalmaznak és elnyomnak, olyannyira, hogy ha mind-
ezekben nem kapnak gyorsan timogatast és elnyomatasukban nem kapnak se-
gitséget, akkor a protestans egyhaz a katolikus papsdg vehemens és furfangos
erészakossaga kovetkeztében szinte teljesen el fog pusztulni és meg fog sem-
mistlni, az igaz keresztyénségnek és Krisztus lelki kiralysaganak felfoghatatlan
kart okozva. Egy olyan murél van tehdt sz6, melyet nem lehet eléggé melegen
dicsérni mindazoknak, akik Sion romldsat és Jeruzsilem omladozé falainak
sorsat sziviikon viselik, és mindazoknak, akik némileg egylittéreznek megszomo-
rodott keresztyén hittestestvéreikkel. Egy olyan murdl van sz6, amit el kell ol-
vasni, melyet senki, akiben egy cseppnyl emberség talalhatd, nem olvashat
anélkil, hogy meg ne érintené a lelkét, legalazatosabban arra kérve a protestans
fejedelmeket és hatalmakat: fogjanak Gssze és szabaditsdk meg a szegény ma-
gyar protestansokat sulyos sziikséglikbdl, miel6tt a katolikusok pokoli gytl6let-
tel tovabb haladndnak és teljesen elérnék céljukat, ahogy azt most a Franciaor-
szagbol érkezé hirek mutatjak,!% ahol Gjra a legnagyobb barbar durvasag ma-

gasta csap6 tiizét lobbantottik lingra és taplaljik a szegény protestansok ellen.'”

A korabbi Nantes-i ediktum visszavonasanak éve (1685) utan djult erével folytatédott a
hugenottik tildézése Franciaorszagban. 1752-ben a katonasag kiilénésen durvan Iépett a
languedoci és vaunage-i protestansok ellen. Id. Charles Coquerel: Histoire des Fglises du
Désert chez les protestants de France, depuis la fin dun régne de Louis XIV jusqu’a la révolution
frangaise, 11., Paris, Librairie AB. Cherbuliez, 1841, 65-102.

.Het was in de Maant April van dit jaar 1752, dat wy onzen Boekzaallezer opgaven een
Uittreksel van het Kort en geloofivaardig Narigt van den Toestandt der Protestantsche Kerke in et
Koningryke van Hongarye, met echte Stukken en Bewyzen bevestigt, en waar uit blykt de
allerjammerlykste Gesteltheit der Protestanten ook in dat Koningryke, die aldaar op de
allerdroevigste wyze mishandelt en verdrukt worden, dermaten, dat by aldien daarin niet
spoedig voorzien, en aan die Verdrukkingen Hulpmiddelen toegebragt worden de Pro-
testantsche Kerk door het felle en listige Geweldt der Roomsche Geestelykheit haast ge-
heel zal verdelgt en uitgeroeit zyn, tot onbegrypelyke schade van het ware Christendom
en Christus Geestelyk Koningryke. Een Werkje derhalven, ’t welk niet hartelyk genoeg
kan worden aangeprezen aan allen, wien Sions Breuken en Jeruzalems vervallene Muren
ter Harte gaan, en van allen, by wien enige Christelyke Mededogentheit met zyne bedroefde
Geloofsgenoten gevonden wordt, behoorde geleezen te worden, en van niemant by
wien enige Menschelykheit huisvest, zonder Ziel-beroeringe kan gelezen worden, om al-
le Protestantsche Vorsten en Mogendtheden op het ootmoedigste aan te zoeken, om hun-
ne Handen samen te voegen en die arme Hongaarsche Protestanten uit hunne zwaar-
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Bahil kotetérol az Oprechte Haerlemse Courant még egy alkalommal, 1752
novemberében adott hirt, akkor is a mi megjelenésérdl tudésitva.'”’

OSSZEGZES

A két ma visszhangjanak és tovabbi sorsanak feltirasa kiilon kutatds targya
lehet, viszont mar most érdemes annyit régziteni, hogy mindkett6 bekerilt
Johannes van Abkoude korabeli retrospektiv bibliografidjanak'” harmadik, 1754-
ben megjelent pétlasisiba,'” majd annak 1773-ban napviligot latott bévitett
és Reinier Arrenberg dltal kiegészitett kiadasaba is,'"" s6t a még ezt is bévits
1788-as kiadasba is.""" A Kort en geloofwaardig naaricht holland szerz6t6l vald
idézésére jelenleg egy adatunk van. Anthoni van Hardeveldt (1695—1777) heus-
deni lelkész, aki a hétvéves habora (1756—1763) kapcsan egy képzelt és jel-
képes beszélgetés keretében fejti ki véleményét kritikus hangon az eurdpai
hatalmi viszonyoktdl a protestans hazafiak épiilésére, a magyar protestansok el-
nyomasara utalva hiaromszor is idézi a kotetet.'” Bahil hollandra forditott
mivének ottani olvasottsagara jelenleg nem ismert adat.

Az eddigieckben bemutatott adatok arrdl taniskodnak, hogy a magyar pro-
testansok sérelmei a 18. szdzad elsé felében élénk visszhangot valtottak ki
Hollandiaban. A Kurge und zuverlissige Nachricht és Matej Bahil mave holland

drukkenden Noodt te redden, eer de helsche Bitterheit der Romanisten verder ga, en
hun volle Oogmerk bereike, gelyk ons thans de Berigten uit Vrankryk melden, alwaar op
nieuws een Vuur van hooggaande Barbaarsche wreetheit tegen de arme Protestanten
ontsteken [I] en ontvlamt is.” Boeksaal der geleerde wereld, 75., 1752. oktdber, 435-436.

107 Oprechte Haerlemse Saturdagse Conrant, nx. 46., 1752. nov. 11., 2.

198 Johannes van Abkoude: Naamregister of verzaameling van Nederduitsche boeken die
zedert de jaren 1640. tot het jaar 1741. zyn uitgekomen, Leiden, J. van Abkoude, 1743.
19°U6: Derde aanhangsel of vervolg op het Naamregister van Nederdnytsche boeken, die in de jaren 1750,
1751, 1752, en tot july 1753, 2yn nytgekomen, of herdrukt of de copye verandert gyn, Leiden,

Cornelis de Pecker, 1754, 8, 12, 86.

110 U6: Naamregister van de bekendste en meest in gebruik zynde Nederduitsche boeken,
welke sedert het jaar 1600 tot het jaar 1761 zyn uitgekomen [...] nu overzien, verbeterd
en tot in het jaar 1772 vermeerderd door Reinier Arrenberg, Rotterdam, Reinier
Arrenberg, 1773, 28, 232.

111 Ué: Naamregister van de bekendste en meest in gebruik zynde Nederduitsche boeken,
welke sedert het jaar 1600 tot het jaar 1761 zyn uitgekomen [...] nu overzien, verbeterd
en tot het jaar 1787 vermeerderd door Reinier Arrenberg, Rotterdam, Gerhard Abraham
Arrenberg, 1788, 34, 287.

112 Antoni van Hardeveldt: Gedachten van swaar-hoofd, ligt-hoofd en kloek-hart, over het criticq gestel
der zaken van Europa, benevens den Pruisischen ooroog, tot nut en dienst van alle Protestantsche
patriotten, Amsterdam, Dirk onder de Linden, 1756, 61, 94, 95.
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forditasanak megjelenése a téma iranti érdekl6dés cstcspontjat jelzi, és Gjabb,
eddig ismeretlen lancszemeit alkotjak azon folyamatnak, melynek keretében
a szazadban szamos, magyar szerz6tdl szarmazo egyhaztorténeti md jelent
meg Hollandiaban. Ezek: id. Papai Pariz Ferenc (Abraham van Poot neve alatt
megjelent) egyhaztorténete,'” Debreceni Ember Pl (Friedrich Adolf Lampe
altal kiadott) egyhaztorténete'* és Bod Péter unitarius egyhaztorténetének két
kiadasa.'"® Az 1751-ben, illetve 1752-ben megjelent két md az attekinté és ebbdl
adodoan retrospektiv egyhaztorténetekkel szemben azért is valthatott ki na-
gyobb visszhangot, mert korabeli, a kiadast csak néhany évvel korabban meg-
el6z6 eseményeket targyalt. A holland kozvélemény felfokozott érdeklédését jol
szemlélteti a Matej Bahil mévét hollandra atiltet6 fordito el6szava, ezért azt
fiiggelékként magyar forditasban teljes terjedelmében kézlém. '

FUGGELEK
A fordits eldszava Matey Bahil miivének holland forditasihoz

ELOSZO
A holland forditd kileménye'

Akl mar az egybaztirténeti kinyveket altalaban és kulonosen a reformacio torté-
netét targyalokat atlapozta, az konnyen megallapithatja, hogy abban Magyar-
orszdg jelentSs helyet foglal el, mikézben annak legtébb koriilménye az itteni
tajakon ismeretlen maradt. Ha tehat példaul Franciaorszdgot, Anglidt, Németorszagot
stb. nézziik, akkor a torténetirok ide vonatkozé muvei egész konyvtarakat tolte-

113 [Papai Pariz Ferenc:| Korte historie van de reformatie der kerken van Hongaryen en Sevenbergen.
Uit verscheidene schriften, brieven, en eigene berichten t'3aam gesteld door A. van Poot, Med. Doctor,
Amsterdam, Gerardus Borstius, 1701.

114 [Debreceni Ember Pal:| Historia Ecclesiae Reformatae in Hungaria et Transylvania, [...] Ex
monumentis fide dig-nissimis a viro quodam doctissimo magnam partem congesta; nunc anten accessio-
nibus multis locupletata et hoc ordine concinnata a Frid. Adolpho Lampe, Trajecti ad Rhenum,
Jacobus van Poolsum, 1728.

5 Bod Péter: Historia unitariornm in Transylvania, inde a prima illorum origine ad recentiora usque
tempora ex: monumentis anthenticis concinnata, Lugduni Batavorum, Johannes le Mair, 1776;
U6: Historia unitariornm in Transylvania, inde a prima illorum origine ad recentiora usque tempora
ex: monumentis anthenticis concinnata, Lugduni Batavorum, Petrus Pluygers, 1781.

116 Koszonet Henry Kammer LLM-nek a holland szévegek szamos helyének értelmezésé-
ben nyujtott aldozatkész segitségéért.

17 A magyar forditds sz&vegében megtartottam a holland eredetiben alkalmazott kurziva-
last.
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nek meg, Magyarorszdgra vonatkozot viszont alig talalunk egyet is."" Ha ennck a
hidnynak az okat vizsgaljuk, akkor ez semmi masnak, mint a katlikusok, de
kilonosen a jezsuitik okozta rendkivili e/nyomasnak és iildizésnek kbszonhetd,
akik gyakori és elvetemtlt praktikdikkal nemcsak a Fold legnagyobb fejedel-
meinek j6 szandékat és kegyét tudjak megszerezni, hanem azok legnagyobb
karara vissza is élnek azzal, és nem nyugszanak addig, mig mindent, amit
megkivannak és megtetszik nekik, meg nem szereznek és durva hatalmuk ala
nem kényszeritenck és az ala nem hajtjak. Ezért a j6 szandéku olvasonak fel-
tételezhet6en 6romére szolgal, ha olyan férfiak tlnnek eld, akik szorgalmu-
kat és munkajukat arra forditjak, hogy ezt a hianyt potoljak és a torténtekrél
t6mor és hiteles hireket kézoljenek velink. Es mivel j6 ok van arra, hogy a
szoban forgo irasok szerzoit az el6bbiek szerint jellemezzem, ez is arra kész-
tetett, hogy az emlitett irasokat a mi nyelviinkre is leforditsam és kozzéte-
gyem. Mégis ugy gondolom, hogy hasznos, ha errdl részletesen beszamolok
a tisztelt olvasonak. Tobb mint egy év telt azota, hogy mind a Rowid és hiteles
beszdmold a protestans egyhaz allapotdarsl a Magyar Kirdalysagban-t, mind a Magyaror-
szagrol elazott, tiszteletre méltd Matthias Babil Gr jelen értekezését, mely az
abban a kiralysagban az 6t és masokat ért durva #ildizéseket targyalja, lefordi-
tottam hollandra, sajté ala rendeztem, a megjelenés azonban néhany hatralta-
t6 korilmény'"” miatt elhalasztédott. Az elséként emlitett értekezést id6koz-
ben egy masik fordito [is] leforditotta hollandra, és a jelen kiadvany nyomtaté-
janal Haarlemben kiadta. Emiatt hatiroztam el, hogy most a masodik érteke-
zést, mely ugyanazzal a témaval foglalkozik, hozzaférhet6vé teszem az olva-
s6 szamara is, mintegy az elsé folytatisanak szanva, jollehet ezt egy teljesen
mas {ro irta, és killon kiadvanyként latott napvilagot, melyrdl ehelyiitt részle-
tesebben fogunk szolni.

A jelen mi szerzéje a tiszteletre méltd Matej Babil, aki nemrég még szlovik
lelkész volt Eperjes szabad kiralyi varosban, akit az igaz hit megvallasa miatt
eltztek onnan. Munkajat egyszerre latinul és németiil is kiadta, amint Magyaror-

118 A fordité lathatéan nem ismerte Papai Pariz Ferenc Rudus redivivumanak holland fordita-
sat, melyet Abraham van Poot jelentetett meg a sajat neve alatt: Korze historie van de refor-
matie der kerken van Hongaryen en Sevenbergen, Amsterdam, Gerardus Borstius, 1701. A ki-
advanyra ld. Bujtds Laszlé Zsigmond: Papai Pariz Ferenc Rudus redivivumanak holland
forditasa (1701), in: Pusztai Gdbor—Bozzay Réka (szerk.): Debrecentd] Amszterdamig. Ma-
garorszdg és Németalfold kapesolata, Debrecen, Debreceni Egyetem, Néderlandisztika Tan-
szék, 2010, 157-183. — Kiilénds, hogy az elész6 szerzdje figyelmen kiviil hagyta Debre-
ceni Ember Pal egyhaztorténeti mtvét is, mely annak az Friedrich Adolf Lampénak a
neve alatt jelent meg Utrechtben 1728-ban, akinek tevékenységét a fordité az elészé sze-
rint ismerte. Ld. az el6sz6 végét.

119 Mivel a kétet forditéjanak személye nem ismert, nem tudni, milyen kériilményekre céloz.
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szagrdl valé menekilése utin az 1747-es év végén Szilézidban biztonsagban
volt. A ml még abban az évben a sziléziai Briegben kikertlt a nyomdabdl a
kovetkez6 cimmel [latinul]: A magyar protestins egyhazak szomori helyzete stb. Es
[németil]: A magyarorszdgi protestans egyhazkizségek szomori dllapotianak nyilvanos
bemutatisa, melynek célja az ezen hitet valld testvérek keresztyéni egyiittérzéséneke és
kdnnyekkel teli imdinak felkeltése. A tiszteletre méltd ird, aki nemcsak lelkészi
tisztségénél fogva érdemel meg minden tiszteletet és azt, hogy szavainak hi-
telt adjunk, hanem azok miatt az 6t és mas protestansokat ért szomoru ban-
talmazasok miatt is, melyeket sajat maga tapasztalt meg és szinte azok mind-
egyikét fil- és szemtandaként irta le, azt is tandsitja, hogy nem irt le semmi
olyasmit, amir6l nem tudott teljes bizonyossaggal vagy amirél nem rendelke-
zett bizonyitékokkal, amikor személyeket, id6pontokat és az események mas
korilményeit emliti. Az egészet azonban ugy irta le, hogy a muvet alig lehet
kénnyek nélkil olvasni, minek kévetkeztében az ember tobbszor is azon td-
nédik, hogy a vallasos ir6 irgalmassigan vagy tlrésén vagy inkabb annak
6szinteségén vagy partatlansagan csodalkozzon-e; azon, hogy ellenségeivel
szemben nem mutat semmilyen bosszuvagyat vagy gytloletet, hanem mind-
egyikrol és egyenként is nagyrabecsiléssel és tisztelettel beszél. Kilonbozé
helyeken idézi és hivatkozik a nemrég els6ként kiadott Ravid és hiteles beszinmro-
10 a protestans egyhazg dllapotaril a Magyar Kiralysagban cima kényvre is, ami még
inkabb bizonyitja és hitelessé teszi a mondandéjat. Kilénosen tetszett ne-
kiink még az, hogy a magyarorszagi protestansok (ideértve mind a reformatuso-
kat, mind a lutheranusokat) mindezen szomoru bantalmazasa és ildozése oka-
nak egyik iré sem annyira a fejedelmeket és a vilagi uralkoddkat, hanem a ka-
tolikus papokat, de kiiléndsen a jezsuitakat tartja azoknak, akik az el6bbieket
minden médon félrevezetik és visszaélnek a hatalmukkal. Emlitett magatar-
tasukkal naprol napra tovabb mennek, és gy tlnik, hogy nincs mas céljuk,
mint hogy a protestansokat Magyarorszagon teljesen megsemmisitsék, amit6l
viszont Isten kegyelme 6vjon meg minket!

Dicséretet érdemel ezért minkét szerz6, mivel azt kivanjak, hogy a kira-
lyok, a fejedelmek és a Fold mas nagységai akiket Isten az elnyomottak és
uld6z6ttek védelmezbinek ¢s a jog és az igazsdgossag Srz6inek is rendelt, jar-
janak el az emlitettek érdekében, kilonssen O csaszari és O kiralyi Fenségé-

nél,"" rabirva 6t arra, hogy a katolikus papok, de killénésen a jezsuitik mér-
téktelen magyarorszagi térekvéseit végre megzabolazza és a protestansok ismét
visszakapjak kivaltsagaikat.

120 Maria Terézia az el6sz6 megirasakor mar német-romai csaszarné és magyar kiraly.
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A torténelem azt mutatja, hogy a protestans fejedelmek és hatalmak ko-
rabban tobbszor is kozbenjartak ilyen tgyekben, és bar ez sokszor ered-
ménytelen maradt, mégsem mindig, ahogy példaul azonnal esziinkbe 6tlik az
az emlitésre mélto segitség, amikor a holland orszaggytlés Nagyhatalmu Ura-
inak kozbenjarasara az 1676-os évben a hires De Ruyter admiralis, akinek ha-
johada Napoly el6tt horgonyzott, huszonnyolc magyarorsgdgi reformatus és
lutheranus lelkészt, akiket vallasi okok miatt az ottani galyakra {téltek és ott
voltak lancra verve, a legelszomoritobb korilmények kozil kivaltott és visz-
szaadta szabadsigukat.'

Arrdl, hogy a porosg kiralyi felség az emlitett elnyomottak tigyét milyen dicsé-
retesen a szivén viseli, a Rovid és hiteles beszdamold 224. oldalan mar volt sz6.'>

Keltse fel Isten a tovabbiakban mds protestans hatalmak szorgalmat is,
hogy minél inkabb kézbenjarjanak az oly sok 4rtatlan, elnyomott és tld6zott
magyarorszag: hittestvér érdekében, s6t duplazzak meg eréfeszitéseiket, hogy
ezeknek a nyomorult és sziintelenill szenvedé embereknek a kivant segitsé-
get végre megadjak, amit oly sok ezer éartatlan Iélek oly sok helyen titokban
kivan. Adja Isten erre aldasat, Fiért, Jézus Krisztusért. Amen.

Mégis, hogy még egy szot szoljunk Matthias Bahil tiszteletes munkajarol, el-
mondjuk, hogy azt ugy forditottuk hollandra, hogy azon a legkevesebbet val-
toztassunk, eltekintve attol, hogy a /atin és a német nyelvii munkat Osszeha-
sonlitottuk,'” minek kovetkeztében a kifejezések értelmét itt-ott tisztaztuk.

Mellesleg nincs kétségtink afel6l, hogy munkank kedvére lesz az éjtatos
olvasénak, annal is inkabb, mivel ilyesmi nem érheté el hollandul, mivel az a
két kis konyv, melyeket 1677-ben és 1686-ban adtak ki Amszterdamban nyol-
cadrét formatumban, Rovid és hiteles beszamold a magyarorsidgi protestans prédikdto-
1ok legntibbi dildiztetésérdl cimmel,”™ csak kevés év torténetét tartalmazza, eze-

12

Utalas a galyarab prédikatorok 1676. februar 11-én tortént kiszabaditdsara.

Utalas II. Frigyes porosz uralkodénak e kézlemény bevezetSjében mar emlitett kézben-
jarasara. A fordit6 a megadott oldalszambol kévetkezben itt mar a Kurge und nverlissige
Nachricht (masik) holland forditéjanak utdszavara, illetve Frigyes és a boroszléi piispok
ott k6zolt levelezésére utalhat.

125 A forrasmi kétnyelvi (latin—német) volt. RMK IIL. /X VIIL sz./1., 45. tétel.

124 Errol a két mardl van sz6: Kort en waaragtig verhaal van de laatste vervolginge der Enangelische
leeraaren in Hungarien, Amsterdam, Johannes van Someren, 1677; Kort en waaragtig verhaal
van de laatste vervolging der Enangelische leeraren in Hungarien, neffens de tegenwooordige onmensche-
lijke wreetheden, die men aangedaan heeft de leeraren der Gereformeerde in Vrankryk, Amsterdam,
Johannes Boekholt, 1686. — Mig a korabban megjelent kétet csak a magyarorszagi pro-
testans lelkészek tldoztetésével foglalkozik, a késébbi a franciaorszagi reformatusok
szenvedéseit is targyalja.

12.

]

168



A MAGYAR PROTESTANSOK SERELMEINEK HOLLANDIAI VISSZHANGJA. ..

ket viszont olyan szivesen olvastak és elfogyott, hogy mar alig talalhaté bel6-
liik példany.'”’

A jelen iras kilonb6z6 helyeibdl kitlinik, hogy a protestansok ellenségei
minden tSlik telhet6t megtesznek azért, hogy az elébbiek tanulasat, killono-
sen teoldgiai tanulmanyait minden médon megakadalyozzak, ™ és mar olyan
helyzetet hoztak 1étre, hogy a protestansoknak egész Magyarorszigon nincs
egyetlenegy nyomdajuk sem, ahol barmilyen, a sajat vigasztalasukra vagy hasz-
nalatukra szant konyvet nyomtathatnanak;'”’és a Bibliik vagy mashonnan szar-
mazé vallasos protestans konyvek kiralysagba val6é bevitelét a csempészet
legrosszabb formajaként tiljak. Ha mégis van olyan, aki ezt meg merészeli
tenni és rajtakapjak, akkor a konyveket elkobozzak, és a kényvek tulajdono-
sait és behoz6it a legszigoribban biintetik.'” Jémagam errdl sajat tapasztala-
taim alapjan tudok beszélni, mivel Isten arra méltatott, hogy jambor istenfél6

125 Nem tudni, hogy az el6sz6 szerzGje azért nem emliti-e Abraham van Pootnak a galya-

rabsagra vonatkozé gydjteményes forraskiadvanyat (Naamwkenrig verhaal van de vervolginge
aangerecht tegens de Euangelise leeraaren in Hungarien, Amsterdam, Timotheus ten Hoorn,
1684), mert azt 1752-ben mar egyaltalin nem lehetett kapni, vagy azért, mert nem ismer-
te azt.

126 TII. Karoly 1725-ben kiadott rendelete szerint a protestans didkok csak utlevél birtoka-
ban mehettek kulfoldre. Maria Terézia 1743-ban ezt a rendelkezést megerdsitette, ami —
mivel a didkok dénté része teoldgiai tanulmanyok miatt indult kilféldre — nem kénnyi-
tette meg azok dolgat. 1748-ban olyan hatirozat sziiletett, hogy a didkoknak utlevél-
kérvényiikhoz csatolniuk kell az Sket kikildé iskolak timogaté nyilatkozatat (testimo-
nium) is. Ld. Bozzay Réka: Die Peregrination ungarlandischer Studenten an der Universitit 1.eiden
(1595-1796), Bp., MTA Egyetemtorténeti Albizottsiga—E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem Levéltara, 2009 (Fels6oktatastorténeti kiadvanyok, U.s, 8), 36.

127 Az el6sz6 irdjanak értestilései itt nem teljesen pontosak, mert bar a kifejezetten evangélikus
nyomdak az 1740-es évekre valéban eltintek, reformatus nyomdak, igaz kevés szamban
(példaul Debrecen, ill. Erdélyben Kolozsvar), még mikédtek. A szerzé talan arra céloz,
hogy a nyomdék nem adhattak ki szabadon énekes-, imadsagos vagy zsoltaroskényveket,
ezért a cenzura megkeriilése érdekében sokat hamis impresszummal voltak kénytelenek
megjelentetni.

128 A holland fordit6 felhdborodasiban nem emliti, hogy a csempészet tilalmanak elsédleges
célja az volt, hogy ne kertiljenck az orszagba olyan kényvek, melyeket az erre kirendelt
cenzorok nem hagytak jova. A csempészésnek tébb oka is volt: kézismert volt a Koma-
romi Csipkés-féle Biblia példanyainak 1719-ben tortént elkobzasa, masrészt a szabalyok
szerint bemutatott szallitmanyok némelyikéhez csak rendkivil hossza id6 utan juthatott
hozza jogos tulajdonosa. Schermann Egyed: Adalékok ag dllami kinyveengiira tirténetéhes;
Magyarorszagon Mdria Terézia haldldig, Bp., Stephaneum, 1928 (A Szent Istvan Akadémia
Hittudomany—Bolcseleti Osztalyanak felolvasasai 11/2), 19-20, 28.

169



BujTAS LASZLO ZSIGMOND

férfiakkal egyeztetve és azok segitségével néhany szaz Biblidt,” mint a sziik-
séget szenvedd protestansoknak szant szeretetadomanyt kildjek nekik és a
legnagyobb koriltekintéssel, sét szinte testi épségem ¢és Eletem veszélyezteté-
sével mindenféle médon keziikhéz juttassam, amig az végil szinte lehetet-
lenné valt."” Es bar id6r6l id6re sokat elvettek azokbdl, mégis sok keriilt azok
kezébe, akik ezért a jotéteményért soha nem gy6ztek eléggé halasak lenni Isten-
nek, amiért azok a hollandiai baratok és jotevék is elmondhatatlan halat ér-
demelnek, akik az ottani protestansok szamara magyar nyelva Biblidk és mas
vallisos kényvek nyomtatasarél id6rél idére oly békezien gondoskodtak.”
Tovabba elmondhatatlan jocselekedet, amely mélté arra, hogy 6rokké emlé-
kezzenek arra, amit az igen tiszteletre mélté és mar megboldogult IVan Alphen és
Lampe professzorok (¥)'** tettek, akik a magyarok védelmét, azok tanulmanya-
inak el6segitését, az azokhoz sziikséges koltségek csokkentését és az onnan
ideutazé szegény didkok tanulmanyainak folytatisahoz nyujtandé segitséget
olyannyira a sziviikon viselték, hogy nem nyugodtak addig, mig orszagunk igen
jotékony és az idegenek tigyében nagyon elkotelezett hatésagait és Usrecht vi-
rosaét meg nem gy6zték arrél, hogy szamukra némi éves juttatast biztositsa-
nak, melyet azok az emlitettek jotékony bSkezlsége révén még mindig élvez-
nek."” Szivbél kivanjuk nekik, hogy még hosszu ideg élvezhessék,"™ ahogy

129 Az el6sz6 szerzbje nyilvan az tn. Utrechti Bibliak valamelyik kiadasara utal. A 18. szazad
folyaman Utrechtben megjelent magyar nyelvi Bibliak koziil az 1730-as, az 1737-es és az
1747-es kiadas johet széba.

130 Elképzelhets, hogy ez a kozlés az 1730-as kiadasra vonatkozik, mivel erre vonatkozdan
ismert olyan adat, hogy a cenzorok betiltottak. Finaczy Erné: A magyarorszdg kizoktatis
Moaria Terézia kordban, 1, 1740-1773, Bp., MTA, 1899, 74.

131 Miutan a magyar didkok gyakran panaszkodtak az otthoni bibliahianyra, Hyeronimus
van Alphen utrechti teolégiaprofesszor gytjtést kezdeményezett a varosban kiadandé
magyar nyelvd biblidk finanszirozasara. Az igy sszegyult Osszeg lett az un. utrechti vagy
Van Alphen biblia-alap indul6tékéje, melyre az els6 adat 1727-b6l szarmazik. Ld. Seges-
vary Lajos: Adalékok a holland—magyar egyhazi kapcsolatok térténetéhez az utrechti
akadémian keresztll, Theologiai Szemle, X111. évE., 1937/1-2, 7-8.

132° A fordit6 jegyzete az eredeti szévegben: ,,Vid. Arn. Drakenborch Oratio funebris in
obitum Viri celeb. Hier. Sim. van Alphen, pag. 38. et in editione Belgica, pag. 26.”. A két
emlitett kiadvany a kovetkez6: Arnold Drakenborch: Oratio funebris in obitum viri celeberrimi
ac pluripmm venerandi Hyeronimi Simons van Alphen, SS. Th. Doct. et in Academia Trajectina Professor:
Ordinariz, Trajecti ad Rhenum, Alexander van Megen, 1743. US: Lykreede op het overlyden van den
wytheroeniden en weleervaarden heere Hyeroninus van Alphen, Doktor en gewoon Hoogleraar inde Heilige
Godgeleerdbeit in de Hoge Schote te Utrecht, Utrecht, Willem Kroon, 1743.

133 Utrecht tartomany kozgyilése és Utrecht varosa 1720-t6l egészen a szazad végéig kilon-
kilén is évente valtozd Gsszegekkel tamogatta a magyar didkokat. Segesvary: Magyar re-
Sormatus ifjak, 51-52.
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azt is, hogy a két igen tiszteletre mélt6 férfi és az emlitett nagy jotéteményrdl
dontSk nagy szorgalmukért és sok torekvéstikért jutalmul az aldott dics6ség
részesei lehessenek. Nem tehettiik meg, hogy e helyen ne fejezziik ki nyilvano-
san halas elismeréstinket az emlitett hires férfiak dldott emlékére, akiknek sza-
vai és miivei életiik soran olyannyira lelki gyarapodasunkat szolgaltak.'”

De befejezziik az Eliszit, mely szandékunk ellenére mar hosszira nyult,
azzal a jokivansaggal, hogy ezek az {rasok minden holland protestans szamara
alkalmat nyujtsanak arra, hogy megkoszonje Isten azon kiilonleges jotéte-
ményét, hogy Igéjét ennyire nyilvanosan, tisztan és sokszor sajat nyelvén
hallhatja és olvashatja, és lélekben minden médon arra térekedjen, hogy ide-
jét minél jobban kihasznalva minden szorgalmat arra forditsa, hogy Isten 4l-
dasaval és azzal 6sszhangban éljen és jarjon-keljen.

ROVIDITESEK

Boekzaal der geleerde wereld — Maandelyke nittreksels of Boekzaal der geleerde waerelt, Amsz-
terdam, 1715-1816.

RMK 111/ XVTII s5z./1. — DORNYEL Sandor—SZAVULY Miria (szetk.): Réer Magyar
Konywtar IIT | XVIL szdzad. Magyarorszagi szerzok kiilfoldon, nem magyar nyelven
megjelent myomtatvanyai, 1, 1712—1760, Bp., OSZK, 2005.
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ABKOUDE, Johannes van: Naamregister van de bekendste en meest in gebruik zynde Neder-
duitsche boeken welke sedert het jaar 1600 fot bet jaar 1761 gyn witgekomen, Leiden,
Johannes van Abkoude, 1743.

134 Mig a két professzor neve utani szoveg elsé része tartalmilag azonos a megadott forras-
sal, addig a hagy nem nyngodtak addig, mig... részt6l idaig szinte teljes egészében sz6 szerint
egyezik Drakenborch Alphen haldlara irt beszédének megadott helyével: /...] onze van
Alphen rustte niet eerder, voor dat by de zeer weldadige en der zake dezer vreemdelingen seer toegedane
Ouwerbeeden deges Lands en onzer Stadt bewogen badt, dat 2y |[...] hun eenige jaarlyxe onderstanden
toeleiden, welke 3y zedert, door de weldadige mildadigheit onzer Heeren Staten en Stadoverheit, nog genie-
ten, en die wy van berte wenschen dat e nog lang mogen genieten. Drakenborch, Lykreede, 26-27.

135 Az el6sz6 szerzbjének kiléte jelenleg ismeretlen. A befejez6 részben felsorolt adatok
mind arra utalnak, hogy személyét utrechti egyetemi és egyhazi korokben kell keresni,
sét az is elképzelhets, hogy Lampe és/vagy Van Alphen tanitvinya volt. Van Alphen
mindenesetre joval hosszabb ideig tevékenykedett Utrechtben, mivel Lampe mar 1727-
ben Brémaba tavozott.
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ABSTRACT

Laszl6 Zsigmond Bujtas: The Echo of the Grievances
of the Hungarian Protestantsin the Netherlands
in the First Half of the 18" Century

The first part of the article analyses how the news on the persecution of
Hungarian Protestants reached the Netherlands. First of all, Hungarian
students attending Dutch universities transmitted the news. Also the Hun-
garian Reformed Colleges that applied to Dutch universities for scholarships
for their students forwarded news on the religious situation in Hungary.
Dutch ambassadors in Vienna sent messages on the grievances of Hungarian
Protestants to the Hague, too. Also Dutch newspapers dealt regularly with
talks between the Court in Vienna and the Hungarian Protestants. Citizens
who fled Hungary because of persecution informed the Dutch public, too.
The second part of the article deals with three books published in the
Netherlands and their reception in the country, namely a book containing
the most important laws on the rights and religious worship of the
Hungarian Protestants, both in Latin and Dutch (Leiden, 1744), the Dutch
version of ‘Kurze und zuverldssige Nachricht von dem Zustande der protestantischen
Kirche in dem Komigreich Ungar’ and Matthias Bahils’ “Tristissima  ecclesiarnm
Hungariae protestantium facies (Haarlem, 1751 and 1752, respectively).

Keywords: persecution and grievances of Hungarian Protestants, ways of

information flow, Dutch newspapers, Dutch books on rights and religious
worship, persecutions and grievances of Hungarian Protestants, Matej Bahil
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Csorba David'

Az ellenreformaci6 koranak egyik nagy forrascsoportjat fogom bemutatni, amely
a galyarabsag témajaban a svéjci kozgylijtemények egyikében, a Ziirichi Allami
Levéltarban (Staatsarchiv Ziirich) talalhaté egy fondban. A svijci egyetemekre
beiratkozott magyar hallgatok adatait Hegyi Adam legutébb 2016-os kiadvanya-
ban adta kozre,' s én is elérhetévé tettem az online térben azt az anyagot, amir6l
most frok.” A szegedi tudos levéltaros féként egyetemi matrikulakat tart fel, ma-
gam a ziirichi varos 6nkormanyzati iratai kozt akadtam erre az egységre. Arra fi-
gyeltem fel a StAZ Hungarica fond adataink lefrasa kézben, hogy a galyarabok-
ra vonatkoz6 kéziratokon tdl szamos, a svajci reformatus kantonokban (Eid-
genossenshaf?) megfordult magyarokra vonatkozé adat talalhato itt, sok egyéb
magyarorszagi provenienciaju beadvany, s a lefrasukkor gy érzékeltem, hogy
ezen iratok egylivé sorolasanak mélyebb bels6 Osszefiiggései vannak.

StAZ Hungarica A.185.1-3. iratai 1477-1797 kozti kéziratokat tartalmaz-
nak, idérendbe allitva, 6sszesen 1000 tételszam alatt. Ezek idébeli megoszla-
sa nem azonos. Az elsé kotet 1-9. irata régdta ismert 15-17. szazad kozti
diplomaciai iratokat tartalmaz, ezek leirisa mar elérheté a Hungaricana hon-
lapjan keresztiil.” A kétetbeli tobbi, 1639-1797 kézti, szamozott irat kéziil az
ellenreformaciot megel6z6, 1659 el6tti idszakra csak 51 tétel jut, a tobbi, az
els6 kotet jelentSs részét az 1639—1715 kozotti 211 tétel adja. Ezek nagy 17.
szazadi egyhazi témakat képviselnek: I. Rakoczi Gyorgynek a 30 éves habora

* A szerz6 az MTA BTK Lendilet Hosszu reformacié Kelet-Eurépaban (1500-1800) Ku-

tatéesoport tagja és jelen tanulmany e projekt keretében késziilt el.

Hegyi Adam Alex—Sz6gi Laszl6: Magyarorszigi didkok svdjei egyetemeken és fiiskolikon 1526

1919: Ungarlindische Studenten an schweizerischen Universititen und Hochschulen 1526—1919, Bp.,

ELTE Egyetemi Levéltar, 2016 (Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az jkorban, 23).

Csorba David: Ag zin. Cséesi-0sgtindyj iratai, online documentum, Sarospatak, 2018, https:

//patakarchiv.hu/portal/ csorba-david-az-un-csecsi-osztondij-iratai/list/default/ csorba-

david-az-un-csecsi-osztondij-iratai/0 (letoltés: 2019. febr. 1.).

3 Ld. Miétyas diplomaciai levelezésébdl az egyik tételt: https://archives.hungaticana.hu/hu
/chatrters /209925 /?list=ey]xdWVyeSIGIC]aXHUwMGZjcmljaCwgQS4xODUuMSJ9

1
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idei hadjarataval,’ az ellenreformaci6 érintette varosok iigyeivel kapcsolatos
iratokat (P4pa, Szenice, Komarom, Debrecen),” majd a magyarorszagi galya-
rabok tgyének komplex irategylttesét (ez a fogsaguktol a bebortonzésiikon
at a szabadulasukig, s6t az életiiket és sorsukat a hazajutas utan is kbvetd ira-
tokat tartalmaz).’

A miasik két kotetben talalhatok a 18. szazadi egyedi (és kis részben ko-
z0sségl) kérvények, 6sszesen 738 irat. Ezek kozott mifajilag igen vegyes ké-
pet lathatunk (kérés, kérvény, kozbenjaro levél, ajanlolevél, beszamolo, tisz-
telgs levél, koszonblevél valtogatjak egymast), am — ahogy a korabeli iratok
fogalmaznak — a kommunikdcidban részt vevé tagok jobbara ugyanazok (a zi-
richi varosi tanacs, illetve a helyi reformatus egyhaz és a teoldgiai féiskola
vezetSi), hiszen az adott tgyben eljarok kozti levélvaltasokra, sziikség esetén
forditasok, kiutalasok intézésére latunk itt rd. Latszolag tehat a varosi admi-
nisztracionak az 1639—1757 kozti id6szakban az éppen aktualis nevei valtoz-
nak csak, a funkciok kevésbé. Az évszazadok tavlataban azonban nyomon
kovethetd, hogy mind a varosi 6nkormanyzat, mind az egyhazi rend tovabb-
orokitette tudasat és pozicidit a csaladjaban: a majd 120 évnyi idSben djra
meg Ujra Breitinger, Erni és Ott nevei sorjaznak, a polgarmester vagy a ka-
maras, a tdmogato levelet alairé konyvtaros, lelkész és/vagy professzor titu-
lusa alatt.

A beadvanyok készitéi kézt harom csoportot tudunk megkilonboztetni.
Az els6t az un. Csécsi 6sztondi] iratai alkotjak: ifj. Csécsi Janos pataki pro-
fesszor és debreceni ill. nagyenyedi kollégai 1715 utani leveleikben jelzik, hogy
a svajci varosok és a harom magyar kollégium kozott szoros kapcesolat épiilt
ki (Sarospatak 1715-t6l, Debrecen és Enyed 1720-21-t6]). A levelek a ziirichi
varosvezetok figyelmébe ajanljak jol képzett didkjaikat és kérik azoktdl a ta-
nulmanyi és/vagy utazasi timogatast. Ezt az irategylttest a fenti pataki ta-
narrél neveztem el, s a 764 tétel a magyarorszagi és erdélyi reformatusok
svajci 6sztondijanak adatait adja ki 1715 és 1797 kozott.

+ StAZ, A 185.1, nr. 15-40.

5 Uo., nr. 55-58.

6 Uo., nr. 59—141. Es ehhez a témahoz tartoznak a ziirichi levéltar kovetkezé egyéb anya-
gai: uo., E 11, 279, 363-364; E 11 412, 255r—v; 269-272v; E 11 413, 4, 37-38, 95; E 1I,
456, 807-977.

7 Uo., A.185.1, 153—-158, 170-177, 215-233, 261-262. Ezentdl pedig az A.185-6s jelzet
teljes 2. és 3. kotete ide tartozik. A részleteket Id. a 2. labjegyzetben megjel6lt pataki hon-
lapon.
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A masodik csoportot banyavarosok felekezeti intercessioi, értelem szerint
evangélikus nemesek személyes kérvényei alkotjak. Ezen beliil a tobbséget szlav
evangélikus varosok® és nemesek” magan- és kozfolyamodvanyai (1639-1715,
21 irat) jelentik, és van egy kisebb, 3 tételnyi anyag, a litvan evangélikus kér-
vényei (1754-55, 3 irat)."’ Bzt a tartalmi csoportot a varosi felekezeti szabad-
sagjogokért (szabadkiralyi varos, banyavaros) kiallé egyhazi és/vagy polgari
vezet6k kérvényei képviselik, koztik a litvaniai Vilnius kiildottségének fo-
lyamodvanyaival.

A harmadik csoportot a reformatus varak, varosok, iskolak és lelkészek
kérvényei adjak, dgymint a dunantili végvarak (Komarom, Gyor) gytlekeze-
teinek kérvényei (1672., 1719. és 1726. évbél 26 irat),' a galyarabok iigye
(1675-78, 164 irat),"” és a debreceni lelkész, Polgari Mihaly tgye (1753-54,
22 irat),” akit az ellenreformacié ildézott el a lelkészi hivataldbol, s kozis-
mert médon végil csaladostul német nyelvtertiletre telepilt. Ez a csoport
tehat kilonb6z6 beszamolokat, kérvényeket, pénzigyi és/vagy tanulmanyi
tamogatast kér6, vagy éppen az iskolaik tgyében torténé nemzetkozi beavat-
kozast, intercessiot kéré levelet tartalmaz.

Mindharom tartalmilag Gsszetartozé egységben kozos vonas az, hogy a ko-
zEp- ¢és kelet-eurépai hitsorsosak a magan- és a kézfolyamodvanyaikban a nem-
zetk6zi protestans kapcsolatrendszert hasznaltak fel sajat maguk védelmére.

Vannak ennek a harom kotetnek egyéb bels6 Gsszefiiggései is. A kbzossé-
gek (magyar reformatus, szlav evangélikus, litvan evangélikus) kérvényei kozt
harom jelentés téma figyelhet6 meg: az ellenreformacio esetei kapcsan pa-
nasz és segitségkérés; a kozintézmények (iskola, egyhazi szervezet) tamogata-
sa ill. a nemzetkdzi segitség kérése, tovabbitasa mas protestansok felé, hogy
mindenkit kozbelépésre invitaljanak. Ezzel szemben a magankérvények kozt
(legyen az magyar, német vagy szlav szarmazasu, magyarul, latinul vagy né-
metiil megszolalo irat) egy jellemzé tipus van: mind a peregrinatios tanulma-
nyok tamogatasaval kapcsolatosak. Kisebb részben a ziirichi féiskolara felvé-
telt kérs, ehhez kollégiumi helyet és/vagy varosi pénzbeli timogatast igényls
megnyilatkozasok. Nagyobb részben elébb Zirichet mint ugrédeszkat hasz-
nalo, kézismert tamogatokra hivatkozé levél, amely révén személyes, tamo-

8 Uo., A.185.1, nr. 52-54, 123-124, 130-131, 144, 146-147, 151, 159.

9 Uo., A.185.1, nr. 137-138, 142143, 158-150.

10 Uo., A.185.2, nr. 254, 267, 274.

11 Uo., A185.1, nr. 55-58 (1672, Komarom), 180-197 (1719, Komarom), 304-5, 317
(1726, Gyé).

12 Uo., A.185.1, nr. 59-141,

15 Uo., A.185.2, nr. 243-265.
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gaté levelet igényelt a r6vid helyi, majd hosszabb nyugati tovabbtanulasahoz
a kérvényt benytjté didk. Bs végil altalanosan a hazatéréshez kértek tti
passust, s kaptak altalaban viaticumot (Gtikoltségtamogatast) is.

Ha ezt a harom kotetet aszerint tekintjik, hogy mely id6szakokban for-
dultak a magyarorszagi protestansok kéréseikkel svajci barataikhoz, akkor jel-
legzetes felekezettorténeti csomopontokat kapunk. Elséként a mar emlitett
erdélyi fejedelem, I. Rakéczi Gyorgy hadjaratainak (1639—44) propaganda le-
nyomatat kapjuk, aztin a masodik pozsonyi per (1674) és kovetkezményei
kertilnek elénk e beadvanyokban, majd az epetjesi per (1683), a III. Karoly-
féle vallasi cikkelyek (1715-19) hatasa, végil pedig az 1753-55 kozti vallasi
villongasok (a debreceni kollégium segélykéré levele, a litvanok és Polgari
Mihaly tgye). Ezek alapjan kénnyen belathat, hogy a 17-18. szazadi katoli-
kus—protestans jogi, katonai, egyhazpolitikai kiizdelmek id6szakanak — a re-
formatus egyhaztorténet terminus technicusaval élve — az ellenreformacioé
koranak hi lenyomatat latjuk viszont ezekben a kérvényekben, jogorvoslatot
indukal6, zommel kézegyhazi vezet6ségi megkeresésekben.

Az Ggymenet sémaja kétféle volt: vagy a varosi joggyakorlathoz igazitva vagy
a nemzetkozi kommunikacidhoz kotve. Ha csak municipialis kérdés volt, ak-
kor a személyes beadvanyhoz vagy az intézményi ajanlashoz (iskola rektora
és tanari kara; vagy az esperes; vagy a varosi szenatus alairasa és pecsétje révén)
szitkséges volt csatolni egy erre a célra kijelolt helybéli, zirichi examinatortol
egy tamogatoéi levelet. Ezt egy peregrinus 6sztondija esetén a Collegium Caroli-
num neva zurichi féiskola kulfoldi diakokkal foglalkozé referense, a kollé-
gium tanara latta el névjegyével. Mas esetekben a varos egyhazi vezetSinek
egyike. A pénziigyek esetén a kamaras jogkore volt ezt a feladatot elvégezni.
Ekkor készilt el a varosi tanacshoz benyujtott beadvany részeként az adott
eredeti folyamodvany hiteles forditasa vagy tomoritése. Ezt kovetGen néhany
napra, max. egy hétre ra szenatusi hatarozat (deliberatum) sziiletett a kérésrél,
melyet a varosi beadvany masik oldalan rogzitett a jegyz6 tomoren.

Gyakran ehhez az iratcsomaghoz kapcsoltak az igénylé késébbi koszono-
levelét, melyet akar egy évvel késébb kiildott otthonrdl vagy egy masik egye-
temi varosbol. Ez késziilhetett tisztelgd levél vagy klasszikus varosdicsérd
landatio formajaban, németll vagy latinul egyarant. Volt, aki 1erbi Divini Minis-
ter-ként (VDM), azaz mar felavatott lelkészként szolgalati helyérél cimezte
levelét, vagy épp teologiai doktorként irta ald a nevét. Az is t6bbszor el6for-
dult, hogy a sikeres peregrinus neve, esete, a neki nyujtott zirichi timogatas
valt hivatkozasi alappa a kovetkez6 peregrinus kérvényében. Ekként alakult
ki a magyarorszagi reformatus diakok svajci 6sztondijanak, az an. Csécsi-Osz-
tondijnak a ,,formanyomtatvanya” is, mely a humanista levél forméjaba 6l-
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toztetve, de egyik oldalrdl az ellenreformacié eseteire, masik oldalrél a diak-
program helyzetére épitette a narraciéjat (az Osztondijra jelentkezdk jellem-
zése, torténelmi hattér teoldgiai értelmezéssel, ill. a korabbi, sikeres tamo-
gatottra hivatkozas). Kilonleges pillanatképként sokszor visszatért olyan le-
vél is, amelyben az egykori galyarabok utédai indultak atydik nyomdokaban
Zurichbe, vagy pedig 6k tanuskodtak pecsétjiikkel és alairasukkal az ajanlott
didk mellett.
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Két galyarabutid tandisdgtétele a Debreceni Kollégium ajanlélevelén,
1720. mdj. 23. (StAZ, A. 185.1, nr. 203.)

Ha viszont nemzetkdzi Ggyrdl volt szo, akkor mar Zirich varosa csak
szervezOi és diplomaciai szerepet latott el: Napoleon elStt Svajc nem létezett
allamként, hanem a katolikus és a protestans kantonok kilén szovetségbe
tomortltek (s6t voltak un. kozos hasznalatd teriletek is), ezért ebben az
esetben az an. Ezdgenossenschaft (a protestans, azaz zémében reformatus va-
rosallamok, de emellett lutheranus k6z6sségek is) tanacsanak kellett kikérni a
véleményét. Ez minden egyes esetben az emlitett kbz6sségek kozt 9-12 té-
telnyi levélvaltast jelentett. Nagyobb politikai afférok esetén a kuldottek ki-
16n gytlésen talalkoztak (gyakran pl. a kbzponti helynek szamité Badenben),
s ennek nyilatkozatat kildték el a kérvényezének. Gyakoribb volt azonban az
az eljaras, hogy csak az intercessios leveleket (kérvényeket és forditasaikat)
harmonizaltik és a levélvaltasok idejét és menetét rogzitették. A kozds a hi-
vatali eljarasrendben, hogy az eredeti mellé kertilt a kivonatolt, és ha sztukség
volt ra, ennek a forditasa svajci németre (francia, s6t mar latin beadvany ese-
tén is indokolt volt ez). Ehhez oda illesztették a hivatalos k6z6s vilaszlevél
masolatat, melyet a konzulon/képvisel6n keresztil kiildtek el a kérvényezének.
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Amikor a nemzetkézi diplomacia is kdzbelépett, megszaporodott a levél-
mennyiség: galyarabok tigye (1675-1692), a pataki kollégium meghurcoltatasa,
40 évnyi vandorlasa (1670-1714), vagy a debreceni kollégium jogainak a meg-
nyirbalasa (1715, 1726, 1753-55) mind felkeltette a nemzetkézi protestans koz-
vélemény figyelmét, kivaltotta a megfelel6 diplomaciai lépéseket, s ennek mi-
kodtetésében élen jart a svajci Eidgenossenschaft Zirichbdl iranyitott testilete.

Csiizi Cseb Jakab kisgindlevele a svdjei egybdzgaknak (StAZ, A. 185.1, nr. 113.)

A galyarabok esetén a velencei német gytilekezet lelkésze és orvosa, Nico-
laus Zaffius leveleinek hatasara kézbeléptek az angol és dan kiraly genfi ko-
vetei, a svédek bécsi kévete (grof Oxenstierna), Holland és Zeelaand tarto-
many Bazelben székel6 svéjci nagykovete (Abraham Malapert és fia, David),
vagy ugyanezen koztarsasagnak a bécsi kovete (Gerhard Hamel v. Bruyninx).
Ilyen esetekben a k6z6s proklamaciot is mellékelték az gy irataihoz, amit a
diplomata kapott és azt, amit esetleg ebbdl formalva késébb tovabbitott.
Nem véletlen tehat az a zarasa a fenti eseményeknek, hogy a végs6 készono-
levelet is mellékelték az ilyen terjedelmesre novekedett aktahoz. A galyarab-
ok esetén, Csuzi Cseh Jakab az egykori rabtarsak nevében, Magyarorszagrol
kért t6bb izben is timogatast a svajci varosoktol.' Amint megkapta, diszes

14 StAZ, A 185.1, nr. 136-140.
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koszonolevelet kildott, amelyet a ziirichi tanacsnak cimzett, de a cimzése be-
emelte mindegyik varost és kozosséget: ,,Svéajcnak, a reformacié boleséié-
nek”.” Bzt az Officiosae Gratitudinis Sacrum cimzést viselé levelet hiteles és egy-
szerd masolatban, eredeti latin és német forditasban is Svajc szamos kozgytj-
teményében megtalalhatjuk. Feltehet6en a ziirichi tandcs tovabbitotta ezt,
ahogy mas egyéb kozérdekd kérvényt is a tobbi cimzettnek. A nagyon ele-
gans ¢és superlativusokban fogalmazé, hosszu levél a forrasfeltaras adatai sze-
rint pozitiv visszhangot keltett a svijci protestinsokban: még a 18. szazad
végén is ujra lemasoltak olyan csaladi levéltarak o6rei, akik az orszaguk, fele-
kezetiik, vagy a varosuk torténetét szandékoztak megalkotni.

Osszegzésként tehat kijelenthets, hogy a StAZ Hungarica fondjéban latott
harom kétetnyi, 6sszesen 1000 tételnyi irat k6z6s jellemzéje az iratok k6zos
nyelve. S ez ebben az esetben metafora akként, ahogy Csepregi Zoltan is
hasznalta a reformdcid nyelve kifejezést.'® Ebben a fenti egységben talalhaté ira-
toknak ugyanis tobb k6z6s nyelvi jellemzéje van. Egyrészt hasznaltdk mar az
1670 el6tti magyarorszagi beadvanyok készitdi is, azok a protestins mecéna-
sok, akik az allam dltal szavatolt vallasiigyi torvényekre hivatkoztak. Ezek tobb-
nyire a Bocskai, Bethlen, Rakéczi altal kivivott, az 1608-as, az 1647-es torvé-
nyekre hivatkozo, és azok tényallasainak 1661 utani nivellalasat jogsértéként
értelmez6 beadvanyok voltak. Masrészt ezekben a kérvényekben talalkozunk
az 1676 utani béséggel hasznalt martirologiai képekkel, tehat az Gldozott
magyarorszagi protestans egyhaz maga valt hivatkozasi alappa.

Ezzel szemben a hivatalosan megjelentetett kiadvanyokban ugyanazok a
megnyilatkozok az elvart politikailag korrekt megnyilvanulasokat hangoztat-
tak: ifj. Csécsi Janos segélykérd levelei és peregrinacios ajanlasai nagyon egy-
értelmi ellenreformacios akciokrol szamolnak be, mig a reformaciés emlék-
beszéde — amely éppen Zirichben jelent meg — a jé kirdlyunk idején él6 re-
ményekrél beszélt.”” Bzek a kérvényekben megjelend térténetteoldgiai hely-
zetelemzések idGvel egyre inkabb torténelmi utalasokka, majd formakka val-
tak, klisékké. De éppen ezaltal az ellenreformacid, majd pedig kiemelten is a gd-
harabsag vilaga visszatéré metafordjava valt a kialfold felé fordulé magyar

15 Csuzi Cseh Jakab: Officiosae Gratitudinis Sacrum (Nac, 1676. nov. 16.), lat.

16 Csepregi Zoltan: A reformdcid nyelve, Tanulmdnyok a magyarorszdgi reformacid elsd negyedszaza-
ddnafk vigsgalata alapjan, Bp., Balassi, 2013 (Humanizmus és reformacio, 34).

17 Csécsi Janos reformacios beszédének pozitiv kicsengésére Id. Csorba David: A reforma-
ci6 1717-es tnnepe Patakon, in: Szaraz Orsolya—Fazakas Gergely Tamas—Imre Mihaly
(szerk.): A reformicid emlékezete: Protestans és katolikus értelmezések a 16—18. szdazadban, Deb-
recen, Egyetemi, 2018 (Loci Memoriae Hungaricae, VII), 49-58.
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megnyilatkozasoknak. Ez tehat a kulcsa a 18. szazadi magyar reformatus 6n-
értelmezésnek, és ez a trauma az alapja, az 6smetafordja az ezt kévets id6-
szakok reformatus identitasanak is.
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»---DAB ER UNS EINEN CORRESPONDENTEN IN WIEN
AUSMACHE":

BECSI KOVETSEGI PREDIKATOROK JELENTESEI

Csepregi Z, oltin"

A vesztfaliai béke t6bbek kozott a kovetségl prédikatorok és kapolnak — mint a
konfesszionalizacioban rendszeridegen elemek — mikodését is szabalyozta.
1700-ig ezen a jogi alapon jottek 1étre a dan evangélikus (Parizs, Madrid, Varsé
¢s Bécs), a svéd evangélikus (Parizs és Bécs), a holland reformatus (Bécs és
Konstantinapoly), valamint a Habsburg katolikus kévetségi kapolnak (Stock-
holm, Hamburg, Haga, London, Moszkva és Konstantinapoly)." A hiarom bécsi
kapolnaban tartott istentiszteleteket a kovetségek személyzetén kiviil legalisan
latogathattak a Bécsben (az akkori birodalmi févarosban) , hivatalbol” jelenlévé
protestansok, azaz a csaszari udvarban mikodé udvari tanacsosok, az atmeneti-
leg itt tartézkodo birodalmi rendek, kévetek és agensek, a privilegizalt udvari
szallitok és nagykereskedSk (Niederliger) és a csaszari szolgalatban all6 f6tisz-
tek.” A hatdsdgok ezenkiviil elnézték a megmaradt néhany als6-ausztriai evan-
gélikus nemesi csalad templomjarasat is.

A kovetségi gyiilekezetek illegalis zonajat a tarsadalmilag az elébbiek alatt el-
helyezked6 csoportok képezték: mesterlegények, diakok, hazitanitok, 6zvegyek
és a felsorolt kivaltsagos személyek alkalmazottjai.” Amennyiben 6k osztrak ille-
t6ségliek voltak, akkor hivatalosan a katolikus felekezethez soroltak Sket, ezért
apostataknak mindsiiltek, ha viszont messzebbrdl jottek, akkor kénnyen stitot-

A szerzé az MTA BTK Lendiilet Hosszu reformacié Kelet-Eurépaban (1500-1800) Ku-

tatéesoport tagja és jelen tanulmany e projekt keretében késziilt el.

I Martin Bakes: Shaping the Danish and Imperial Legation Chapels in Vienna and Copen-
hagen during the petiod after the Thirty Yeat’ War, Theatrum bistoriae, XIX. évf., 2016/1,
73-94.

2 Matthias Schnettger: Ist Wien ein Messe wert? Protestantische Funktionseliten am Kaiser-
hof im 17. und 18. Jahrhundert, in: Christine Roll (hrsg.): Grengen und Grenziiberschreitungen,
Bilanz und Perspektiven der Frithnenzeitforscbung, K6ln, Boéhlau, 2010, 599-634; Ines Peper:
Konversionen im Umifereis des Wiener Hofes nm 1700, Wien—Miinchen, Bohlau—Oldenbourg, 2010.

3 Wilhelm Kiihnert: Das Taufbuch der schwedischen Gesandtschaftskapelle in Wien, 1733—

1786, Jahrbuch fiir die Geschichte des Protestantismus in Osterreich, LXVIII-LXIX. évf., 1953,

99-111.
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ték rajuk a kém vagy tigynok bélyegét. Ezek az illegilis templomozok szalka
voltak a bécsi érsekek, Siegmund von Kollonitsch (1677-1751) és Johann Jo-
seph von Trautson (1704-1757) szemében, akik egy-egy pasztorlevélben
(1737 és 1752) buzditottak eme visszassag felszamolasara.’

A Turelmi rendelet kiaddsa utan 1781-ben a holland kapolnabdl alakult a
belvarosi reformétus (Dorotheergasse 16),” a dinbdl pedig a belvarosi evan-
gélikus egyhazkozség (Dorotheergasse 18). Modern becslések kétezerre te-
szik a bécsi protestansok szamat a 18. szazad derekan. A kortarsak ennél va-
lamivel szamosabbnak lattak Sket. Elias Friedrich Schmersahl (1719-1775)
életrajzi lexikona ugyan csak ,,néhany ezer” hivérdl szol a kovetségi kapolnak
kapcsan,” de Johannes Muthmann (1685-1747) Halléba kiildott levele egye-
nest huszezres 1étszamot emlit.® A protestans kézésség gyarapodasahoz az a
szokas is hozzajarult, hogy a tehetSs csaladok elészeretettel alkalmaztak a bi-
rodalombdl érkezé hazitanitokat (informatorokat) gyermekeik mellé.

A kovetkezSkben a dan és a svéd prédikatorok tevékenységére koncentra-
lok, kiilonos tekintettel a Bécsben érvényesiil6 pietista hatasokra.

Hallébdl leginkabb két utvonalon lehetett Magyarorszagra eljutni, a Jablun-
ka-hagon at és a Duna volgyében. Ennek megfelel6en a hallei pietistaknak két
hidfére sikeriilt szert tennitik a Habsburg-tartomanyokban: az egyik a sziléziai
Teschen volt, a masik maga Bécs. Bécset, ahol a magyarorszagi, erdélyi, balkani,
konstantinapolyi kapcsolatok szilai Gsszefutottak, mindeddig még senki sem
¢rdemesitette a pietizmus Osszefiiggésében monografiara. Pedig ha észrevesz-
szik, hogy August Hermann Francke (1663—1727) nem annyira Brandenburg—

*  Bernhard Raupach: Ewvangelisches Oesterreich, Hamburg, 1732, 303-304; U6: Dritte Fort-
setzung des Evangelischen Oesterreiches, Hamburg, 1740, 489-492, Beylagen 261-268.

5 Hermann Rippel: Die hollindische Gesandtschaftskapelle als Vorginger in der refor-
mierten Gemeinde in Wien, in: Peter Karner—Peter Barton (hrsg.): Die Evangelische Ge-
meinde H.B. in Wien, [ubildnmsfestschrift, Wien, Deuticke, 1986, 27—45.

6 Karl W. Schwarz: ,,Alsdann faht’ ma, Euer Gnaden!* Eine Fiakerfahrt durch das ,,evan-

gelische® Wien, in: Michael Bunker—Evelyn Martin (hrsg.): Der Himmel ist ein Stiick von

Wien, Eine Festschrift fiir Peter Karner, Innsbruck—Wien, Tyrolia, 2004, 76-94.

»[Méllenhoff] fand, wider sein Vermuthen, eine Gemeine von ecinigen tausend Evan-

gelischen zu bedienen.” Elias Friedrich Schmersahl: Zuverlifige Nachrichten von jiingstverstorbe-

nen Gelebrten, 2, Zelle, Deez, 1751, 232 (VD18 10735100).

8 ,Die Evangelische Gemeinde in Wien wichst immer an. Einige wollen sie gegen 20
Mille stark ausgeben.” J. Muthmann A. H. Franckénak, Ulm, 1722. szept. 30. Ld. Csep-
regl Zoltan (hrsg.): Pietas Danubiana | Pietismus im Donauntal (1693—1755), 437 Schreiben zum
Pietismus in Wien, Preflburg und Oberungarn, Bp., MEDIT, 2013, 218, nr. V24(135), http://
medit.lutheran.hu/konyvek/konyv-146 (letoltés: 2019. szeptember 22.). V6. Richard Kam-
mel: August Hermann Franckes Auslandsarbeit in Stdosteuropa, Ausianddentschtum nnd
evangelische Kirche, 1. évi., 1939, 153—154.
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Poroszorszag, mint inkabb a német birodalom keretei kozott képzelte el meg-
valositani terveit (hogy kézismerten univerzalis horizontjat most ne is emleges-
siik), maris eljutunk a csaszarvarosig. Francke és Teschen viszonyat részletesen
feldolgozta a kutatas, am Francke és Bécs kapcsolatardl vajmi kevés olvashaté:
a legtébb még Richard Kammel 1ttér6 dolgozataiban.’

A bécsi kévetségi prédikatorok tevékenységérdl éppen bécsi gytjtemények-
ben maradt fent a legkevesebb forras, bar ezek sem érdektelenek. Rendelkezés-
re all (és ma mar online is kutathatd) a dan Traw- und Taufbuch (1725-t6l) és a
svéd Tanfbuch (1733-t61)."" A pozitivista historiografia kutatéi még elsésorban
a nyomtatott forrasokra tudtak timaszkodni, igy Bernhard Raupach (1682—
1745) 1732 és 1744 kozott 6t részben, Evangelisches Oesterreich 6sszefoglald
cfm alatt megjelent monumentalis dokumentumgytjteményére'' és a termé-
szettudomanyos kutatasban is termékeny dan kovetségi prédikator, Johann
Hieronymus Chemnitz'> nyomtatvanyaira:

Einweibungsreden, Welche bey der feyerlichen Einweibhung eines Altars, bey der Confirma-
tion einiger Kinder und bey ihren ersten Abendmablgeben in der Kinigl. Diénischen Ge-
sandtschafiscapelle zu Wien ... gehalten werden, 1eipzig, Lankische Buchhandlung,
[1758], VD18 12733121.

Vollstindige Nachrichten von dem Zustande der Evangelischen und insonderbeit von
threm Gottesdienste bey der Koniglich Ddnischen Gesandschafts Capelle in der Kayserli-
chen Hanpt und Residengstadt Wien, s. 1., 1761.13

Els6sorban: Kammel: Franckes Auslandsarbeit. A kapcsolatot emliti: Wilhelm Kithnert: Jo-
hann Christian Edelmann, Ein Beitrag zur Geschichte des Gsterreichischen Protestantismus
in der ersten Hilfte des 18. Jahrhundert, Jabrbuch fiir die Geschichte des Protestantismns in
Osterreich, LXVIL. évf., 1951, 25-35; Annegret Schaper: Ein langer Abschied vom Christentum,

Johann Christian Edelnann (1698—1767) nnd die Friihaufklirung, Marburg, Tectum, 1996, 77-82.

Kulon fejezetet szant a témanak: Font Zsuzsa: Erdélyiek Halle és a radikdlis pietizmuns von-

gdsaban, Szeged, SZTE, 2001, 64-76.

http://data.matricula-online.eu/de/oesterreich/oe-evang-at/wien-daenische-

gesandtschaftskapelle/;  http://data.matricula-online.eu/de/oestetreich/oe-evang-at/wien-
schwedische-gesandtschaftskapelle/ (letoltés: 2019. szeptember 22.); utébbi feldolgozasa:

Kihnert: Taufbuch.

11" Bernhard Raupach: Erliutertes Evangelisches Oesterreich, Das ist, Fortgesetzte Histo-
rische Nachricht von den vornehmsten Schicksalen der Evangelisch-Lutherischen Kir-
chen in dem Ertz-Hertzogthum Oesterreich / Gesammlet und in Ordnung gebracht von
Bernhard Raupach, 5 Bde., Hamburg, Felginer, 1732—1744.

12 J. H. Chemnitz (1730-1800): GND 116497254; NDB, 3, 1957, 198; a puhatestick rend-
szerezésével foglalkozott.

13 V6. Karl von Otto: Evangelischer Gottesdienst in Wien vor der Toleranzzeit, Jabrbuch fiir
die Geschichte des Protestantismus in Osterreich, VIL. évf., 1886, 120131,

10
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Bufpredigt, welche am anferordentlichen BufS und Bet Tage bey der Konigl. dinischen
Gesandtschafts Gemeinde 0 Wien wegen des schrecklichen Erdbebens, so am 28. Junius
ganz Ungarn erschiittert, ... den 10 Julins 1763 am Gten Sontage nach Trinitatis bey sebhr
volkreicher Versamminng gehalten, und nun in Hofnung einer allgemeinen Erbannng,
nebst einer Vorrede von den Erdbeben, deren das Wort Gottes gedenkt | um Druck be-
Jordert wnrde von Johann Hieronymus Chemmitz, Konigl. Ddnischen Legat. Predjger,
Nurnberg, Arnold, 1763, VD18 11108967.14

Erste Nachricht von einer nenangelegten Schule: welche bey der Koniglich Danischen G.
C. zu W ... errichtet und bisher wunderbar erhalten worden, [Wien], 1763.15

Zweite Nachricht von einer gewissen kleinen Schule: welche im V ertranen auf die gittliche
Vorsehung ervichtet, und ... erhalten worden, [Wien|, 1764.

Dritte Nachricht von einer gewissen kleinen Schule: welche im Vertrauen auf die gottliche
Vorsehung ervichtet und ... erbalten worden, [Wien], 1768.

Természetesen a stockholmi és koppenhagai kiralyi levéltarakban is van
mit kutatni, itt 6rzik ugyanis a kévetek jelentéseit, valamint a kévetségi pré-
dikatorok kinevezési és felmentési okmanyait. Az ezeket is feldolgozo torté-
neti monografia megjelenése — a bécsi Stefan Steiner tollabol — 2020-ra var-
hat6. Maguknak a prédikatoroknak a jelentései és feljegyzései azonban, hogy,
hogy nem, mashol kotottek ki, nem pedig a skandinav févarosokban. A
rendszeres (altalaban kéthetenkénti) jelentések a kb. 1710—1750 kézotti id6-
bél Halléban, a Franckesche Stiftungen levéltaraban taldlhatok, ezeknek meg-
jelent mar mind részleges szovegkiadasa, mind pedig — a magyarorszagi vo-
natkozasok tekintetében — teljességre térekvé kézirattari katalogusa.'® Kiilon
értéket képviselnek a tengerentdli misszionariusoknak évente Hallébol kiil-
dott Gsszefoglaldé beszamolok, melyek a Bécsbdl postazott jelentésektd] elté-
réen minden konspirativ kédolas nélkil mesélik el a Habsburg-biroda-
lomban mikédé tigynokok kalandjait.

14 V6. Gustav Reingrabner: Eine evangelische Predigt aus der Zeit vor dem Toleranzpa-
tent, gehalten in der didnischen Gesandtschaftskapelle in Wien, Jahrbuch fiir die Geschichte
des Protestantismus in Osterveich, XCV. évf., 1979, 49-52.

15 V6. Karl Vélker: Die Anfinge des ev. Schulwesens in Wien vor und nach dem Toleranz-
patent, Jabrbuch fiir die Geschichte des Protestantismus in Osterreich, LN évf., 1934, 113-132.

16 Csepregi: Pietas; Brigitte Klosterberg—Istvan Monok (hrsg.): Die Hungarica-Sammilung der
Franckeschen Stiftungen zu Halle, Handschriften, bearb. von Zoltan Csepregi, Bp., MT'A KIK,
2015. 2014-ben keriilt el6 Halléban az utolsé jelentSs lelet, kb. hisz beszamol6 1723—
1727-bél, a szévegkiadas erre még nem lehetett tekintettel, de a kéziratkatalogus mar fel-
dolgozta.
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A feljegyzéseknek kalandosabb a sorsa. Johann Anton Burchardi'” dan ké-
vetségi prédikator, amikor 1778-ban elhagyta Bécset, valamiért nemcsak a sa-
jat, hanem hivatali elédjeinek iratait is magaval vitte dan teriiletre. Igy keriil-
tek ezek a Collectanea ecclesiastica Burchardi c. terjedelmes kéziratgydjteménybe,
melyet korabban a kieli egyhazi levéltarban (Landeskirchenamt) 6riztek, je-
lenleg azonban a schleswigi tartomanyi levéltarban férheté hozza." Bzek a
feljegyzések idében 1738-ig, azaz Christian Kortholt prédikatorsagaig nyul-
nak vissza."”

August Hermann Francke figyelme igen koran a csaszari udvarra iranyult
annak is koszonhet6en, hogy 1693 és 1695 kozott Nicolaus Lange (kieli didk-
tarsa, késébbi hallei professzortarsanak testvére) volt ott a svéd kovetségi pré-
dikator.” A tovabbi kapcsolatépitésben nagy szerepet jatszott Johann Baptista
Habermann® bécsi hazitanitéskodasa (1706-1712), majd Christoph Nicolaus
Voigt™ itteni tartézkodasa (1712-1716), mindketten a hallei 4rvahazbdl indul-
tak misszi6s atjukra. Hogy felmérjiik, milyen magas kérokbdl tamogattak itt a
hallei intézményeket: Savoyai Jen6 (1663—1736) t&bb baratja levelez6tarsa volt
Franckénak (a herceg maga még protestans kegyességi irodalmat is tartott a
konyvtariban).” Voigt szaméra — akit ugyan nem neveztek ki svéd kévetségi
prédikatornak, de helyettesként évekig ellatta ezt a megiiriilt feladatot — a belé-
pét az el6kel6 tarsasagba elsésorban Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716)
tamogatasa jelentette, aki ekkoriban éppen az erdélyi kancellarsag varomanyosa

17 J. A. Burchardi (1740-1823): Christian Stubbe: Vom dinischen Gesandtschaftsprediger
Burchardi in Wien, Jabrbuch fiir die Geschichte des Protestantismus in Osterreich, 1IT1. évf., 1932,
52-60.

18 TLandesarchiv Schleswig—Holstein in Schleswig, Abt. 19: Generalsuperintendent far Hol-
stein, nr. 1170-1174.

19 Christian Stubbe: Die didnische Gesandtschaftsgemeinde in Wien und ihre letzten Pre-

diger, Beitrige nnd Mittetlungen des Vereins fiir Schleswig-Holsteinische Kirchengeschichte, IX. évf.,

1932, 257-312; Fritz Seefeldt: Diasporahilfe vor 1750 in Wien, Jahrbuch fiir die Geschichte des

Protestantismus in Osterreich, LXXXIIL évf., 1967, 82-92.

N. Lange (1659-1720): GND 102549478; ADB, 17, 1883, 648—650. Bécsi dllasat Philipp

Jacob Spener ajanlasara nyerte ell

2l J. B. Habermann (1680—?): GND 1053294778; Klosterbetg—Monok: Die Hungarica-Sanmm-
lung, 787 (B 278); Kammel: Auslandsarbeit, 156—157; Martin Scheutz: Legalitit und
unterdrickte Religionsaustibung, Niederleger, Reichshofrite, Gesandte und Legations-
prediger, Protestantisches Leben in der Haupt- und Residenzstadt Wien im 17. und 18.
Jahrhundert, in: Rudolf Leeb—Martin Scheutz—Dietmar Weikl (Hg.): Gebeimprotestantisnus
und evangelische Kirchen in der Habsburgermonarchie und im Ergstift Salzburg (17./18. Jabrbun-
dert), Wien—Minchen, Bohlau—Oldenbourg, 2009, 233.

22 Ch. N. Voigt (1678-1732): GND 1030232148; Klosterberg—Monok: Die Hungarica-Sanm-
lung, XVIII, 961 (B 798); Font: Erdélyiek, 74-88; Scheutz: Legalitit, 233.

23 Kammel: Auslandsarbeit, 158; Winter: Ewigration, 81, 534-537.
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volt. A hazai kutatasban jol ismert,”* hogy Voigt volt az a hallei pietista Bécs-
ben, aki els6ként és tudatosan vallalta magara a hirszerz6i és tigynoki feladato-
kat.” Kivalo kapcsolatépit6 volt, még VI. Karoly csaszar elé is bejutott, tartal-
mas beszélgetéseket folytatott az esztergomi érsekkel, a csaszar jezsuita gyontato-
javal, az udvari kényvtarossal, valamint mas f6érendekkel és féhivatalnokokkal.

A 18. szazad elejétdl kezdve egyre tobb bécsi birodalmi politikus és keres-
ked6 vette fel a kapcsolatot Halléval (nemcsak evangélikusok, hanem vegyes-
hazassagban ¢él6 katolikusok is), kisebb gyermekeik mellé innen hoztak in-
formatort, a nagyobbakat pedig az ottani Paedagoginm Reginmba killdték.” Inter
ministros discursus pietistici florent — Srvendezett Voigt mar 1713-ban, és 6réomét
a kévetkez6 élményével tamasztotta ala:

Egy cl6kel6 ur azt kérdezte télem, hogy én Spenerrel vagy Petersennel értek-
e egyet, erre azt a valaszt kapta, az ember csupan a hittételekkel és a Szent-
irassal meg az Agostai hitvallassal érthet egyet, de mégis valasztva a két tanitd
kozott, valdjaban Spenerrel értek egyet. Azt mondja: j6l van, Spener a tevé-
keny keresztyénségnek igen nagy szolgalatot tett, és ha az ur eszerint él, ak-
kor elégedettek lehettink.?”

A pietizmus komoly térnyerésérél a bécsi protestansok korében 1723-t6l
kezdve beszélhetiink, amikor Johann Christian Lerche™ lett a svéd kovetségi
lelkész (és a Voigthoz hasonl6 lelkiismeretes levelez6). A hallei teologus rend-
szeresen GsszegyUjtotte a bécsi protestans nagykeresked6knél miikéds informa-

2 A t6morség kedvéért itt most csak egy kutatdi névsor: Font Zsuzsa, Herner Janos, Kese-
ri Balint, Szirtes Zsofia, Verok Attila.

% A. H. Francke levele Heinrich Reuf gréfnak: ,,Ich habe Hn Voigten geschrieben, daf3 er uns
einen Correspondenten in Wien ausmache, der ein gutes iudicium historico-politicum habe,
und welcher zu unsern hiesigen Zeitungen ordentlich etwas contribuire.* 1714. marc. 15.
Id. Berthold Schmidt—Otto Meusel (hrsg.): August Hermann Franckes Briefe an den Grafen
Heinrich XXIV. j. L. Renf§ zu Kstritz und seine Gemablin Eleonora aus den Jabren 1704 bis 1727 als
Beitrag zur Geschichte des Pietismus, 1Leipzig, Verlag der Diirr’schen Buchhandlung, 1905, 58.

2 Wintet: Emigration, 90, 230-232, 252.

27 Ch. N. Voigt levele A. H. Franckénak. Bécs, 1713. dec. 13. Németil: Font: Erdélyiek,
203-204; v6. Kammel: Auslandsarbeit, 158; Winter: Ewigration, 81, 230-231, 534-537.

28 J. Ch. Lerche (1691-1768): GND 1022725041; Klosterberg—Monok: Die Hungarica-Sanmm-
lung, XVIII, 837 (B 428); Eduard Winter: Die Pflege der west- und siidslawischen Sprachen in Halle
im 18. Jabrbundert, Berlin, Akademie-Verlag, 1954, 161-168; Scheutz: Legalitit, 232—-233.
Lerche elédje, Johann Sigismund Pilgram egyaltalin nem volt pietistinak mondhaté, bar
Sopronba tavozva jé kapcsolatokat apolt a dunantdli papokkal. Kesert Balint: Cyprian in
Ungarn, in: Ernst Koch—Johannes Wallmann (hrsg.): Erust Salonon Cyprian (1673—1745) zwi-
schen Orthodoscie, Pietismns und Frithaufklirmng, Gotha, Forschungs- und Landesbibliothek,
1996, 86-87.
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torokat, s hatésara egyre tobb csalad szerzédtetett hallei didkot hazitanftéul.”
A kereskedelmi érdekeltségeknek kdszonhetSen ezek is élénk kapcesolatot tud-
tak fenntartani a birodalmi pietista kérokkel (pl. rendszeresen olvastak és ter-
jesztették a hallei killmisszioi lapot).

Georg Wenndrich™ 1725-6s levelében olvashatunk az alabbi térténelmi
fordulatrol:

A multkor hozzam intézett levélben fogalmazddott meg az a kivansag, hogy
ne csak én és Lerche ur alkossunk imak6zésséget, hanem velink egytitt ma-
sok is. Bz a kivansag mar azel6tt teljesiilt, miel6tt a levelet olvashattam volna.
Azt talalom ugyanis a naplomban, hogy Hamerich ur,?' Lerche, Stiibner?? és
én aprilis 16-an hétfén 6—7 6rakor tartottuk el8szor ezt az imadrat, mely az-
tan 6rommel folytatédott. Az imadrara Scheffsky ar,> aki valaha a Paeda-
gogiumban mkodott, szeptember 24-én ugyancsak betért, amikor is az iméja
nem mas volt, mint megvallasa biineinek, nyomorusaganak, féleg pedig a jo-
ban val6 hanyagsaganak.3*

A hallei Muckerek ugyanezen imaorairol fest rendkiviil szarkasztikus képet
Johann Christian Edelmann (1698—1767) énéletirasaban.” A késébbi spiritu-
alista gondolkod6 ugyanis hazitanitoként harom évet toltott Also-Ausztria-
ban és Bécsben, és a pietistakat kévetkezetesen a ,,Mucker” ginynéven em-
legeti.

Lerche osztotta kozvetett elédje, Voigt Magyarorszag iranti érdeklédését
is. Bél Matyas segitségével szisztematikusan gy(jtott iratmasolatokat (féleg a
fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varosok egyhazi viszonyaira vonatkozo-
an), melyek ma a Franckeschen Stiftungen levéltaranak egyik csomojat teszik
ki.*® Lerche beszamoléiban kiemelt szerep jutott az 1731-es Carolina Resolutis-
nak (melynek szévegéhez terjedelmes jogi kommentart is készitett).”” A Caro-

2 Scheutz: Legalitit, 209-236.

30 G. Wenndrich (°-~1765): GND 117292656; NDB, 26, 2016, 669; Klosterberg—Monok: Dze
Hungarica-Sanmilung, 969 (B 822).

31 Ehrenfried Matthacus Hamerich: GND 1121618030.

32 Conrad Gebhard Stiibner (1698-1759): GND 101250150; ADB, 36, 1893, 713;
Klosterberg—Monok: Die Hungarica-Samminng, 942 (B 742).

33 Johann Friedrich von Scheffsky (1685—2): GND 1081039787.

3 G. Wenndrich levele A. H. Franckénak. Bécs, 1725. dec. 15. Németil: Csepregi: Pietas,
282, nr. V39 (193).

% Johann Christian Edelmann: Se/bsthiographie, Betlin, 1847, Reprint: Stuttgart—Bad Canstatt,
Frommann—Holzboog, 1976, 94-95.

36 Archiv der Franckeschen Stiftungen, Hauptarchiv, D 27b.

37 Csepregi: Pretas, 325-331, nr. V54 (220), 1731. jun. 9.
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lina Resolutio cikkei kozil érdekes modon a dekretélis eskiire vonatkozo ren-
delkezés valtotta ki a legnagyobb diplomaciai visszhangot. A dan kovet, Chris-
tian August von Berkentin® &t masik tarsaval egyiitt ebben a kérdésben in-
tervenidlt a csaszarnal, s beadvanyat figyelemfelhivasbol utélag nyomtatasban
is megjelentette.” Lerche azonban a csaszari rendeletet kévets templomfog-
lalasokat is varmegyérél varmegyére figyelemmel kisérte.” Killondsen érté-
kesek ¢és tartalmukban sokszor egyediilalléak a Lerche dltal hol 6sszeallitott,
hol csak tovabbitott Species facti-k a magyarorszagi iildoztetésekrél.”!

Kévetségi kapolnak ide vagy oda, nagyinnepeken a bécsi és alsé-ausztriai
evangélikussag Pozsonyba vagy Sopronba utazott, és a kovetségi prédikatorok,
illetve a szabad kiralyi varosi papok kozott olykor szészékeserére is sor kertilt.
Err6l a hatarmenti kapcsolatrendszerrél, valamint a bécsi protestans szubkultu-
rar6l Edelmann fent emlitett 6néletirisaban® olvasni a legszinesebb besza-
molét. O ugyanis hazitanitéként tanitvanyait tobbszor elkisérte nyugat-magyar-
orszagi templomozéasokra.”

De ezen kiviil mi kéze a bécsi protestans kolonianak a magyarorszagi egyha-
zakhoz? Hallei tipusu pietista arvahaz példaul 1730 koril alakult Nemescson,
Sartoris Janosnak koszénhetéen.* Patrénusai ennek tébbek kozott ugyanazok
az als6-ausztriai evangélikus nemesek és a Bécsben €16 birodalmi németek vol-
tak, akik mar a soproni liceum mellett mik6dé alumneum létrehozasaban is je-
lentSs szerepet jatszottak. A bécsi dan kévetségi gytilekezet szamadasaiban
ugyanis évente szerepelnek a Nemescséra juttatott adomanyok.*

3 Ch. A. v. Berkentin (1694-1758): GND 142443131; Klosterbere—Monok: Dze Hungarica—
Sanmmiung, 715 (B 61).

3 Christian August von Berkentin: Pro-Memoria So auf Befehl Sr. Kéniglichen Majestit zu

Dinemark—Norwegen Durch dero Abgesandten ... Herrn Christian August von Berken-

tin Sonderlich wegen der Saltzburg. und Ungar. religionis gravaminum Dem Kayserl. Mi-

nisterio in Wien im Febr. 1732 tibergeben worden, s. 1., 1732.

Pl. Csepregi Zoltan: Magyar pictizmus 1700—1756, Tanulmdny és forrdasgyijtemény a dundntili

Dpretizmus torténetéhez, Budapest, TIE, 2000, 172174 (57. sz.), 1731. jun. 9. Lerche — egye-

dilallé — értestilése szerint Barany Gyorgyot ekkor vasra verve hurcoltak el.

4 Pl a Widmann-tgy: Csepregi: Pietas, 309-312, nr. V (213), 1730. nov. 1; vagy pl. Készeg
és Alsosag: Csepregi: Pietas, 334-336, nr. P101 (224), 1731.08.20.

42 Edelmann: Selbsthiographie, 82—86.

3 Vo. Kihnert: Edelmann; Schaper: Ein langer Abschied, 66—87.

# Toth Sandor: Latin iskola és alumneum a Vas megyei Nemescsé kozségben, MTA Veszprém:
Akadémiai Bizottsaginak Ertesitiie, V. évf., 1979, 37-46; Lambrecht Gizella: Nemescs6 als
Pflanzstitte des halleschen Pietismus, in: Wolfram Kaiser—Arina Volker (Hg.): Jobann Hein-
rich Schulze (1687—1744) und seine Zeit, Halle (Saale), Martin—Luther—Universitat Halle—Wit-
tenberg, 1988, 38.

4 Stubbe: Gesandtschaftsgemeinde, 285-291; Seefeldt: Diasporahilfe, 82—87.
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Amikor a dan kévetségi prédikatori allast szintén hallei teologus, Christian
Nicolaus Méllenhoff* nyerte el (1728-1736), a pietista irinyzat valt uralkodéva
a bécsi lutheranusok kérében."” Lerche tivozasaval (1733) a svéd kapolna el-
veszett ugyan a halleiek szamara — utédja, Christoph Friedrich Tresenreuter®
(1709-17406), a késSbbi altdorfi professzor ,,vilagiasabb” elveket vallott,” az
1738-t6l halalaig, 1782-ig m(ikodé Christoph Gerhard Suke™ pedig wolffidnus
volt’ —, ez azonban csak annyit jelentett, hogy a pietista hivek ezentul kizarélag
a dan kapolnat latogattak, mely amugy is népesebb volt.

Val6szindleg Mollenhoff mikoédéséhez fizodik a szegények rendszeres se-
gélyezésének megszervezése, valamint az, hogy a bécsick egyre nagyobb kozos-
séget vallaltak a magyarorszagi protestantizmussal. A gydjtésekrdl fennmaradt
feljegyzések ugyan tbbnyire késébbiek (1738-t6l kezdédnek),” am azt, hogy
Mollenhoff tudatosan dpolta magyarorszagi kapcsolatait, szamos forras bizo-

46 Ch. N. Mollenhoff (1698-1748): GND 138394288, ADB, Bd. 22, 1885, 121-122; Klos-
terbere—Monok: Dze Hungarica-Sammiung, 865 (B 480); Schmersahl: Nachrichten, 231-244;
Scheutz: Legalitit, 232-234. Mollenhoff el6dje, Ehrenfried Matthacus Hamerich, ha nem
is tekinthetd pietistanak, egytitt tudott mikddni Lerchével. Jellemzése G. Wenndrich fent
idézett levelében A. H. Franckénak, Bécs, 1725. dec. 15. Csepregi: Pietas, 282, nr. V39
(193): ,,Von dem herrn Lerchen und dem hn. Hammerich kan ich schon mit anderer
gewil3heit schreiben, daf3 es fideles servi Dei sind. Und ob es gleichdem letzteren ein wenig
an behutsamer tiberlegung fehlet, so ist doch sein hertz aufrichtig und rechtschaffen, so daf3
nun fast alle, auch die so ihn am allermeisten verunglimpffet, nicht nur convicti, sondern
auch confessi sind, daf3 ers recht gut meine. Unter allen dingen aber womit er sich bey den
leuten verhallet machte, ward nichts so iibel aufgenommen, als daf3 er sich in den predigten
selbst zu richen scheine, sonderlich waren fast alle leuthe am 1. pfingsttage unwillig tiber
ihn, daf3 er an statt Gottes wort zu predigen, nur immer zanckete und hielten ihn vor einen
rechten aufgeblasenen stoltzen und eigensinnigen Mann”.

47 V6. Edelmann: Selbstbiggraphie, 87-97.

4 Ch. F. Tresenreuter (1709-1746): GND 117414395.

4 Der schwedische Legations Prediger, Herr Tresen-Reuter, offenbahret seinen Welt-Sinn so
starck, daf3 auch natiirlich ehrbahre einen Anstof3 an ihm nehmen, daher er sich auch gantz
allein gegen uns bezeuget.”” A. G. Pauli levele G. A. Franckénak, 1735. dec. 12. Csepregi:
Pietas, 428, nr. V120 (302). Tresenreuter levele G. A. Franckénak: Csepregi: Pietas, 447448,
ar. V141 (324).

50 Ch. G. Suke (?-1782): GND 124068650.

51 Heinrich Sander: Beschreibung seiner Reisen durch Frankreich, die Niederlande, Holland, Dentschland
und Italien, Bd. 2, Leipzig, Jacobier, 1784, 487. V6. Kithnert: Taufbuch.

52 Sander: Beschreibung, 602; Stubbe: Gesandtschaftsgemeinde; Seefeldt: Diasporahilfe; Johann
Hieronymus Chemnitz: 1 o/lstindige Nachrichten von demr Zustande der Evangelischen und insonder-
beit von ihrem Gottesdienste bey der Kiniglich Danischen Gesandtschafts-Capelle in der Kayserlichen Hanpt-
und Residenzstadt Wien, s. 1., 1761, 30; idézi: Otto: Gottesdienst, 129.
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nyftja.”” Maga és munkatarsai, Gottfried Wilhelm Obuch™ és August Gottfried
Pauli” siirtin megfordultak Pozsonyban, de litogatasaik mar nemcsak az ottani
nyilvanos evangélikus vallasgyakorlatnak szoltak, hanem a liceum Jénat és Hal-
1ét megjart tanari karanak is.”® Tapasztalataikr6l, a hallott hirekrél azutan rend-
szeresen beszamoltak Gotthilf August Franckénak.”” A segélyezés Magyaror-
szagra valo kiterjesztésével jott 1étre az Ungarische Cassa, amelyet Christian Kor-
tholt (1709-1751)** atvett el6djétdl, az alkalmi gytijtések mellé dllandé bevéte-
leket szerzett, és személyes kapcsolatokat épitett ki tavolabb ¢él6 magyarorszagi
lelkészekkel is.

A segélyalap egyedi adomanyok mellett els6sorban a dan és svéd kapolnak
koz6s husvét gyhjtésébol (Osterkollekte) taplalkozott, ezen kiviil két jelent6s fel-
ajanlas tamogatta, Johann Wilhelm Dietrich Diede zum Fiirstenstein béro,”
hannoveri kévet alabb részletezett projektje és a gyermektelentil elhunyt Renate
von Palm baréné tetemes alapitvanya. Az alap elszamolasai a Burchardi-gydjte-
ményben maradtak fent, a magyarorszagi kedvezményezettek koényvkiadasra,
templomfelujitasra, kegyszerekre kaptak évente kisebb-nagyobb 6sszegeket, de
katasztrofa-karenyhités és 6zvegyellatas is szerepelt a célok kozott.

Lathato tehat, hogy a hallei hozzajarulas a bécsi pietistak segitségeként valo-
sult meg. Az igéret, amit August Hermann Francke korabban tett Barany
Gyorgynek egy vallalkozasa anyagi timogatasara, nem maradt tres szo6, csak
¢ppen nem émaga illetve utédja, Gotthilf August Francke (1696—1769) valtotta
be, hanem az altaluk felépitett halézat bécsi korének készonhetSen teljesedett
be. Kezdetben a Bécsben €16 pietistak is még csak kozvetitoként muikodtek (pl.
a soproni szarmazasi Johann Rudolph Eisenreich® vagy Christoph Nicolaus

53 Lasd az Apyafisdgos serkentések ajanlasat, mely szerint a kiadas koltségeit Méllenhoff bizto-
sitotta. Tovabba: Schmersahl: Nachrichten, 231-244.

5 G. W. Obuch (1707-1745): GND 1067271031; Klosterberg—Monok: Die Hungarica—
Sammiung, 869 (B 521); Schmersahl: Nachrichten, 788-789. 1734-1736-ig Bécsben informator
Johann Heinrich von Palm csaladjanal.

% A. G. Pauli (1711-?): GND 122850009; Klosterberg—Monok: Die Hungarica—S anminng, 877
(B 545); 1734-1737-ig Bécsben informator a Thal csaladnal.

56 Csepregi Zoltan: Prediger hallischer Prigung im Dreieck Wien—Pressburg—Odenburg, in:
Udo Striter (hrsg.): Interdisziplinare Pietismusforschungen, Beitrige zum Ersten Internationalen
Kongress fiir Pietismusforschung, 2001, 2, Halle-Ttbingen, Verlag der Franckeschen Stiftun-
gen — Niemeyer, 2005, 689-699.

57 U6: Pietas, 416-464.

58 Ch. Kortholt (1709-1751): GND 116341815; Klosterberg—Monok: Dze Hungarica—Sanm-
lung, 826 (B 396); Schmersahl: Nachrichten, 385—410; Scheutz: Legalitit, 234-235.

5 J. W. D. Diede zum Firstenstein (1692-1737): GND 116098988; Klosterberg—Monok:
Die Hungarica-Sammilung, 745 (B 155).

¢ J. R. Eisenreich: Klosterberge—Monok: Dze Hungarica-Sammiung, 752 (B 180).
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Voigt), am — valészindleg taktikai okokbol — a két Francke hamarosan atenged-
te bécsi hiveinek a kézvetlen magyarorszagi szerepvallalast.

Mollenhoff dan kovetségi prédikator nekroldgjaban a kévetkezd adatokat

olvashatjuk:

N

1

62
63

64

Eszkoz volt arra, hogy a csaszari udvar akkori brit-hannoveri kévetének, Diede
zum Flrstenstein barénak a szeretetteljes terveit megvaldsitsa. Bz az ur bolcsen
ugy gondolta, hogy fontos szeretetszolgalat volna az annyira kotlatozott ma-
gyarorszagi hittestvérekkel szemben, ha éptletes konyveket kapnanak az anya-
nyelviikon. Megigérte, hogy a tetemes koltségeket részben maga allja, részben
megszerzi a testvéreitdl és rokonaitol. Ezért kezdett a mi Moéllenhoffunk leve-
lezni kiilonboz6 magyar prédikatorokkal. Es igy az 6 tevékenysége folytan a ko-
vetkezd konyvek hagytak el a sajtot:

a) Marperger: A baranyoknak az 6 j6 pasztoruknak karjaira valé egybegy(j-

tésiik. Lipcse, 1735, magyarul®! és csehiil.62

b) Luther katéja magyarazattal. Nirnberg, 1735,5> magyarul.

¢) A.Wolf und G. F. Rogall: Atyafisagos serkentések. Jéna, 1736, magyarul.

d) Ujtestamentum, Wittenberg, 1736.9% az emlitett forditasban.

¢) A wiirttembergl summariumok elsé része szlavoniai nyelven.

Visaroltak mds korabban kiadott magyar kényveket is és bejuttattik az or-
szagba. T6bb mint 2000 forint, mely a fenti jotékony mddon jott Gssze, ment
keresztil Mollenhoff kezén, s fordittatott az emlitett keresztyén célra. |...]

A baranyoknak az |0 Pdszgtoroknak karjaira vald Egybengyiijtetése. A’ vagy batorsdgos és egyenes
Vezérlés, miképen kellessék az Ifju Keresztyén embereknek az Ur Vatsordjdahog vald elso jaruldsokban
magokat a Jézus Krisgtusnak — mint az 0 kisded nydjanak Sengéét sziveknek igaz megtérésében bénm-
tatni — és G néki ajdnlani és szentelni... Magyar nyelvre fordittatott, s. 1., 1736. A fordité Elias Miletz
pozsonyi magyar—szlovak lelkész.

S. 1, 1736. Knihopis 5217. sz.

Luther Marton Kis katekismussa. ,,Nirnberg” [Készeg], 1735. V. Ecsedy Judit: Titkos nyomda-
helyit rég magyar kinyvek, 15391800, Budapest, Borda, 1996, 42. sz. Az Ecsedy Judit altal
Készeg kérnyékére lokalizalt illegalis nyomda is az Ungarische Cassa tamogatasaval mikod-
hetett.

Abyafisdgos serkentések, ,,Jéna” [Sopron|, 1736. Uo., 50. sz. ,,A’ Lelki tanitéknak szamokra
Rogalle Fridriknek és Volff Abrahdmnak Atyafisigos Serkentéseket T. Barany Gyorgy Uram
az én eldl jaré beszédemmel botsatott ki 1736. eszt.” — itja Sartoris 1741-ben az Arndt-el6-
szoban (12. §). El6sz6 helyett itt Mollenhoffnak sz6l6 ajanlast talalunk: eiusdens pio consilio
sunitibusque luci expositun.

Torkos Andras forditasa: Uo., 46—47. sz. 1735. méj. 22-én nyugtazta Torkos kételezvény
forméjaban Christian Mollenhoff bécsi dan kovetségi prédikatornak, hogy a magyar Ujtes-
tamentum kinyomtatasara a kiadas koltségeit felajanlotta és mar haromszaz forintot el is
kiildétt Pohl Matyas egyetemi polgarnak és fianak, Jézsefnek az 6 kauciéjara. Idézi: Kovacs
Géza: A Gydri Evangélifens Egybazkozség torténere 1520—1785, Gybr, Gybri Evangélikus Egy-
hazkozség, 1999, 254.
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Mikor még Bécsben tartézkodott, Osszegydjtott 1018 egyhazi éneket és Nurn-
bergben kinyomatta bécsi gytilekezete hasznalatara egy elészéval és egy imad-
sagos résszel egyitt, am neve emlitése nélkil. A cime: Kern geistlicher lieblicher
Lieder. T6bb kiadasban is megjelent.® Ezen kivil még harom prédikaciojat
adta sajté ala.t’

A felsoroltakon kiviil ugyanezen a kiadoi hattéren jelent meg Sartoristdl az
Uton-jdrdk kézben visels imadsdgos kinyvetskéiek,” az Engeszteli dldozat méasodik, két
résszel bévitett kiadasa,” a Barany—Sartoris-féle Angustana Confessio” és a Gyer-
mekeknek kézi kinyvetskéiek." Az utébbi ketté mar Mollenhoff Bécsbdl valé ta-
vozasa utan kertlt sajté ala. A vallalkozas sikeres lehetett, mert Barany Gyorgy
mar 1736-ban egyes miivek Gjranyomésat tartotta szitkségesnek.”

Tudjuk, hogy Sartoris Mollenhoff tavozasa utan is rendszeresen kapott
pénzt a bécsi svéd és dan kovetségi kapolnak hasvéti gytjtésébdl hol a nemes-
csoi arvahaz, hol 6zvegyek segélyezése, hol konyvkiadas céljara. Amikor Chris-
tian Kortholt dan kovetségi lelkész bécsi szolgalata végeztével elszamolt az
Ungarische Cassa pénzével, az Arndt-kiadasra juttatott adomanyokat kiilén 6sz-
szegezte: ,,15 fl.+ 8,20 fl.+ 75 1.7 Azt, hogy Kortholt milyen jelent6snak tar-

6 Kern geistlicher lieblicher Lieder. Dem Herrn mit Hertz und Mund zu singen, Oder Neu-
auserlesenes Gesang-Buch, In welchem Tausend derer besten alten und neuen Kirchen-
lieder, deren die meisten nach bekannten Melodien kénnen gesungen werden, enthalten
sind; Nebst einem kleinen Gebet-Buch und einem Anhang von Sonn- und Fest-Tags-
Collecten, Nirnberg, Bieling, 1731, VD18 10283102; 41748, VD18 10194266. Mollenhoff
munkatarsa a szerkesztés munkalataiban Gerhard Ernst Franck von Franckenau dan koé-
vetségi tanacsos volt.

7 Schmersahl: Nachrichten, 236-238, 244. A harom prédikaciobdl egy lelhet f6l: VD18
90209761.

%8 Ecsedy: Titkos, 43. sz.

0, Lipcse”, 1736. Uo., 48-49. sz. Sartoris el6szavaval: Es holott ezen imadsagos konyv,
annak Exemplari egészszen el fogyvan a’ Tiszt. Auctornak engedelmébdl ismét két, ugy mint
a’ negyedik és 6todik Részekkel megbovittetvén, ki nyomtattatik”.

0, Jéna”, 1740. Uo,, 52. sz. Az 1692-es regensburgi kiadast kéveti. A kiadé személyéhez:
Csepregi: Magyar pietizimus, 252 (93. sz.).

o, Jéna”, 1740. Ecsedy: Titkos, 54. sz. Johann Jacob Rambach: Erbanliches Handbiichlein fiir
Kinder c. mtve (Leipzig, 1737%) alapjan. Elészava Nemescsoban kelt. Sartoris maga is tands-
kodik szerz6ségérél az 1741-es Arndt-el6széban (12. §): ,,amaz Gyermekeknek kézi Kony-
vetskejeket is ne emlitsem, mellyet a’ napokban ki adtam, és mellyben a’ gyermekeknek
szamokra 100. Keresztyéni és mas 100. erkoltsi regulak egyéb szép a’ keresztyénséghez tarto-
z6 dolgokkal egyttt talaltatnak”.

72 Csepregi: Magyar pietizmus, 207 (74. sz.).

73 Stubbe: Gesandtschaftsgemeinde, 287. Lasd még Seefeldt: Diasporahilfe. Hogy az 1740-
ben ugyanezen a cimen szerepl6 41 forint 30 krajcar (Stubbe: Gesandtschaftsgemeinde,
2806) beleszamit-¢ az Osszegzésbe, az nem deril ki. Sartoris egyéb kényvkiadasaira 87 forint
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totta mind Sartoris kiad6i termésében, mind az altala kezelt segélyek szempont-
jabol az lgaz keresgtyénsés megjelenését, nemcsak ez az elszamolas bizonyitja.
Utédjanak felsorolja ugyanis magyarorszagi partnereit (Bél Matyast, Johann
Andreas Rabachert, Samuel Wilhelm Serpiliust, Samuel Miletzet, Friedrich Wil-
helm Beert, Kubanyi Gyorgyot, Elias Mohlt, Barany Gyorgyot, Johann Gott-
fried Oertelt), ezen a listan olvashatjuk a kévetkezbket: ,,Sartoris Gr magyarra
forditotta Arndt Igaz keresztyénségét”.”

Megint csak a bécsi evangélikus kolonia lesz az, amely az 1730-as évektdl
kezdve rendszeres timogatast nyujt a tolnai papoknak és gyiilekezeteknek. Ba-
rany Gyorgy és a dan kovetségi prédikatorok egylittmikodésérdl mar esett sz6.
Az Ungarische Cassa szamadasaiban (1738-1746) Baranyé mellett még a gyorko-
nyi Tatay Istvan és a kistormasi Walther neve is el6fordul. Ehhez képest
fiiggetlen szal volt az, amely a varsadi Michael Weil3t, az egykori bécsi infor-
matort a csaszarvaros protestans csaladjaihoz flizte. Christian Nicolaus Mol-
lenhoff ugyanis Diede baré kényvtardnak jelents részét hozza juttatta el.” A
dan és svéd kapolnak huasvéti offertériumabdl 1743-ban — valészintleg né-
met — konyvek nyomtatasira kuldtek pénzt Tolnaba, 1746-ban pedig egy
kelyhet is adomanyoztak WeiBnek.” Bz mar Peter Nicolaus Schmidt” bécsi
miikodése alatt tortént.

A kovetségi prédikatorsag minden elényei ellenére alacsony presztizsd allo-
mashely volt, a tdbori prédikatorsaghoz hasonléan az egyhazi karrier alsé 1ép-
csofokat képezte. Ugrddeszkanak azonban remekil bevalt, hiszen kivalé lehe-
t6ségeket kinalt a kapcsolatépitésre. A bécsiek és a nyugat-magyarorszagiak ko-
z6tt kiépilt emlitett kapesolatrendszer vezetett oda, hogy a dan és svéd kovet-
ségi prédikatorokat rendszeresen hivtdk meg Magyarorszagra varosi papi alla-
sokra. Igy lett Johann Conrad Barth™ soproni, Georg Friedrich Schnaderbach™
elébb modori, majd pozsonyi lelkész, igy keriilt Voigt Selmecbanyara és Johann

46 krajcart szamolt el Kortholt. Természetesen ez a timogatas sem sokat lenditett elére az
Arndt-kiadason. Annal inkabb Friedrich Heinrich von Seckendorff gréf békezi adomanya:
Csepregi Zoltan: Das Wahre Christentum und die kaiserlichen Generale, Diasporahilfe im
18. Jahrhundert, Lutherische Kirche in der Welt, Jabrbuch des Martin Luther Bundes, XLIV. évf.,
1997, 175-184.

74 Stubbe: Gesandtschaftsgemeinde, 287.

75 Schmersahl: Nachrichten, 241; Csepregi: Magyar pietizimus, 193 (67. sz.).

76 Stubbe: Gesandtschaftsgemeinde, 290-291.

77 P. N. Schmidt: Klosterberg—Monok: Die Hungarica-Sammiung, 916 (B 666); Winter: Pflege,
182; Scheutz: Legalitit, 230—231.

78 J. C. Barth (1634-1692): GND 123508126; ELEM, 11/1, 2018, 54.

7 G. F. Schnaderbach (1669-1716): GND 131654284; Klosterberg—Monok: Die Hungarica-
Sanmilung, 916 (B 668).
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Sigismund Pilgram®’ Sopronba. Bz a mintazat a Carolina Resolutio utan latszik
megtorni: a szolgalati lehetéségek beszikiltével mar mindenki nemet mondott
hasonl6 ajanlatokra: Lerche nem ment el Selmecbanyara, valamint Moéllenhoff
és Kortholt ugyancsak nem mentek el Sopronba.*'

A svéd kovetségi kapolna a vizsgalt idGszak kozepe tajan, az 1730-as évek-
ben fokozatosan elveszitette jelentéségét, és szerepét egyre inkabb a dan test-
vérintézmény vette at. Bar ez a folyamat id6ben parhuzamos a svéd nagyhata-
lom pozicidvesztésével, az okok nem feltétlentll erre vezethetSk vissza. Szere-
pet jatszott benne a skandinav kiralyi udvarok hozzaallasa, a kévetek kiallasa
(mennyiben tamogattdk prédikatoruk aktivitasat) és a befolyasos bécsi kereske-
décsaladok allasfoglalasa is. A felsorolt tényezék kozos nevezdje azonban, ha
kozelrdl vizsgaljuk Sket, a pietista meggy6z6dés és gyakorlat. Az utobbi hata-
rozta meg mind a dan udvar, mind a dan kévetek, mind a bécsi protestans elit
torekvését abban, hogy pietista teolégusokat nyerjenck meg a kévetségi prédi-
katori allasra. A svéd oldalon hasonl6 szandék nem ismerhet6 fel rendszerszin-
ten. Valoszindleg a pietista elkotelezédés vezetett a dan kdpolna dominanciaja-
hoz, valamint misszios és diakoniai aktivitasahoz a Tirelwi rendelet el6tt £El év-
szazadban.
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ABSTRACT

Zoltan Csepregi: ,,...dafs er uns einen Correspondenten in Wien ansmache:
Reports of Legation Chapels in VVienna

The following article primarily analyses the operation of the Danish and
Swedish Lutheran Legation Chapels in Vienna during the first half of the
18" century. The fundraising and the diplomatic support for the Lutheran
minorities by the legation chaplains facilitated social care among the under-
privileged Protestants in Vienna and Hungary and a boom of religious book

publishing.

Keywords: legation chapel, Vienna, secret protestants, fundraising, book
smuggling
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A MAGYARORSZAGI PROTESTANSOK ELETVISZONYAI
A 18.SZAZADBAN A HALLEI FRANCKESCHE STIFTUNGEN

REGI NYOMTATVANYAINAK TUKREBEN"

Verck Attila

ALAPVETES

A foként a reformatus egyhazban gyaszévtizednek (1670-1681) és galyarab
id6szaknak (1674-16706) nevezett éveket, azaz az Gn. véres ellenreformaciot k6-
vetéen 4j modszertan vette kezdetét a katolikus Habsburg-csalad éltal uralt
allamokban. Az an. vértelen ellenreformdcid (1681-1781),' a magyarorszidgi protes-
tantizmus babiloni fogsdga vagy a csendes ellenreformdcid, azaz a protestinsok val-
lasgyakorlatanak és mindennapi életének az allamhatalom éltal timogatott
rémai katolikus egyhaz részérdl torténd jogi (pl. torvények) és adminisztrativ
eszkozokkel (pl. cenzura) vald akadalyozasa. Ez a kozvélekedéssel ellentét-
ben mar nélkiilézte ugyan a nyilt erészakot és a latvanyos tild6zést, mégis az
altaldnos megfélemlités eszkdzeként szolgalt.” A valéjaban a teljes 18. szaza-
don atnyalé vértelen ellenreformdci fogalmat® tébben vitattak mar a protestan-
tizmussal foglalkoz6 hazai szakirodalomban is.” A katolikus egyhaztorténetet
kutat6 szerz6knél pedig egészen mas formaban bukkan fel a jelenség, ame-

A tanulmany az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 Kutatisi kapacitdsok és s3olgdltatisok komplex:
Selesztése az Esgterbazgy Karoly Egyetemen cimG projekt timogatasaval késziilt.

1 Az évszamok kézé szoritott id&szakokra részletesebben legtjabban lasd Csorba David:
Debreceni Ember Pal martir-képe, in: Karadi Zsolt—Pethé Jozsef (szerk.): Korszerii kozok-
tatds, korsgeri tudomdny. Tanulmdnyok a nyelv- és az irodalomindomanyok kirébdl, Nyiregyhaza,
Nyiregyhazi Féiskola, 2015, 145-158, itt: 146.

2 Bereczki Lajos: Az 1. Carolina resolutiotdl az 1848. évi 20. térvénycikkig, Szolgatars, XXVIL
évf., 2018/4, 50-53.

3 Boleskei Gusztav: A magyar reformatus teolégiai gondolkodas vazlatos térténete, A/fild,
LXVIIL évf., 2017/10, 54-61.

4 Kovacs Abraham: Counter Reformation, in: Jonathan J. Bonk (ed.): Encyelopedia of Mission
and Missionaries. Religion and Society Series, 1, New York, 2007, 107-109.

> Minddssze két példat emlitek: Dienes Dénes: Reformatusok tldézése a katolikus egri egy-
hazmegyében a 18. szdzad utolsé harmadaban, in: Peter Konya (ed.): Rekatolizdcia, proti-
reformdcia a katolicka restaurdcia v Uhorskn, in: Rekatolizdcid, ellenreformdcid és katolikns megiljulis
Magyarorszagon,Presov, Vydavatelstvo Presovskej univerzity, 2013, 152-158; Kovacs
Teofil: A 1évai reformatus templom leromboldsa Szilagyi Samuel levele alapjan, Uy Nézd-
pont, V. évf., 2018/1, 57-71.
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lyet a békés rekatolizdcio vagy az angolszasz torténetirasban a nem talsagosan
beszédes katolikus restanrdcié elnevezéssel illetnek.® Ezekbél a kifejezésekbdl
torténeti tavlatokban a tolerancia, a nyugalom, az egyetértés és a kiegyensu-
lyozottsag sugarzik, mig a protestans oldalon hasznélt frazeologizmus sokkal
mozgalmasabb hatteret sejtet. Az utdbbit alitamasztandé egyre-masra kertil-
nek el6 olyan levéltari és konyvtari forrasok a 18. szazadbdl, amelyek cafolni
latszanak a féként I1I. Karoly magyar kiraly (ur. 1711-1740) és lanya, Maria
Terézia magyar kirdlyn6 (ur. 1740-1780) idején a Karpat-medencében ¢l6
protestansok hatranyos megkiilonboztetésének, egzisztencialis megnyomori-
tasanak vértelen mivoltat.

Az alabbi tanulmanyban jémagam is csatlakozom azokhoz a szakirékhoz,
akik korabeli forrasok segitségével probalnak rést titni a vérfelen terminologiai
felfogas virtualis kéfalan. Az allitasaim igazolasaul szolgalé kutfék nemzet-
kozi szintérrol szarmaznak: egy 2001 és 2008 kozott a hallei Franckesche Stif-
tungen (Franckei Alapitvanyok) torténeti gytjteményeiben végzett hungarika
kutatis soran keriiltek latoterembe.” A portré-,® a térkép- és latképgyGiteményt,’
valamint a levéltari' és a kényvtari'' dllomanyt magaban foglal6, félmillional

¢ A fogalmakrél bévebben lasd Tusor Péter: A barokk pdpasdg (1600—1700), Bp., Gondolat,
2004, 9-13.

7 A kutatas eredményeirdl és jelent&ségérdl a kiils6 szemléls szemével lasd Brigitte Kloster-
berg: Hungarica in den Bestinden der Bibliothek und des Archivs der Franckeschen
Stiftungen zu Halle, in: Nyerges Judit—Verdk Attila—Zvara Edina (szerk.): MONOKgra-
phia. Tannlmanyok Monok Istvan 60. sziiletésnapjara, Bp., Kossuth, 2016, 380—-384.

8 Attila Ver6k—Gyorgy Rozsa: Portrits, in: Brigitte Klosterberg—Istvan Monok (hrsg.): Dze
Hungarica-Sammiung der Franckeschen Stiftungen zu Halle, T. 1, Tbingen, Verlag der Franc-
keschen Stiftungen Halle im Max Niemeyer Verlag, 2003 (Hallesche Quellenpublikatio-
nen und Repertorien, 7). Ez a forrascsoport néhany djonnan elSkeriilt protestans prédi-
kator arcképén kiviil egyéb tjdonsagokkal nem szolgal jelenlegi témank szempontjabol.

9 Laszlo Paszti-Attila Verok: Historische Karten und Ansichten, in: Brigitte Klosterberg—
Istvan Monok (hrsg.): Die Hungarica Sammlung der Franckeschen Stiftungen zu Halle, Halle,
Verlag der Franckeschen Stiftungen zu Halle, 2009 (Kataloge der Franckeschen Stiftun-
gen, 22). Valéjaban ez a forrascsoport sem relevans mostani vizsgalatunk szempontjabol,
leszamitva talan azt a néhany szubjektiv, mégis altalinosnak mondhaté megjegyzést, ame-
lyek a Hallébol elSkerilt két kéziratos Erdély-térképen talalhatok egyik-masik teleptilés
neve mellett (v6. Nr. 78 és 113 a katalégusban).
Zoltan Csepregi: Handschriften, in: Brigitte Klosterberg—Istvan Monok (hrsg.): Die Hun-
garica Sammlung der Franckeschen Stiftungen zn Halle, T. 2A—2B, Bp., MT'A KIK, 2015 (Adat-
tar XVI-XVIIL szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 39/1-2). A kéziratos doku-
mentumok mar sok fontos informaciét tarnak fel a protestinsok magyarorszagi meghur-
coltatasarol, viszont ezekre itt most kiillén nem térek ki, hiszen Csepregi Zoltan elsésor-
ban ezek ismertetésének szenteli a jelen kotetben olvashaté tanulmanyat.

1C
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is tobb kora djkori dokumentumot atvizsgalé kutatas soran elSkertlt forra-
sok kozil ebben a tanulmanyban kizardlag a régi, széveges nyomtatvanyokra
fokuszalok. A szinte kivétel nélkil protestans, dominansan lutheranus vo-
natkozasu kollekciéban szamos olyan dokumentum talalhat6, amelyben rész-
letes tudodsitasok olvashatok arrdl, hogy a Karpat-medencében €16 protestans,
féleg lutheranus kozo6sségek vagy maganszemélyek felekezeti hovatartozasuk
miatt hatranyos megkilonboztetésnek illetve erészakos atrocitasoknak vol-
tak kitéve. Az aldbbiakban ezekbdl a szovegekbdl valogatok dssze tematikus,
illetve kronolégiai sorrendben egy csokorra valot a teljesség igénye nélkil.

A PROTESTANSOKAT ERT TAMADASOK — 18. SZAZADI SZOVEGEK
TUKREBEN

A kils6 szemlél6 szamara gy tinhet, hogy a romai katolikus és a kilonb6z6
protestans felekezetek kozotti adok-kapok évszazadok ota tartd szinjatéka-
ban megkévesedett toposzok ropkddnek, melyeket egyik fél vag a masik fe-
jéhez, igy fejezve ki a vilag szamara allandosult torténelmi sérelmeit. A mél-
tanytalansagok kolcsonos felemlegetése olyannyira altalanossa valt, hogy
napjainkra a konkrét esetek sokszor mar teljesen feledésbe mentek, és csak
absztrakciéik maradtak meg egy-egy olyan altalanos fogalomban, mint pél-
daul az 6r6kos tldoz(tet)és, a szamtalan szomord, sanyard és Nyomorasagos
emberi sors vagy a megsemmisitési, kiirtasi szandék. Mindezek természete-
sen a protestansok részérél hangozhatnanak el, ha ma még ezeket Gjra el6-
hizna valaki az emlékezet fiokjabol. Manapsag, az eurdpai Okumenizmus
korszakaban ilyeneket persze mar nem nagyon hallunk, viszont ha térténész-
ként visszatekintiink a multba, akkor a felsorolt kifejezések azonnal kézzel-
foghat6 valdsagga valnak. Fvek hosszi soran at gytjtott példaimmal ezt az
egykori realitast szandékozom egy tanulmany erejéig ismét életre kelteni olyan
esetek felelevenitésével, amelyekre a kollektiv emlékezet mar jotékonyan fatylat
boritott. Az aldbb bemutatasra keriilé példakkal a romai katolikus egyhaz ré-
szér6l a protestans felekezetleket, f6ként a lutheranusokat és a reformatuso-
kat ért agressziv megnyilvanulasokat veszem szamba a 18. szazad elsé felé-
bél. Mivel a szévegek az egyik legjelentGsebb lutheranus (pietista) gydjte-

" Attila Verok: Alte Drucke 1495-1800, A—Z, in: Brigitte Klosterberg—Istvan Monok (hrsg.):

Die Hungarica Sammlung der Franckeschen Stiftungen zu Halle, 1-2, Bp., MTA KIK, 2017
(Adattir XVI-XVIIL szizadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 40/1-2). Ebben a ta-
nulmanyban kizarélag a régi nyomtatvanyokban megérzott korabeli relevans szévegek
szemelvényezését és részleges elemzését végzem el.
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mény allomanyabdl szarmaznak, igy értheté médon elsésorban a lutheranu-
sokat sujté tamadasok keriilnek el6térbe, mig a reformatusok ellen iranyuld
atrocitasok ritkabban mertilnek fel. A felhasznalt sz6vegekben azonban tobb-
szOr szétvalaszthatatlanul 6sszemosddik a két felekezet, igy az dltalanos ,,pro-
testans” megnevezés alatt vazolt eseményeket nem minden esetben tudjuk haté-
rozottan a két torténeti konfesszié kozil konkrétan az egyikhez vagy a ma-
sikhoz kotni. Jol illusztralja ezt a gyakran szétbogozhatatlan egybefonédast a
torrasokban olvashatd i, ag dgostai és a svdjei felekezethez tartozd evangélikusok
meghatarozas is."”

A sérelmek bemutatasat a kovetkez6kben a fizikai-fiziologiai értelemben
enyhébbektdl, azaz a ténylegesen vértelenektSl a durvabbak, tehat a vér ki-
serkenését vagy végeredményben az elszenvedd fél halalat feltételezSk felé
veszem sofra.

SZABAD VALLASGYAKORLAT MINT FATA MORGANA?

A reformaci6 eszméinek elterjedését, majd a romai katolikus egyhdznak a tri-
denti zsinatban (1545-1563) megtestesilS feleszmélését és a magyarorszagi
protestans egyhazak 16. szazad utolsé harmadara es6 konszolidaciéjat kéve-
téen nemcsak a hitvitak, hanem az eltér6 vilagnézetek nyilt 6sszecsapasai is a
mindennapok részévé valtak. Az 1526 utan a Karpat-medence északi, észak-
nyugati és nyugati felén, majd 1690 utan Erdélyben, végul a karlécai békét
(1699) kovetben az egykori toérok hodoltsag teriiletén is berendezked6 Habs-
burg-kormanyzat mindenkori katolikus uralkodéi 1606-t6l kezdve térvényeik,
rendeleteik, orszaggyulési hatarozataik, békeszerzédéseik stb. szévegébe po-
litikai és diplomaciai szempontbdl kénytelenek voltak belefoglalni tébbek
kozott protestans alattval6ik szabad vallasgyakorlatanak tényét is."” Noha ez

2 WS WiT, der angspurg- und schweizerischen Confession zugethane Evangelische”. Ungarische Nachrich-
ten von dem itzigen Zustand der dasigen evangelischen Kirche, Acta Historico-Ecclesiastica,
8(1744-1745), 497-563, itt: 514.

B Johann Jacob Moser: Die Religions-Freybeiten und Beschwerden Derer Evangelischen in gantz Europa,
1, Ebersdorff im Vogtland, bey Bernhard Ehrenfrid Vollrath, 1741, 13-23. A neves
wiirttembergi allamjogtanar konyve legelsé fejezetét (1-28. oldal) a Karpat-medencei vi-
szonyok bemutatasanak szentelte, ami a téma korabeli aktualitdsara és fontossagara utal.
Ezenkivil anonim szerzSk irasaiban is rendre felbukkan a jogtorténeti kérdés: Einige
Nachrichten von den Evangelischen in Ungarn, AHE, 8(1744-1745), 157-175, itt: 157—
165; Der evangelischen Unterthanen im Kénigreich Ungarn Vorstellungsschreiben an
Thro konigl. ungarische Majestit, Uo., 357369, itt: 359-361; Ungarische Nachrichten von
dem itzigen Zustand der dasigen evangelischen Kirche, Uo., 497-563, itt: 506-510, 521;
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a korilmény a legmagasabb szintd kéz- és allamjogi dokumentumok részét
képezte, betartasa és betartatasa elvileg kotelez6 volt, a valésag mégis egészen
mas képet mutat: a reformacié nyoman megsziletett egyhazakat a vizsgalt kor-
szakban inkabb csak megttrték, mintsem elfogadtak a Habsburg Birodalom-
ban. A bécsi udvarhoz, tehat a katolikus kézpont vonzaskorzetéhez kozelebb
es6 magyarorszagi varmegyékben fokozottabban, mig a tavolabbi tertleteken
(pl. az Alf6ldon vagy Erdélyben) ritkdbban értesiliink katolikus talkapasokrol
a protestansok karara. Legalabbis a nyugat-eurépai sajtotermékekbdl.

Ennek oka kétféle lehet. Vagy tényleg kevesebb visszaélés tortént ezeken
a lazabb katolikus ellenérzés alatt allo, a csaszari-kiralyi udvartdl messzebb
fekvo részeken, vagy a tavoli vidékekrSl nehezebben jutottak el a hirek a bé-
csi interkonfesszionalis hirkézpontba, ahonnan aztin még egy szirén atesve
tovabbkiildték Sket a nagy német nyomdészati centrumokba.'* Az ott megje-
lend és a magyarorszagi jelentéseket is koz16 periodikumok és konyvek pedig
eljutottak az Eurépa iskolavarosaiba és a nagyobb konyvtaraiba. Tgy gytilhe-
tett Gssze a hallei Franckei Alapitvanyok egyedulalld torténeti bibliotékéja-
ban'® is szamos olyan sajtétermék, amely a Karpat-medencei viszonyok be-
mutatdsat is tartalmazta.'® Az ikonikussi valé hallei arvahiz megalmododia,
August Hermann Francke (1663—1727) és szamos igazgaté utddja egyébként
is kivalo személyes és intézményes kapcsolatokat tartott fenn magyarorszagi
személyekkel, kézosségekkel és intézményekkel,” tehat nem meglepd, hogy

Einige weitere Nachrichten von den Protestanten in Ungarn, Uo., 13(1749-1750), 816—

8060, itt: 841-842. Az egykoru forrasok ezeket a rendelkezéseket valtozé modon 1606-tdl

1715-ig, 1723-ig, illetve 1731-ig cikkelyek szerint veszik sorra.
1 Brigitte Klosterberg: August Hermann Francke und das hallische Kommunikationsnetz-
werk: Bedeutung, Uberlieferung, ErschlieBung, in: Holger Zaunstdck—Thomas Miiller—
Bahlke—Claus Veltmann (hrsg.): Die Welt verdndern. Angust Hermann Francke. Ein Lebenswerk
um 1700, Halle, Verlag der Franckeschen Stiftungen zu Halle—Harrassowitz Verlag in Kom-
mission, 2013 (Kataloge der Franckeschen Stiftungen, 29), 157-165; Attila Verdk: Das
Kommunikationsdreieck Halle/Saale — Wien — Ungarn im 18. Jahrhundert, in: Wynfrid
Kriegleder—Andrea Seidler—Josef Tancer (hrsg.): Kulturelle Zirkulation im Habsburgerreich.
Der Kommunikationsranm Wien, Wien, Praesens Verlag, 2019 (Verflechtungen und Interfe-
renzen. Studien zu den Literaturen und Kulturen im zentraleuropaischen Raum, 4), 39-53.
Kiuloénlegességeit 1d. Brigitte Klosterberg: Die Bibliothek der Franckeschen Stiftungen. Fotogra-
Sfien von Klans E. Goltz, Halle, Verlag der Franckeschen Stiftungen, 2007.
Tobbek kozott ezeknek a sajtotermékeknek a bibliografiai leirdsat tartalmazza a jelen ta-
nulmany 11. jegyzetében emlitett hungaricakatal6gus.
Zoltan Csepregi: Bezichungen ungarischer Pietisten zur halleschen Druckerei Orban, in:
Erich Donnert (hrsg.): Europa in der Frithen Neugeit. Festschrift fiir Giinter Miiblpfordt, 3, Auf-
bruch zur Moderne. Weimar—Koln—Wien, Bohlau, 1997, 613—618; Monok Istvan: Halle
és Magyarorszag kulturalis kapcsolatainak forrdsairdl, Irodalomismeret, XV. évf., 2004/3,
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kilonos gonddal figyelték és gytjtottck a Karpatok dltal dlelt régiobol szar-
maz6 hireket. Fokozottan igaz ez a kijelentés a 18. szazad elsé felére, ezért is
valasztottam ezt a korszakot tanulmanyom targyaul.

A papiron és elviekben biztositott szabad vallasgyakorlatot Magyarorszagon
azonban szamos esetben sem a kozponti hatalom, sem a helyi katolikus veze-
ték nem tartottak be. Természetesen ennek nyilt beismerése politikailag inkor-
rekt eljarasnak mindsilt volna, ezért mindenféle érvekkel és mellébeszéléssel
megprobaltak leplezni a visszaéléseket. A sziléziai un. ,kegytemplom” (Gnaden-
kirche) tipust,' magyarorszagi viszonyokra adaptalt templomokat, amelyek
fenntartasa csupan a mindenkori uralkodé kegyétdl fuggott, ezért a protestan-
sok szamara biztosftott hasznalatuk kénnyen visszavonhaté volt,”a katolikus
oldal szinte jatékszerként kezelte, és hatalmi poziciéja meggy6z6 szemlélteté-
sére hasznalta fel a kiszolgaltatott hitfelekezetek ellenében, igy a valdsagban
még az arnyéka is alig tint fel a térvényekben biztositott lehetéségeknek.” A

142-146; Attila Verdk: Halles Rolle in der ungarlindischen Kulturgeschichte (17-18. Jaht-
hundert). Ergebnisse eines Hungarica-ErschlieBungsprojektes, in: Hannes Philipp—And-
rea Strobl-Bernadette Weber—Johann Wellner (hrsg.): Deutsch in Mittel-, Ost- und Siidost-
europa. DiMOS-Fiillborn Nr. 3, Regensburg, Universititsbibliothek, 2018 (Open Access
Schriftenreihe der Universitit Regensburg. Forschungen zur deutschen Sprache in Mit-
tel-, Ost- und Stidosteuropa. FzDIMOS, 6), 428—453, itt: 434—438.

A katolikus szentimadds (képek, ereklyék) kultikus helyeitSl eltérs specidlis ,,kegytemplo-
mok™ a cuius regio, euis religio elv aloli kivételként (aus Gnade kegyelembdl’, ’irgalombol’,
Yjotéteményként’) jottek létre egyes katolikus orszagokban. A protestinsok sokszor az ural-
kodbéhoz vagy a helyi hatésiaghoz eljuttatott hatalmas 6sszegek befizetését kévetSen
hasznalhattdk ezeket a templomokat. V6. Roland Gehrke: Die Friedens- und Gnadenkir-
chen in Schlesien, in: Joachim Bahlcke—Stefan Rohdewald—Thomas Wiinsch (hrsg.): Re/-
giose Erinnerungsorte in Ostmittelenropa. Konstitution und Konkurreng im nationen- und epocheniiber-
greifenden Zugriff, Betlin, AkademieVerlag, 2013, 384-395.

,»blofl von der Kéniglichen Gnade abhange [...] die man so leicht zuruckzuziehen pfle-
get”. Az idézet forrasa: Moser: Die Religions-Freyheiten, 13—14. A szerz6 meggy6z6dése,
hogy az erétlen, latszélagos és ellentmondasos kézponti rendelkezések csak felbatoritot-
tak a katolikusokat kegyetlen jatékaik még szemtelenebb folytatisira. Ennek eredménye-
ként példaul 1732-ben egy nagyszabasu akciét hajtottak végre, melynek keretében az Exr-
délyben €16 evangélikusokat egyszerre fosztottak meg minden joguktdl, 6ket pedig csu-
pan a régens kegyére és sajat belatasara biztak (,,der Gnade und dem Gutbefinden des
Regenten zu tberlassen”), ami nem jelentett mast, mint hogy utat nyitottak a lutheranu-
sok teljes kiirtasa felé (vo. Uo., 25).

»kaum ein Schatten dererselben an vielen Orten tbriggelassen worden” vagy mas sza-
vakkal: ,,an vielen Oertern nicht einmal ein Schatten einer Freyheit zu sehen”. Der evan-
gelischen Unterthanen im Kénigreich Ungarn Vorstellungsschreiben an Thro kénigl. ungari-
sche Majestit, AHE, 7(1744-1745), 357-369, itt: 363; Ungarische Nachrichten von dem
itzigen Zustand der dasigen evangelischen Kirche, Uo., 8(1744—1745), 497-563, itt: 510.
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protestansok szamara nem ritkan pénzbeli ellenszolgaltatasért hasznalhato
templomokat21 hol elvették, hol visszaadtak az evangélikus vagy a reformatus
kozosségeknek.” Persze a visszaszolgaltatas sokkal esetlegesebb volt, mint az
elvétel, és akkor is csupan a templomok kicsiny hanyadara korlatozodott.

A katolikusok részérdl lezajlé templomfoglalasok ellenben nagyon sok
protestans templomot érintettek: egyes beszamolok szerint csak Savoyai Je-
né (1663-1736) francia szarmazasi német-romai csaszari hadvezér magyar-
orszagi tevékenysége soran 140 protestans templom kerilt katolikus kézre,”
majd kés6bb III. Karoly kézel harmine évnyi uralkodasa alatt kétszaznal is
t6bb templom cserélt kényszerségb6l gazdat,™ méshol hiromszaz temp-
lomrdl értesiliink, illetSleg arrdl, hogy a katolikusok minden kézigazgatasi
keriletben, illetve varmegyében csupan két-két templomot kivantak meg-
hagyni a lutherdnusok és a reformatusok kézoésségi hitgyakorlasara.” Volt
azonban olyan hely is, ahol a templomfoglalas helyett templomrombolas zaj-
lott: 1740-ben urnapjan Lévan (Levice, Lewenz; SK) a katolikusok a refor-
matusok templomat a folddel tették egyenlévé, mikézben tobb kalvinista
hitvallasu személyt Grizetbe vettek, akik ellen aztan a jezsuitdk mindenféle
koholt vadat emeltek.”® Ugyanez tértént korabban Epetjesen (Presov, Pre-
schau; SK) is a helyi evangélikus imahdzzal.”” Bgy 1742. szeptember 21-én kelt
beadvanyban a magyarorszagi protestansok hasonlé esetekrdl szamoltak be

21 A csaszari kinestarba évente sok szazezer aranyat befizetS protestansok, akik egyébként a
Magyar Kiralysag teriiletén jelent6sebb lélekszamban éltek a katolikusoknal, joggal var-
hattak volna el, hogy az uralkodd kegyes legyen velik, és legalabb a pénzen ,,megvasarolt”
templomokban zavartalan valldsgyakorlatot biztosithatott volna szamukra (Uo., 7(1744—
1745), 357-369, itt: 363).

Moser: Die Religions-Freyheiten, 25, 27 (a magyarorszagi evangélikusoktol, valamint az erdé-
lyi reformatusokt6l 1736-ban elvett és részben visszaadott templomokrol); Fernerer Fort-
gang wegen der Religionsbeschwerden in Ungarn und im Reich, AHE, 2(1737-1738), 4
(az erdélyi reformatusoknak visszaszolgaltatott négy templomrdl) és Ungarische Nach-
richten von dem itzigen Zustand der dasigen evangelischen Kirche, Uo., 8(1744—1745),
497-5063, itt: 548 (az Abatj varmegyében a katolikus urak éltal a reformatusoktdl vissza-
vett négy templomrol).

22

# Nachricht von der Kayserlichen Commission wegen der Religions-Beschwerden in Hun-

garn, in: Fortgesetzte Sammiung V'on Alten und Nenen Theologischen Sachen, Biichern, Ubrkunden,
Controversien, Verandernngen, Anmerckungen, 1 orschlagen, u. d. g. 1721, Leipzig, In Verlag Joh.
Friedr. Brauns Erben; Druckts Jacob Andreas Bock, [1721], 10011005, itt: 1004.

Moset: Die Religions-Freyheiten, 25.

Nachricht... [1721], 1003 és AHE, 8(1744-1745), 157-175, itt: 168.

Zustand der Evangelischen in Ungarn und Bohmen, Uo., 5(1741-1743), 158-160), itt: 159.
Merkwiirdige Nachricht eines vertriebenen Predigers aus Ungarn von dem Zustand der
dasigen Protestanten, Uo., 14(1750-1751), 159-213, itt: 168.
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Miria Terézia kirlynének,” mikézben egészen konkrét kisajatitasi inciden-
sekrél is értestliink példaul Gyo6rbdl és kornyékérdl ugyanebbdl az évbol,
majd 1749 miérciusabdl is.”” Ennek a templom- és iskolafoglalasi hullimnak
csak Maria Terézia uralkodasanak elsé kilenc évében 105 protestans temp-
lom esett aldozatul, noha a protestansok a rekviralasok véghezvitelére sem-
milyen okot nem szolgaltattak.” A 18. szazad kell6s kézepén a jezsuitik Eper-
jesen is kisajatitottak a helyi evangélikus magyar és szlovak (bobmisch) templo-
mokat azzal a kimondott céllal, hogy a tiszta lutheranus varosbdl tiszta rémai
katolikus teleptilést hozzanak létre.”! Ha a katolikusok nem el-, akkor ,,csu-
pan” kiraboltak a reformaci6 idején 1étrejott felekezetek templomait.™

Az altalanos eseteket még hosszan lehetne sorolni, helyettiik azonban all-
jon itt egy kijézanito, 6sszegz6 kimutatas: mig I. Lipot (ur. 1657-1705) tron-
ra 1épésekor kétezernél is t6bb temploma volt csak a lutherdnusoknak Ma-
gyarorszagon, amelyekbdl a 18. szazad koézepére valtakozé szamban mind-
Ossze szaz és kétszaz kozotti istenhaza maradt meg a hasznalatukban. Mind-
ez példaul Saros varmegyében gy nézett ki, hogy 80 templombdl csupan 14
maradt meg a lutheranusok birtokédban a mindenkori kiraly(né) kegyébol.”

A sokszor feltizelt katondkkal, hajdukkal és iparoslegényekkel érkezé ka-
tolikus papok erészakkal tulajdonitottak el a kbzosségi istentiszteletek éptile-
teit a protestansoktol. Ezek az 6sszecsapasok a lelki sérelmeken tul nemegy-
szer véres tettlegességgel is parosultak. 1748. marcius 21-én példaul Sopron-
ban katolikusok — Gyér mellett allomasozé gyalogos katonak és varosi iparo-
sok bevonasaval — a mai osztrdk Semmering varoskdba vonultak, és kimélet-
lentl elfoglaltak az evangélikusok templomat. Amikor a helyiek fegyvertele-
nil elalltak utjukat a templomnal, és rakérdeztek, milyen parancsra cselek-
szenek, egy Dorrek nevi inaslegény elorditotta magat:

28
29

Uo., 8(1744-1745), 524.

Uo., 8(1744-1745), 169 és Auszug eines Briefes aus *** in Ungarn von der Wegnehmung
der evangelischen und reformirten Kirchen und Schulen in Raab vom 15. Merz 1749,
Uo., 13(1749-1750), 247-252.

Einige Schreiben aus Ungarn von dem Zustand der dasigen Protestandten, Uo., 13(1749—
1750), 671-675, itt: 674.

Uo., 14(1750-1751), 163-164.

Nachricht von einer zum Nachteil der Evangelischen in Ungarn aufgerichteten Societate
Nobilium, Uo., 9(1745), 682—692, itt: 683.

Fortgesetzte Nachricht eines vertriebenen Predigers aus Ungarn von dem Zustand der
dasigen Protestanten, Uo., 14(1750-1751), 317-387, itt: 339.
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Ussétek agyon a kutyakat! Mire egy parasztember egy (harci) csakinyt [a
templomvédék egyikének| vallaba vagott, egy masik embert pedig botokkal
haldlra dtlegeltek. [...] Mindekézben a katolikusok felgyujtottak a lelkészla-
kot, mindent felprédaltak, a szarnyasokat és egyéb joszagokat megfojtottak, a
konyveket pedig a téba dobaltak. Az elvett templomot pedig azon nyomban
felszentelték.™

Egy évvel késébb hasonld esetnek lehettiink a szemtanui: Nyugat-Magyar-
orszagon a katolikusok nyolc templomot és a hozzajuk csatlakozé iskolakat
elvették az evangélikusoktol, mely expedicio sordn a jogtalan eljarasnak ellenszegiili
sok embert agyonvertek.” Biztosra vehetjiik, hogy a Karpat-medence teljes terii-
letén szazaval, s6t ezrével zajlé templomfoglalasok kozil tébb hasonléan vé-
res végkimenetellel fejez6dott be.

LELKI TERROR, NYILVANOS MEGSZEGYENITES,
VERES KINZASOK

Az el6bbiekben vazolt, sz6 szerint vérre mend 6sszecsapasok sebei sok eset-
ben eltorpiiltek azok mellett a valogatott pszicholdgiai eszk6zok okozta lelki
sérilések mellett, amelyek gazdag tarhazabodl a katolikusok szivesen meritet-
tek, ha a protestansok meghurcolasarél volt sz6. Nem részletezve most tOb-
bek kozott a protestansok szabad hivatalviselésének és elSlépésének akada-
lyozasat, a protestansok katolikus misékre és ceremoniakra (pl. kérmenetek,
szentségimadasok) kényszeritését, illetve hitbeli meggy6z6désiik és lelkiisme-
retiik ellenére Szliz Maridra és a szentekre torténé folesketését,” az uralkodé

34 s Schlaget die Hunde todt! worauf einer dieser Edelbanren mit einem Zackdn (ein ungarischer Streit-

bammer) in die Schulter gehanen, die 3. andern aberanf den Tod gepriigelt worden. [...] Ingwischen
haben die Catholischen das Pfarrbans gepliindert, alles preisgegeben, das Gefliigel nnd andere 1ieh er-
wiirget, und die Biicher in den Teich geworfen. Die weggenommene Kirche haben sie also bald geweibet.”
Uo., 13(1749-1750), 671-672.

s»bey welcher Expedition viele Lente, die sich dem ungerechten Verfabren widersetzten, erschlagen wor-
den”, Uo., 13(1749-1750), 673.

A koézhivatali allasokbdl kitett nemesi szarmazasa protestansokat sok esetben tapasztalat-
lan, ,alkalmatlan idiétakkal” (,,untaugliche Idioten”), sajat vagyonnal nem rendelkez6,
nincstelen, kovetkezésképp a torvények dltal a hivatalviselésbol eleve kizart személyekkel
helyettesitették (Uo., 7(1744-1745), 364-365; Uo., 8(1744-1745), 512, 542, 545).

Hohe Verordnung Thro Kayserl. Majest. im Kénigreich Ungarn, welche dieselben wegen
der bedringten Protestanten darinnen vor wenig Jahren publiciren lassen, Uo., 1(1736—
1737), 760-768, itt: 764; Uo., 5(1741-1743), 159; Uo., 8(1744-1745), 526-527; Einige
weitere Nachrichten, die Protestanten in Ungarn betreffend, Uo., 10(17406), 341-373, itt:
351-373; Uo., 13(1749-1750), 673; Uo., 14(1750-1751), 384.
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szamara testliletileg megfogalmazott panaszos kérvények, folyamodvanyok
benyujtasinak ellehetetlenitését,” a katolikus papok protestinsok ellen iranyul6
kollektiv bﬁntetéhadjératait,” a protestans iskolaknak grammatikai szintre tor-
tén6 lefokozasat,” a protestans ifjak kiilfldi egyetemiarasinak megakadalyoza-

4

sat,"! a protestans varosi lakosok polgarjoganak megtagadasat,” a protestans

38

39

40

41

A protestansok altal nagy gyakorisaggal testilletileg (commmuni nomine, gemeinschaftlioh) benyujtott
kérvényeket nem fogadtik, az 6ridsi Gsszegl kozosségi pénzeken utazé kéveteket sokszor
hetekig vagy akar honapokig varattak a bécsi udvarban, majd dolgavégezetlentl hazakildték.
A panaszos beadvanyokat csak maganszemélyként (privato nomine, alleine) lehetett benyujtani,
ami szinte eleve kizarta, hogy a betetjeszté audienciat kapjon az uralkodo6tdl és tigyét valaha
is orvosoljak (Uo., 8(1744-1745), 535, 537, 538, 546; Uo., 9(1745), 683.).

Kilondsen nagy port kavart fel Nyugat-Eurépdban is Erdédy Gabor Antalegri piispok
(1715-1744) szamos kiméletlen kirohanasa és dltalinos gytlolethadjarata az egyhdzme-
gyéje teriiletén él6 protestansok ellen. Ld. Beweil3 eines merckwiirdigen Jesuiter-Hasses
gegen uns Evangelische Protestanten, in: Fortgesetzte Sammiung Von Alten und Neuen Theolo-
gischen Sachen, Biichern, Urkunden, Controversien, 1 eranderungen, Anmerckungen, 1 orschligen, u.
d. g 1731. Leipzig, Bey. Joh. Friedrich Braunssel. Erben, [1731], 380-381. Oriasi felhabo-
rodast véltott ki a protestans-ellenes egri f6pasztor tette, amikor elkoboztatta Komaromi
Csipkés Gy6rgy Biblia-forditasanak négyezer példanyat, amelyeket részint elégettek, ré-
szint Kassan vizes pincében hasznalhatatlanna tettek (Uo., 14(1750-1751), 367).
Altalénosségban a hatosztalyos iskoldkat négyosztalyos grammatikai iskoldkka mindsitet-
ték at (AHE, 5(1741-1743), 168; Uo., 13(1749-1750), 674; Uo., 14(1750-1751), 359), ami a
kulfoldi egyetemlatogatas tilalmaval 6sszekapcsolva katasztrofalis hatassal volt a magyaroz-
szagi protestans iskolatigyre, hiszen az iskoldkban egy id6 utan nem voltak képzett anya-
nyelvi tanarok, akik az irds, olvasas és szamolas képességénck elsajatittatisa mellett a dia-
kokat bevezethették volna az alapvets teoldgiai ismeretekbe (Uo., 8(1744-1745), 543).

A protestansok csak engedéllyel utazhattak az 6rékods tartomanyokon kiviilre, és az egye-
temjar6 diakoknak is hat hénapon belil haza kellett térnitik (Uo., 5(1741-1743), 169).
Amikor 1743 jaliusaban reformatus sarospataki didkok utlevélért folyamodtak az Udvar-
hoz, hogy kilféldi egyetemeken tanulhassanak, tébbhetes bécsi és pozsonyi hidbavalé
tartézkodds utin sem kaptak meg okmdnyaikat. Akik azonban mégis hozzajutottak uta-
zasi engedélytikh6z, szemérmetlentl sokat fizettek érte. Egy kozelebbrol meg nem neve-
zett magyar polgar példaul 15 rajnai aranyforintot volt kénytelen fizetni, hogy kilféldén
tanul6 fia tartézkodasi engedélyét meghosszabbitsak (Uo., 8(1744—1745), 545). Az egyik
beszamol6 korabeli szerzbje kontdrfalazas nélkil és nagyon logikusan allapitotta meg,
hogy ,,ba ezdltal a tanulmanyi célii kiilfoldi utazdst a protestinsok sgamadra tibbnyire megtiltjak, az;
orszdgban taldlbatd iskoldkat viszont a sgintaxis szintjére fokozzdk le, és nem engedélyezik, hogy a
protestans iskoldkban redltudomanyokat tanitsanak, agzal minden bizonnyal és sgemmel ldthatdlag
megetik az, dltaldnos tudatlansdg alapjat” (,,Wenn hier durch das Reisen auser Lander nm des Studi-
rens willen fiir die Protestanten gristen theils anfgehoben, im Lande aber die Schulen bis an die Synat-
xin heruntergesetzet und von den Realwissenschaften in den protestantischen Schulen nichts zu tractiven
erlanbet wird, so ist der Grund zur allgeneinen Unwissenheit sicher und offenbar genuggeleger.”” Uo.,
7(1744-1745), 175). A kollektiv tudatlansagban tartis gondolata mashol is felmertl (Uo.,
14(1750-1751), 361). Szintén 1743-bol arrdl kapunk hirt, hogy ekkor 36 protestans ifja
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hitépit6 irodalom hazai nyomtatdsinak, importjanak és hasznalatanak tilal-
mat, elkobzas utani elpusztitasat, illetve teljes cenzurizasat,” a rabok és ha-
lalraitéltek, valamint a betegek és a haldoklok protestans lelkészek éltali lelki
gondozasanak ellehetetlenitését,” az elhunyt protestansok tetemeinek sajat
felekezetl temetSben valé elhantolésanak tiltasat® stb., csak a fejezet cimé-
ben foglalt jelenségek fokuszba allitasara szoritkozom.

A pszicholégiai hadviselés mindig is kedvelt fegyvere volt a katolikus egy-
haznak. Az még csak-csak feldolgozhat6 volt lelkileg, ha egy eretneknek, apos-
tatanak kikidltott személyt nyilvanosan megfosztottak ruhaitél, és mindenki
szeme lattara, szégyenszemre, megalazé megjegyzésektol kisérve, pérén kel-
lett hazaoldalognia vagy vasra verve bortonbe vonulnia.* Talan még a nyflt
utcan véghezvitt, az elszenvedd kassai evangélikus polgarok részérdl bizto-

tartézkodott az orszagon kiviil tanulmanyi céllal, 6k egy évre kaptak kiutazasi engedélyt a
kiralynét6l. Mindegyikiik 7 forint 8 krajcart fizetett az utlevélért (Uo., 8(1744—1745), 550).
FortgesetzteSammiung, 1002; Moser: Die Religions-Freybeiten, 26; AHE, 5(1741-1743), 168,
169; Uo., 8(1744-1745), 536; Uo., 14(1750-1751), 370.

Fortgesetzte Sammiung, 1004-1005; AHE, 7(1744-1745), 364, 365. Beszédes az a kijelentés,
amelyet egy 1743-ban lefiilelt kényvszallitmany kapcsan fogalmaztak meg egy beszamo-
16ban: ,.ezek az din. akatolikus kinyvek [protestans énekeskényvek, Ujtestamentumok,
egyéb teoldgiai munkak — V. Al [...] sginte oyan nagy veszélyek kizepette voltak szdllithatik
Magyarorszagon, mint az, élelem egy ostromlott erdditménybe” (,,diese sogenannte uncatholische
Bucher, waren [...] fast mit eben so groler Gefahr in Ungarn, als wie der Proviant in
eine belagerte Vestung, transportirt werden” Uo., 8(1744-1745), 544). A nyugat-eurépai
sajtotermékekbdl folyamatosan értestlink protestans Bibliaforditdsok, hitépit6 és teolo-
giai konyvek elkobzasardl, megsemmisitésérSl Magyarorszagon pl. Arva varmegyében és
a Szepességben, illetve Eperjesen 1746—47-b6Sl, amikor Barkéczy Ferenc egri pispok
(1744-1761) rendelt el kényvbegyijtést (Uo., 14(1750-1751), 179-190, 369).

A beteg és haldokl6 protestansokhoz katolikus papot kellett kihivni. Ha a kiszolgaltatott
személyek az erészakos meggy6zési kisérlet ellenére is szildrdan ragaszkodtak hitlikhoz,
testi és lelki kinok kézétt magukra hagytak Sket a szerencsétlenségben, de ugyanigy jartak
el a bebortonzottekkel és a haldlra itéltekkel is (Uo., 7(1744-1745), 364; Uo., 8(1744—
1745), 510, 512; Uo., 14(1750-1751), 374).

Tlyes esetrdl értesiiliink 1739 szeptemberében Selmecbanyarél (Banské Stiavnica, Schem-
nitz; SK), ahol a halottvivéket arra kényszeritették, hogy az evangélikus hitd halottakat ne
a sajat felekezeti temet6jikbe, hanem a katolikus temet6 kézelében hantoljak el (Uo.,
5(1741-1743), 158). Mashol a protestans halottakat, mert életiikben nem valtottak vallast
vagy egyéb mondvacsindlt okokbdl, nem temették el: a sitba tetteket kidstak, elégették
vagy mas becstelen, gyaldzatos helyen (tragyadombban, akasztéfa alatt) foldelték el (Uo.,
7(1744-1745), 364; Uo., 8(1744-1745), 510).

Tobb ilyen esetrdl értestilink az 1730-1740-es évekbdl (Uo., 2(1737-1738), 9 (a Karin-
tiabol Erdélybe menekilt exulansok esete); Uo., 7(1744—1745), 364 (altalanos esetleiras);
Uo., 14(1750-1751), 166 (az Epetjes melletti erd6kben titokban tartott lutheranus isten-
tiszteleten részt vevo személyek esete).
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san vérveszteséggel jaré megkévezés és megbotozas testi és lelki nyomai,”
valamint az Eperjesen pellengérre allitott né pszichikai sériilései is begyogy-
ultak idével.® Az BErdélybe menekiilt, éheztetéssel és egyéb gyotrelmekkel
konverziora kényszeritett karintiai exulansok,"” vagy a Vas varmegyei, korra,
nemre ¢és tarsadalmi rendre val6 tekintet nélkil nyilvanosan megbuntetett,
ruhaiktél megfosztott és a legktlonfélébb modon megkinzott evangéliku-
sok,” vagy a Saros varmegyei bebortonzott, kenyéren és vizen tartott, allan-
do iitéssel és veréssel, valamint kinzasokkal meggy6tort protestansok,” vagy
azok a szepességi polgarok, akiket — példaul Alsésebesen (Nizna Sebastova;
SK) — foldalatti borténben vertek és kinoztak, mig valldsukat katolikusra nem
cserélték,” vélhetbleg életitk végéig sem szabadultak meg a tortarak testi és
lelki nyomaitdl.

Miutan Johann Andricius eperjesi szlovak lelkészt hajanal fogva rangattak
le haza fels6 emeletérdl az utcara, majd erészakkal médszeresen kitépkedték
szakallat (ami sz6rny( fajdalommal és jelentés vérveszteséggel jart), szitko-
z6dasok és kegyetlen ttlegelések kozepette kitdzték a varosbol, ezt a velStra-
z6 élményt sem a prédikator, sem borzalmas megalaztatasinak szemtanui
nem heverhették ki.” Egy éllapotos asszonyt Kisbanyan (Banka, Schiitters-
berg; SK) egy varosi darabont és egy katolikus diak a nyilt utcan tdmadott
meg — mik6zben a lutherdnus imahdazba igyekezett, hogy ott felkészitést kap-
jon sziletend6 gyermekének a hit szerinti nevelésébe —, és erdszakkal a je-
zsuitadkhoz hurcoltak. Itt oktatasban részestlt, csak ezt kényszerbdl kellett el-
szenvednie, legjobb esetben is csupan lelki sebeket szerzett, de a megrazkod-
tatastol akar el is vetélhetett, vagy sériilt gyermeknek adhatott életet.” Annak
a lutheranus hitd, ugyancsak kisbanyai és allapotos fiatalasszonynak pedig,
akit vallasi meggy6z6dése miatt fogdaba zartak, majd nyilvanosan elhelyezett
ketrecben hosszt, megterhel6 alldogalasra karhoztattak, végil pedig prosti-
taciora kényszeritettek, 6rok stigma nyomorithatta meg az életét, gyermeke
egészséges testi és lelki fejlodésérdl nem is beszélve.
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Uo., 14(1750-1751), 357-358.
Uo., 14(1750-1751), 378.
Uo., 2(1737-1738), 7.

Uo., 8(1744-1745), 510.

Uo., 13(1749-1750), 831.
Uo., 14(1750-1751), 374.
Uo., 14(1750-1751), 165-166.
Uo., 10(1746), 349.
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Az egyes személyek ellen elkévetett becstelen tettek is kivaltottak a nyuga-
ti koézvélemény haragjat, hait még milyen felhaborodast okoztak a kollektiv
buntetések. A Kishont varmegyei Osgya (Ozd’any; SK) evangélikus teleptilé-
sen 1742-ben Bodzay Istvan magyar lelkész pestis dldozata lett, a kiralyi
komisszarius, Balassa Pal grof katolikus pappal akarta helyét betolteni. A falu
népe ellenallt, igy lutheranus lelkésziik lett. A pestis lezajlasa utan azonban az
egész kozosséget megbuntették, mert szembeszegtiltek a kirdlyi biztossal: min-
den lakosnak 40 forintot(l) kellett fizetnie, vagy ugyanennyi botiitést elszen-
vednie.”” Ennyi pénz hfjan — kényszerlséghdl — vélhetéleg a tobbség a ko-
moly fajdalmakkal és vérveszteséggel jard deresre huzast valaszthatta. A kifa-
rasztas és a kozosségre kifejtett presszionalas eszkozét vetette be Barkoczy
Ferenc egri puspok a szepesi Merény (Nalepkovo, Wagendriissel; SK) tele-
pulésen, ahonnan emberei elildézték az iskolamestert, de a helyiek masik
evangélikus tanitot allitottak a helyére Salamon Ganstuck személyében. Ami-
kor 1744. jalius 7-én a tanité éppen hazafelé tartott, az éjszaka kozepén a
puspok hajddai megtamadtak, és hatrakotézott kézzel a szepesvaraljai kapta-
lanba kisérték, ahol vasra verve témlécbe vetették. Harom hét utan engedték
csak szabadon, amikor a merényick atadtak az iskolat a katolikus piispok-
nek.” Az ilyen kényszerit szituaciok belathatatlan kévetkezményekkel jar-
hattak a lelkész és a tanit6 altal egyben tartott hivek kozosségének tagjai ko-
rében, kiilondsen a serdiilé fiatalok lelki megnyomoritasahoz, allando kiszol-
galtatottsag-érzésének feler6sodéséhez vezethettek.

Akarcsak manapsag, a 18. szazadban is a gyermekek ellen elkévetett blin-
cselekmények borzoltik fel leginkabb a kedélyeket. A tisztan protestans vagy
vegyeshazassagokbol sziiletett gyermekeket sok esetben katonakkal vették el
sztleiktSl, bortonbe zartak Oket, igéretekkel, ajandékokkal, veréssel és erdlte-
téssel vallasuk feladasara kivantak ravenni Sket. Més esetben katolikus szi-
16kh6z vagy arvahazakba kényszeritették a szinte biztosan lelki sériltté lett
gyermekeket.”” Enyhébb esetnek szamitott, hogy a vegyeshazassagbél vilagra
jott gyermekeket kotelez6 modon katolikusnak kellett nevelni. Amennyiben
ezt a szul6k onként vallaltdk, gy megmenekiltek a komolyabb meghurcolta-
tasoktol.™ Egészen elképeszté azonban, hogy katolikus papok szajabol el-
hangozhatott olyan kijelentés az elarvult protestans gyermekekkel 6sszefiig-
gésben, hogy felesleges energiaraforditas a veliik valé veszédés, ezért inkabb

> Uo., 8(1744-1745), 549.

%6 Uo., 8(1744-1745), 550.

7 Uo., 14(1750-1751), 379-382.
¥ Moser: Die Religions-Freyheiten, 20.

217



VEROK ATTILA

dobjék ket maglyara, és égessék el.” Ez a hatborzongaté véleménynyilvani-
tas mar a 20. szazadi megsemmisit taborok sotét vilagat vetiti elére — a fel-
vilagosodas szazadaban remélhetSleg még csak elméleti szinten, ugyanis a
felmerdlt elvi megoldas megvalositiasardl nem allnak rendelkezéstinkre kéz-
zelfoghaté adatok.

KORABELI OSSZEGZO MEGFONTOLASOK

A kor embere vilagosan latta, hogy a rémai katolikusok minden eszkozzel pro-
baljak megsemmisiteni, felszamolni a lutheranus és reformatus kézosségek ir-
magjat is, echhez pedig mindenféle vadakkal bombaztak Sket. Ezek célja egy-
értelma: a rdgalmazds soran mindent fel mertek hozni abban a reményben, hogy a becs-
mérl dolgokbil valami mégiscsak hibetd marad,” és gy a katolikusok legitim mo-
don végezhetik 6rilt vesszéfutasukat.

E dihiikh6z elméletet is gyartottak, mely szerint a /utherdnusoknak két lelkiik
van, az egyiket maguknak tartjk meg, a misikkal pedig a biintetést valtjak meg’" Biz-
zel a tipikus haritasi jelenséggel ma mar a pszicholdgia kiilon aga foglalkozik,
de a 18. szazadban is bevalt médszer lehetett a lelki és fizikai rombolas teo-
retikus alatimasztasara. A rekatolizaci6 jelmondataként is értelmezhets 7za
Protestantinm est mors Pontificornn’® felfogasa, mely szerint a protestinsok léte-
zése a katolikusok letinését, halalat jelenti, minden elkvetett rémségre meg-
felel6 indoknak tinhetett. Egy marianus birodalomban ugyanis senki olyan-
nak nem kellett volna élnie, aki nem tiszteli SzGz Mariat, Magyarorszag pat-
ronajat. Az ilyen eretnekeket ugyanis ki kellett volna irtani, mint a gyomot.

Nem véletlentil élhette reneszanszat a neves énekszerzé Georg Tranoscius
lutheranusbdl jezsuitava lett Samuel nevid fianak sokatmondé és tébbféle-
képpen értelmezhetS 17. szazad eleji kijelentése, mely szerint Magyarorszagon
nagyon jé katolikusként élni és lutheranusként meghalni”® Az evilgi élet biztonsaga
¢s az Gszinte meggy6z6désbol fakado hitért vallalt 1éleknemesit6 halal kom-
binacidja még akar marketingszovegnek is kivalo lehetett az evangélikusokra
iranyulo téritési akciokban.

5

’ _AHE, 2(1737-1738), 9.
60

sl die Verleumdung erkiibnet sich alles, in der Hofiung, daf§ doch immer envas davon kleben bleibe”,
Uo., 14(1750-1751), 186.

wDie Lutheraner hatten zween Seelen, davon sie eine vor sich bebielten, mit der andern aber die Strafe
abkanften”, Uo., 14(1750-1751), 178.

5 Die Aufnabm und der Flor der Protestantenist der Catholiken Untergang”, Uo., 8(1744-1745), 547.
s dst in Ungarn sebr gut catholisch leben und lutherisch sterben”, Uo., 14(1750-1751), 376.

61

62
63
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Ugyanezt az illuziot kelthette a bizonytalanokban a kovetkez6 kijozanito
tény is a 18. szazadi ellenreformaciés mozgalmakban: Lebet valaki istenkdrom-
1o, tolvaj, gyilkos, hdzassagtird, apagyilkos, vagy elkovetheti a legnagyobb biiniket is,
miégis minden biintetés algl felmentik csak azért, mert romai katoliknssd lesz.”* Egy er-
kolesés ember azonban ilyen megfontolasbol nem adhatta fel lelkiismereti
meggy6z6dését, igy a legnagyobb megprobaltatasok kézepette is sokan kitar-
tottak protestans hitiik mellett.

Mindekozben azonban szomortan allapitottak meg: Ellenségeink most felet-
bl drvendeznek és grinyolnak benniinket, nekiink azonban nindent tirelmesen el kell
szenvedniink, és ismételten nyakunkba kell venniink a nebéz igat, amelyet elddeink vér-
dldozattil nem mentesen vetettek el magukidl®® Vagy ezt a kijelentést inkibb 6sz-
tonzésnek szantak, mely attételesen azt mondja ki, hogy a #irelmes elsgenvedés
helyett mégiscsak szikség van véraldozatra a katolikusokéval egyenértéki
vallasgyakorlas eléréséhez? Ha ez igy lehetett, akkor maris 4j megvilagitast
nyer az a sommas, sokat sejteté terv, mely leszogezi, hogy e/ kell gondolkodni
egész Magyarorszdg megreformdlisin.”® Hogy ez alatt mit érthettek pontosan, és
ezt a nagyivi elképzelést milyen médon, milyen eszkozokkel kivantak volna
megvalositani, arrdl hallgatnak az altalam feldolgozott szévegek. Minden-
esetre impozans és nagyratoré programnak hangzott. Amennyiben ugyanis
ez nem valt volna realitassa, ugy a protestans kézosség felszivodasanak vizio-
ja fenyegetett volna, ahogyan az a 18. szazad kézepén megfogalmazott, ko-
vetkez6, télt6 megallapitasbol is kitlnik: ba a protestinsokkal a joiviben is iigy
bdnnak, mint eddig, akkor félo, hogy iz év miilva nem lebet tibbé olyan lathatd protes-
tans kozosséget taldlni majd Magyarorszagon, amely igaz valldsdit szabadon gyakorolbat-
nd. A sotét latomas azonban nem kovetkezett be, a protestans kozosségek
atvészeltck a nehéz id6szakot, majd annak letintével Gjrarendezték soraikat.

64 . . . . ..
wDenn es mag einer ein Gotteslisterer, Dieb, Menschenmirder, Ebebrecher, 1 atermirder seyn, oder sonst

das groste Verbrechen begangen haben, doch wird er von aller Strafel osgesprochen, wenn er nur romisch-
catholisch wird.’, Uo., 14(1750-1751), 177-178.

s Unsere Feinde frolocken itzo jiberaus und spotten unser, wir aber miissen alles gednltig leiden, nnd also
wieder um das schwere Joch tragen, welches unsere 1 orfabren nicht obne Blut vergiesen von sich geworfen
haben.”’, Uo., 13(1749-1750), 249.

Swan soll gesonnen seyn gang Ungarn zu reformiren”, Uo., 13(1749-1750), 675.

65

66

o S wofern mit den Protestanten in Ungarn ins Riinflige sowie bisher weiter verfabren wird, so ist zu be-

Siirchten, daff in zehn Jahren keine sichtbare protestantische Gemeinde in Ungarn mebr wiirde gefunden
werden, die ibre wabre freye Religionsiibung hatte”, Uo., 14(1750-1751), 387.
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KONKLUZIO A MAI TUDOMANYOS KUTATAS SZAMARA

Kérdezhetnénk, hogy a felviligosodas és az elsé ipari forradalom szazadaban
hol vagyunk mar a kozépkori boszorkanyild6zésektdl és az inkvizicionak a
fold szinér6l mindent eltérolni szandékozé terrorjatél? A fentiekben bemu-
tatott példakbol kovetkezéen a 18. szazadban megnyomoritott lelkek sem
¢rezhették sokkal jobban magukat, mint korabban féként testileg megkinzott
elédeik. I11. Karoly és Maria Terézia uralkodasanak idején az individualis bo-
szorkanytldozés mellett teret hoditott a kollektiv bindsség elmélete és gya-
korlata is, melyet a legelképesztobb modszerekkel vittek véghez. A bunteté-
sek, felelésségre vonasok, kényszeritések tarhaza kimerithetetlennek tint a
kiralyi udvarbdl hol latensen, hol nyiltabban tamogatott és a helyi katolikus
sének vagy atnevelésének szandéka minden moralis megfontolast felilirt, igy
a felhasznalt arzendl a lathat6 nyomokat nem hagyé megoldasoktol a vérrel
aztatott elintézési moédokon keresztil egészen a szenvedésektSl megvalto, j6-
tékony halalba segitésig terjedé spektrumon mozgott. Mindezekbdl kovetke-
z6en meginogni latszik a katolikus egyhaztorténet-iras békés restanrdcict vagy a
protestans egyhaztorténet-iras vértelen ellenreformacict vizionald elképzelése, hi-
szen a korabeli, Nyugat-Eurépaban fellelhet6 és a feltételezhetSen kevésbé
elfogult kiils6 szemlélSk altal forgatott szovegek csupan sporadikus szemlé-
zése soran is szamos, ennck az elméletnek (toposznak?) ellentmondé példara
leltink.

FORRASOK

AHE — Acta Historico-Ecclesiastica, oder gesammlete Nachrichten von d. nenesten Kirchen-
Geschichten, nr. 1-120, Weimar, 1734—1766.

Fortgesetzte Sammiung Von Alten und Nenen Theologischen Sachen, Biichern, Ubrkunden,
Controversien, 1 erdnderungen, Anmerckungen, 1 orschligen, u. d. g. 1721, Leipzig, In
Vertlag Joh. Friedr. Brauns Erben; Druckts Jacob Andreas Bock, [1721].

Fortgesetzte Sammiung Von Alten und Nenen Theologischen Sachen, Biichern, Urkunden,
Controversien, V'erdnderungen, Anmerckungen, 1 orschligen, un. d. g. 1731. Leipzig,
Bey. Joh. Friedrich Braunssel. Erben, [1731].
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ABSTRACT

Attila Verdk: The Life Circumstances of Protestants in Hungary in the 18" Century
in Light of the Early Printed Books of the Franckesche Stiftungen 7z Halle

In the long 18" century described as the period of “peaceful re-Catholicization”
8 1y p p
or “Catholic restoration” in the writings about the ecclesiastical history of
different congregations, the Roman Catholic church used every means to
push Protestants into the background and to render their lives impossible.
As a result of intensified re-Catholicization, diverse means were employed to
> ploy
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confront the communities and individuals, from the occupation of churches or
schools and collective punishments, through the public humiliation and ter-
rorization of individuals, to bloody torture and the annihilation of their live-
lihood. The partly violent spreading of Catholicism resulted in many contro-
versial cases in the Carpathian Basin, which were reported on y publications
in Western Europe. The examination of the early printed books in the Lu-
theran collection of books in Halle (Franckesche Stiftungen) has brought
numerous relevant texts to the surface from a Hungarian perspective, which
allow studying the danger-fraught life circumstances of Protestants in the
Carpathian Basin in the 18" century through the eyes of an external ob-
server.

Keywords: bloody Counter-Reformation, peaceful re-Catholicization, Ca-

tholic restoration, Protestant Hungarian church history in the 18" century,
religious intolerance
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KOZIGAZGATASI FOLDESURI ES EGYHAZI IRATOK
A HAZAI 18. SZAZADI REFORMATUS EGYHAZTORTENET-IRAS
SZOLGALATABAN'

Hegy: Adim Alex

BEVEZETES

Sokszor, sokféleképpen fogalmaztak meg, milyen forrasok feltarasaval lehet
a reformatus egyhaz 18. szazadi torténetét feldolgozni. Ennek készonhet6en
az utébbi harminc évben nagy lendiletet kaptak a forraskiadasok, viszont az
atfogo feldolgozasok még varatnak magukra. A Tiszaninneni Reformatus Egy-
hazkerilet torténetét tirgyalé legijabb monografia® ebbdl a szempontbdl ki-
vételnek tekinthetd, és egyre tobb olyan kézikonyv is napvilagot lat, amelyek
ugyan nem egyhaztorténeti kotetek, viszont kisebb-nagyobb Gsszegzéseket
tartalmaznak a reformatus egyhdz multjarol.” A pozitivista torténetirastdl kezdve
egészen a rendszervaltasig késziilt Gsszefoglalasok tekintetében igaza van G6zsy
Zoltannak abban, hogy a magyar egyhaztorténet-iras sokszor csak a kézponti
egyhazi levéltarakat és az orszagos levéltarat hasznalta fel a kutatashoz, rend-
szeres, szisztematikus feltirist mas gydjteményekben nem végeztek." Termé-
szetesen ez alol tobb kivétel is van, hiszen példaul Szeremley Samuel Csong-
rad varmegye, Hodmezévasarhely varos valamint a Békési Reformatus Egy-
hazmegye levéltarait is felhasznalta munkijihoz.’ A helyzet javitasa érdeké-
ben Molnar Ambrus 1989-ben részletesen ismertette, milyen egyéb forrasti-

I A tanulmany megirasat a Nemzeti Kutatasi és Fejlesztési Hivatal FK-123974 szamu té-
mapalyazata timogatta.

2 Dienes Dénes—Ugrai Janos: A Tiszaninneni Reformatus Egybdazkeriilet trténete, 1—2, Sarospa-
tak, Hernad Kiado, 2017.

3 Példaul: Téth Levente: Egyhazi viszonyok a 18. szazadban: a katolikus egyhdz, a refor-
matus egyhdz, az unitarius egyhaz, gbrogkeleti és gérogkatolikus kozésségek, szorvanyok, in:
Egyed Akos—Hermann Gusztiv Mihaly—Oborni Teréz (szerk.): Székelyfild tirténete, I,
1526-1867, Székelyudvarhely—Haaz Rezs6 Mizeum—-EME-MTA BTKI, 2016, 423-442.

+ Gozsy Zoltan: Az egyhaztorténet 18-19. szazadi forrasai a dunantdli megyei levélta-
rakban, in: Varga Szabolcs—Vértesi Lazar (szerk.): A magyar egyhaztirténet-irds forrdsadott-
sdgai, Pécs, Pécsi Puspoki Hittudomanyi Féiskola Pécsi Egyhaztorténeti Intézet, 2006, 121—
122.

5 Szeremlei Samuel: A hddmezdvisdrhelyi reformatus egyhaz torténete, -2, Hédmezbvasarhely,
Roth, 1927-1938.
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pusokat lenne fontos bevonni a kutatasba,” és ezt kévetéen vilagi és egyhazi
mihelyek jottek 1étre a megvalositasra. Meglatasom szerint ennek készonhe-
téen egyre tobb olyan monografikus feldolgozas sztletett meg, amelyek mar
korszer forrasbazisra alapoztak allitasaikat, de a legujabb historiografidk
szerint a 18. szazadot tekintve leginkabb forraskiaddsok késziltek el.” Az 4t-
fogd elemzések® inkabb egy-egy j6l koriilhatarolhaté forrascsoportra alapoz-
nak, mivel a felviligosodas szazaddban annyira megnovekedett az egyhazi
irasbeliség (is), hogy azt nem kénnyt atfogéan elemezni.

Mivel igen nagy terjedelmt forrasanyaggal allunk szemben, egy ismertet
leltar készitésének semmi értelme sincs, hiszen az egy tanulmany keretét
szétfeszitené. Frdemes viszont a rendelkezéstinkre 4ll6 forrastipusok kozotti
Osszefuggésekre ravilagitani, mert a 18. szazadi reformatus egyhaz torténetét
csak akkor lehet rekonstrualni, ha minél t6bb szempontot vonunk be a vizs-
galatba. Tanulmanyunkban ezért tisztazzuk a 18. szazadi egyhazkormanyzas
mukodését és azt, hogy az egyes intézmények milyen irattipusokat allitottak
el6. Bzt kévetben felvazoljuk, hogy az egyhazigazgatas milyen egyéb intéz-
ménytipussal kertilt kapcsolatba, és az érintkezés soran sziletett-e olyan irat,
amely egyhaztorténeti jelent6ségii. Meglatasunk szerint iraton itt nemcsak a
hagyomanyos levéltari dokumentumot kell érteniink, hanem a nyomtatasban
megjelent kiadvanyokat és targyi, valamint képi dokumentumokat is figye-
lembe kell venniink. Végil az adatok feldolgozasanak kilénb6z6 modjaira
szeretnénk a figyelmet felhivni.

Meg kell viszont jegyezniink, hogy tanulmanyunkban a Karpat-medencén
kiviil talalhaté forrasok bevonasat most mell6zzik, mert Csepregi Zoltan,
Bujtas Laszlé Zsigmond, Csorba David és Verok Attila tanulményai ezeket

¢ Molnar Ambrus: A tiszantali reformatus falusi tarsadalom forrasair6l, in: Erdmann Gyu-

la (szetrk.): Kutatds, midsertan. Konferencia, Gynla, 1987. angusgtus 27-28., Gyula, Békés Me-

gyei Levéltar, 1989, 328-333. Mddszertani szemléletét tekintve nagy mértékben ugyan-
olyan feladatokat fogalmazott meg, mint a katolikus egyhaztorténet-iras: Vany6 Tihamér:

A plébaniatorténetivas midszertana, Pannonhalma, Stephaneum, 1941.

Szabadi Istvan—Barath Béla Levente: Iranyvonalak a 16-17. szazadi magyar reformatus

egyhaztorténet és egyhazi mtveltség kutatisaban (1989-2009), in: Fazakas Gergely Ta-

mas—Csorba David—Barith Béla Levente (szerk.): Egyhaz és kegyesség a korarijkorban, Deb-
recen, Harsanyi Andras Alapitvany, 2009, 9-35; T6th Levente: Reformatus egyhaztorté-
neti kutatisok Erdélyben 2003-2013 kozott, in: Péntek Janos—Salat Levente—Szikszai

Maria (szerk.): Magyar tudomdnyossig Romanidban 2003-2013 kizitt, 1, Kolozsvar, MTA

Kolozsvari Akadémiai Bizottsag, 2015, 201-221.

8 Példaul: Kovacs Kalman Arpad: Az osztrak Allamtandcs szerepe az 1760—70-es évek er-
délyi vallaspolitikajaban. Rekonstrukcids kisérlet a kongruatigyek példajan, in: Gaborjani
Szab6 Botond (szerk.): Egyhazak és egyhazpolitika Magyarorszdgon és Erdélyben a 18—19. szd-
zadban, Debrecen, TTRE Gytjtemények, 2016, 117-136.
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¢rintik. Egyedil arra hivjuk fel a figyelmet, hogy a kilfoldi hungarika-kutatas
egyre tobb segédletet tesz kézzé,” noha még igen sok gydjtemény van, amelyek-
16l alig tudunk valamit.

A MAGYAR REFORMATUS EGYHAZ IGAZGATASA A 18. SZAZADBAN

A reformaci6é soran Eurépaban a protestans egyhazak kiilonb6z6 egyhazigaz-
gatasi strukturakat hoztak létre. A reformatus egyhaz kormanyzati rendszere
a Karpat-medencében nem teljesen kovette a kalvini elveket, mert Kalvin
presbiteri egyhazkormanyzatot vezetett be, nalunk viszont az esperesi és
superintendensi hivatal kialakulasaval ala-folérendeltségi viszony jott létre.
Az egyhaz struktiraja a hierarchikus rendszer ellenére csak enyhén volt cent-
ralizalt: az egyhazkertletek élérél a superintendens az egyhazmegyék vezet6-
inek, az espereseknek adott altalaban utasitasokat, és az esperesek tovabbi-
tottak azokat az egyhazkozségek élén allé lelkészek szamara. Az informacio
hivatalos atja tobblépcsés volt, mikézben az informalis kommunikacios ha-
l6zatok egészen mas alakzatokat vettek fol. J6 példa erre, hogy a lelkészek
kozvetlen kapcesolatot is apoltak az egyhazkeriilettel. Szervezetszocioldgiai
szempontbol ez a rendszer nem volt hatékony, de mégsem omlott 6ssze,
mert sem az 1715. évi XXXI. térvény, sem a két Carolina Resolutio hatasara nem
semmisiilt meg."” 1734-ben a II. Carvlina Resolutio végleges formaba éntétte Ma-
gyarorszagon az egyhazkeriletek hatarait, és ezzel parhuzamosan lassan sike-
rult megallapodni az erdélyi és a tiszantdli egyhazkertletek kozott huzodo
pontos hatirvonalban is."" A II. Carolina Resolutio az egyhazkeriileteken beliil
az egyhazmegyék egyhazigazgatasi hatarait is kijelolte. A Tiirelmi rendelet ho-
zott ebben csak valtozast: ekkor tobb esperességnek megnovekedett a tertile-
te, mert hozzajuk csatoltak olyan tajegységeket is, ahol korabban nem létez-
tek reformatus egyhazkozségek, 1781 utan viszont létrejottek. Ennek ellené-
re az egyhazmegyék jelentésebb mértékd atalakitasa csak 1820 utan tortént

O Példaul: Zoltan Csepregi (bearb.): Die Hungarica Sammiung der Franckeschen Stiftungen 3u
Halle, 2, Handschriften, Bp., MTA KIK, 2015.

10 Szab6 Zoltan Jozsef: A magyar reformatus egyhazszervezet elsé két évszdzgada, Bp., Szenci Mol-
nar Tarsasag, 2004, 79-82.

11 Szabadi Istvan: ,Keresik sokan régi leveleiket”, A lelkészutédok privilégiumanak érvé-
nyesitése a Partiumban, in: Dané Veronka—Szabadi Istvan (szetk.): ,, Ekkzsidknak, egyhizi
szolgdknak egyetlenegy dajkdja.” Tannlmanyok Bethlen Gdbor egybazpolitikdjdrdl, Debrecen, DE
Torténelmi Intézet, 2014, 85-96; Dienes Dénes: Az elsé piispokvalasztas a Tiszaninneni
Reformatus Egyhazkertletben, in: U6 (szerk.): Tanulmdinyok a Tiszdaninneni Reformditus Egy-
hazkeriilet torténetébil, Sarospatak, SRKTGY, 1998, 1-84.
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meg.”” A 18. szizadban az egyhazkézségek mikodését jogi statuszuk hata-
rozta meg: III. Karoly dltal hozott egyhaziigyi torvények legfébb jellemzdje
az volt, hogy a reformatus gytilekezetek vallasgyakorlasat igyekeztek korla-
tozni, de ez az elv a Kéarpat-medence egyes régiéiban eltéré6 médon érvénye-
sult. A Nyugat-Dunantil és a Felvidék egyhazkozségei komoly harcot vivtak
azért, hogy artikularis hellyé mindsitsék magukat, igy biztositva a szabad val-
lasgyakorlasukat és a gytlekezet 6nallé kormanyzasat. A volt hodoltsagi terti-
leteken is problémas volt a gyiilekezeti élet megszervezése és fenntartasa,
mégis ezek az eklézsiak szerencsésebbek voltak az el6bb emlitett tarsaikhoz
képest, mert az orszag ujjaépitésének igénye tobb esetben is hattérbe szori-
totta a vallasi tdlkapasokat, igy néhany foldesur megtirte — esetleg timogatta
— reformatus kozosségek fenntartasat. Igaz, hogy a torok kilizése utan az Er-
délyi Fejedelemséget nem integraltdk vissza a magyar kozigazgatasba, ezért a
Habsburgok az erdélyi reformatusokkal kapcsolatban a magyarorszagitol el-
tér6 jogszabalyozast alkalmaztak, mégis tény, hogy az erdélyi egyhazkozsé-
geknek is meg kellett kiizdenitk a fennmaradasukért. Mindezek odavezettek,
hogy a Karpat-medencében a kélvinista gytilekezetek jelentSs része elveszi-
tette lelkipasztorat és onallosagat. A Tiirelmi rendelet, majd az 1791. évi XXVI.
torvény valtoztatott ezen, és ismét Gj anyaegyhazkézségek jottek létre.”
Amennyiben intézményszervezet szempontjabol nézzik meg az egyhaz-
kertiletek, az egyhdzmegyék és az egyhazkozségek 18. szazadi mikodését,
akkor megkiilonboztethetiink az egyes egyhazigazgatasi egységek iranyitasat
ellaté intézményeket és az egyhazkormanyzasban feladatot nem betolts in-
tézményeket. Ez utobbi korébe tartoznak a kollégiumok és az egyhazi nyom-
dak. Vizsgalt korszakunkban Osszesen harom egyhazi tipografia mikodott: a
debreceni varosi nyomda, a kolozsvari reformatus egyhazkozség nyomdaja
¢s a kolozsvari reformatus kollégium tipografidja. A nyomdak és a kollégiu-
mok kozott 1ényeges kiilonbség, hogy a tipografidk flige6 helyzetben voltak:
Debrecenben a varostdl és az egyhazkozségtol, Kolozsvaron az egyhazkoz-
ségtdl és a kollégiumtol.' A kollégiumok viszont az egyhdzon beliil sajat 6n-

12 Kis Balint: A helvéciai vallastételt koveté Békés-banati egyhazi vidék vallasi, polgari, tu-
domany és foldleirasi torténeteinek emléke, in: A Békési—Bdnati Reformatus FEgyhazgmegye tor-
ténete, Békéscsaba—Szeged, Csongrad Megyei Levéltar, 1992, 79-81.

15 Bucsay Mihaly: A protestantizimus tirténete Magyarorszdgon 1521—1945, Bp., Gondolat, 1985,
143-153; Biré Sandor [et al.]: A magyar reformdtus egyhaz; trténete, Bp., Kossuth, 1949, 177—
204, 267.

14 V. Ecsedy Judit: A &dnyvnyomtatis Magyarorszdgon a kézisajtd kordban 1473—1800, Bp., Ba-
lassi, 1999, 163—170.
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kormanyzattal rendelkeztek.”” Véleményem szerint a reformatus egyhaz egyéb
intézményei, mint példaul az ispotalyok vagy a kollégiumi rangot el nem éré
iskoldk a 18. szazadi egyhazkormanyzast tekintve nem tekintheték 6nallé in-
tézményeknek, ezért azok torténetekor a fenntartjukkal valé szoros kapceso-
lat tikrében lehet multjukat rekonstrualni. Magyarazatra szorul viszont, hogy
a nyomdakat miért tekintem a kollégiumokkal azonos intézménytipusnak.

Megitélésem szerint a nyomdak — annak ellenére, hogy csak bérléik, és
nem dontési jogkorrel rendelkezé tulajdonosaik voltak — ugyanolyan szerepet
toltottek be, mint a kollégiumok: a reformatus értelmiség utanpétlasaban és a
kegyesség gyakorlasaban, valamint fenntartisaban vettek részt. Ennek ko-
szonhetéen sulyuk a 18. szazadban azonos volt a kollégiumokéval.

Az egyhazigazgatasi egységek iranyitasat ellato intézmények tisztvisel6i ka-
ra néhany esetben csak egy-két személybdl allt, mas esetekben nagyobb Iét-
szamu testilettel is szamolhatunk. Mindez a hazai reformatus egyhdz sajatos
egyhazkormanyzasabol adédik, mert a 18. szazadban az egyhazkozségek ve-
zetése egyre tObb esetben presbiteri elvek alapjan valosult meg, mig a maga-
sabb egyhazigazgatasi szinten ez nem feltétlenil tortént igy. Az anyaegyhaz-
kozségek esetében a 18. szazad kozepétdl kezdve mutathaté ki valamilyen
konzisztorium létezése, noha a vilagiak egyhazigazgatasba valé bevonasanak
mar 17. szazadi példai is vannak. A 19. szazad elejére mar szinte altalinosnak
mondhaté a presbitériumok miikodése. '

Az egyhazmegyék és az egyhazkertiletek esetében viszont nem mutathaté
ki ilyen egyenesvonalu fejlédés. Az egyhazkertletek kozil a legjobban szer-
vezett kormanyzotestiilettel az erdélyi rendelkezett, amelynek gyokerei a 17.
szazadi fejedelmi egyhdzkormanyzasi gyakorlatra vezethet6k vissza. Az Er-
délyi Reformatus Fékonzisztorium ezt kihasznalva hatékonyan tudott rea-
galni a Habsburgok protestansellenes egyhazpolitikajara, ugyanis a klerikus és
a laikus vezet6k a magyarorszagi egyhazkeriletekhez képest sokkal jobban
egyiitt tudtak miikodni egy kéz6s egyhdzkormanyzati testiilet 1étrehozasaban.”
A négy magyarorszagi egyhazkerilet esetében viszont a papsiag nem tudott
igy egyitt dolgozni a vilagiakkal. A superintendensek mellett megjelentek a £6-
gondnokok, viszont ebbdl a rendszerbdl nem sziiletett az erdélyi fékonzisz-

15 Példaul: Dienes Dénes—Ugrai Janos: A Sdrospataki Reformitus Kolligium firténete, Sarospatak,
Hernad, 2013, 52—606; T6th Béla: A kollégium torténete a XVIIL. szazadban, in: Barcza
Jozsef (szerk.): A Debreceni Reformatus Kolléginm tirténete, Bp., MRE Zsinat, 1988, 66—142.

16 Barath Béla Levente—Orosz Adrienn: A presbiteri elvl egyhazkormanyzas kalvini értel-
mezése és hatisa Magyarorszagon, Debreceni Szemle, XVIL. évf., 2009/3-4, 363-373.

17 Sipos Gabor: Az Erdélyi Reformatus Fokonzisztorinm kialakulisa 1668—1713—(1736), Ko-
lozsvar, EME—~ERE, 2000.
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toriumhoz hasonlé testiilet: az egyhdzban a 18. szdzad soran folyamatosan
mérgezte a levegbt a hyerarchikusok és a kyriarchikusok kozotti vita, amely-
nek csucspontja volt 1791-ben Sinai Miklos tiszantuli superintendenssé va-
lasztasa, ugyanis ekkor az egész Tiszantulon végigsoport az egyhazkormany-
zasi kérdésekben érezheté ellentét a klerikusok és laikusok kozott."® A re-
formatus nemesek ezért inkabb patrénusként vettek részt az egyhaz fels6bb
vezetésének életében, és a k6zos egyhazkormanyzas kialakitasa helyett elszi-
getelt hivatalokat hoztak létre. Tipikus példa erre az agensi tisztség létrejotte,
amely kezdetben csak az uralkod6é mellett, késébb mar a Helytartotandcsnal
is a reformatusok ,,Jlobbi-irod4jaként” funkcionalt. A korabeli egyhazi kézvé-
lemény viszont nem volt j6 véleménnyel mikodésérdl, pedig a Habsburgok
egyhazpolitikaja mellett botorsag volt téle csodat varni."”

Az egyhazmegyék élete ehhez hasonlban alakult. A 18. szazad kozepétdl kezd-
ve kimutathaté egy vilagi fégondnok kozremtikodése az esperességek kormany-
zasaban, val6jaban viszont csak a budai zsinat utan er6s6dott meg ez a funkcié.
Laikus tanacsbirok (assessor) viszont szinte sehol sem vettek részt a 18. sza-
zadban az egyhdzmegye igazgatasaban, helyettilk csak a lelkészi karbdl vélasztot-
tak assessorokat.”’ Az egyhazmegye vezetdje az esperes (senior) és a vilagi f6-
gondnok (Erdélyben #ractualis inspector curator) volt. Az egyhazmegye kétféle don-
téshozo testilettel is rendelkezett, amelyet tajegységenként killonb6z6 névvel il-
lettek: a ,,partialis gytilés”, a ,,k6zonséges gyilés” és a ,, Tiszteletes Prédikatori
Térsasag” elnevezések a leggyakoribbak. A két testiilet k6zott a jelenlévSk sza-
maban és titulusdban volt kilonbség, mert a parcidlis gytlésen az esperes, a f6-
gondnok és a tanacsbirék voltak jelen, mig a kézonséges gytilésen az Gsszes gyi-
lekezet lelkipasztorai és — a 18. szazad végétdl — a vilagi vezetdi is. Mai fogalma-
ink szerint a parcialis gy(tlés az egyhazmegyei tanacsnak, mig a kézonséges gytilés
az egyhazmegyei kozgytlésnek felel meg. Kivételes esetekben egyhazkerileti en-
gedéllyel a parcidlis gyilés tagja lehetett az egyhazkozség kildotte is, és egy kil-
dott ilyenkor tébb gyiilekezetet is képviselhetett. Mind az egyhdzmegyei tandcs,
mind az egyhazmegyei kozgytlés elncke az esperes és a fégondnok volt. Hit-
¢leti kérdésben az esperes, mas tgyekben a fégondnok szavazata dontoet.?!

18 Révész Imre, ifj.: Sinai Miklds és kora, Bp., Akad., 1959, 178-211.

19 Fiir Lajos: A bécsi agens, Bessenyei Gyorgy, A Raday Gyidjtemény Evkinyve, IX. évf,y 1999, 69-81.

20 Molnar Ambrus: A reformatus egyhazszervezet és onkormanyzat attekintése, Theoldgiai
Szemle, XXXVIIL évf., 1995/5, 269-274.

2l Barcsa Janos: A Tiszantili Ev. Ref. Egyhazgkeriilet tirténete, 2, Debrecen, Debrecen (...)
Koényvnyomda Villalata, 1908, 47; Szentpéteri Kun Béla: A magyarorszag reformidtus egyhiz
kiilsd rendje, Bp., MRE, 1948, 80.
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A reformatus egyhaz legf6bb dontéshozo testillete a zsinat, viszont a 18.
szazadban az uralkodok megtiltottak zsinatok tartdsat, ezért helyettiik csak
konventeket lehetett Gsszehivni. Erdély kivételt képez: a zsinatok évenként
6sszetltek. A konvent eredetileg nemesi birtokon tartott vilagiak megbeszélése
volt, ahol az egyhdz megsegitésérdl tanacskoztak, de egy id6 utan vezets egy-
hazkormanyzati szervvé valt. Hatékonysaga viszont nem volt akkora, mint a
zsinaté. Vizsgalt korszakunk végén, 1791-ben a protestansokkal szemben soka-
ig alkalmazott elnyomas enyhiiléseként II. Lip6t engedélyezte Budan orszagos
zsinat tartasat. A zsinat hatirozatai a presbiteri egyhazkormanyzas elve mellett
tették le a voksot, innentSl kezdve beszélhetink arrél, hogy a vilagiak az
egyhazigazgatis minden szintjén egyre aktivabban vettek részt a kormany-
zasban.”

A REFORMATUS EGYHAZ IRATTIPUSAI A 18. SZAZADBAN

Sok 18. szazadi dokumentummal kapcsolatban nagy gond, hogy annak készi-
téi nem voltak tisztaban az adott irat formai kovetelményeivel. J6 példa erre,
hogy a Dunamelléki egyhazkeriletben valodi egyhazkerileti jegyzokonyvet
csak 1814-t6] kezdve kezdtek vezetni, ennek készonhetéen 1814-ig a proto-
kollum nem csupan jegyz6konyv, hanem rengeteg irattipus gyljteménye volt,
amelyekben vallasi sérelmek, egyhazfegyelmi tigyek, egyhazkerileti tilések jegy-
z6konyveinek a szovegei talalhatok meg. Annak ellenére, hogy a Dunamellé-
ken az elsé jegyz6konyvet 1626-ban nyitottak, valdjaban csak 1731-t6] kezd-
ve van egyhazkertleti szinten jegyz6konyvezés, amely — mint lattuk — igaza-
bol 1814 utan tekintheté formai értelemben is jegyz6konyvnek.” A jegyz6-
konyvvezetésben nemcsak a formai jegyek keverése, hanem az emberi ha-
nyagsag is okozhatott gondot, példaul a Tiszantilon Zovanyi Gyorgy puspok
akadalyozta a protokollum szabilyos vezetését.” Az egyhazi iratképzésben
altalanosan jellemzé volt ez a fajta hanyagsag, ennek ellenére mindegyik egy-

22 Révész Kalman: Az 1791. évben Budan tartott nemzeti zsinatban hozott egyhéazi kano-
nok, Sdrospataki Fiizetek, IV. évf., 1860/4, 58-97, Zovanyi Jend: Adatok a 18. szdzad elsé
felében tartott reformatus konventek térténetéhez, Magyar Protestins Egybaztorténeti Adat-
tdr, 111. évf., 1904, 24-39.

2 Szatmari Judit: Reformatus egyhdzkertleti protokollumok a Dunamelléken — az 1700-as
évek kevéssé ismert forrasai, Népi vallasossag a Karpat-medencében, V1. évf., 2004/1, 83-84.

24 Toéth Samuel: Adalékok a Tiszdantili Ev. Reformdlt Egyhazkeriilet torténetéhez, 1, A Tiszan-
mili Ev. Ref. Egybazferiilet legrégibb jegyzikinyvébdl 1568—1765-1g, Debreczen, Varosi Nyomda,
1894, 97.
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hazkertletben vezettek protokollumot, és a konventekrdl valamint a budai
zsinatrol is késziilt jegyz6kényv.”

A legfelsébb egyhazigazgatas szintjén mas irattipusok is keletkeztek. Meny-
nyiségét tekintve ezek kozil az elsé helyre kivankoznak az egyhazkeriileti
kozgytlési iratok. A kozgytlések ezek ismeretében hoztak dontéseket, tehat
sokszor informativabbak, mint a jegyz6konyvek, mert sokkal részletesebbek,
mint a jegyz6konyvi hatarozatok. Az egyhazkeriilet igazgatasa viszont a gyl-
lések kozott is zajlott, ezért a hétkoznapi tgyintézés soran jottek létre az
igazgatasi iratok. Jellemzoéen ezekben egyhazkozségek, lelkészek és vilagiak
tgyes-bajos dolgait talaljuk meg, amelynek soran a superintendenstdl kértek
segitséget. A pispokok altalaban nem is hagytak megvalaszolatlanul ezeket
az instantiakat, viszont a valaszok nem feltétleniil az igazgatasi iratok kozott,
hanem sokszor a superintendensek maganlevéltaraiban, vagy a beadvanyok
eredeti készitSinek iratai k6zott maradtak fenn. Az egyhazkeriletek gazdasa-
gl irataikat a 18. szdazad masodik felét6l kezdve egyre inkabb kiilon kezelték
az egyhazkormanyzasi iratoktol, ezért a szamadasi iratokat ma altalaban 6nal-
16 allagokban talalhatjuk meg. Szintén fontos dokumentumnak szamitottak
az allam vallastigyi rendeletei, ezért az egyhazkeriletek ezeket is elkiilonitve
kezelték. Az esetek tobbségében kotetekbe vezették be a legujabb rendelete-
ket. Mindegyik egyhazkertlet szamara alapvetS volt, hogy a protestansokat
hatranyosan érint6 uralkoddi intézkedéseket megprébalja ellensulyozni, ezért
komoly iratmennyiség sziiletett az agensekkel és a kilfoldi testvéregyhazakkal
val6 kapcsolattartas soran. A 18. szazad masodik felétSl kezdve egyre tobb
egyhazkeriletben 6nall6 iratképzé szervvé valtak az egyhazi f6jegyz6k és a
vilagi fégondnokok is, illetve Erdélyben a Fékonzisztérium iratanyaga diffe-
rencidlédott.” Az egyhazlitogatas intézménye viszont nem mikédott zavar-
talanul. 1747-ben Torkos Jakab dunantdli pispok megprobalta teljes egyhaz-
kertiletét végig latogatni, amelyet Padanyi Biré Marton veszprémi puspok
megakadalyozott. A vizitacio jegyz&konyvei szerencsére fennmaradtak, és ma
az egyhaztérténet-iras egyik legfontosabb forrasbazisanak szamitanak.”” Tor-
kos egyhazlatogatasa viszont alapot szolgltatott az uralkodéonének arra, hogy
tovabb szigoritsa a reformatusokat sujté rendelkezéseket: 1748-ban végleg
elvontak a reformatus piispokoktdl a vizitacio jogat, de indokolt esetben ma-

25 Révész: Az 1791. évben Budan..., 58-97. Zovanyi: Adatok a 18. szdzad..., 24-39.

26 Molnar: A reformatus egyhazszervezet..., 1995, 269-274.

27 Koéblos Jozsef (szerk.): ,,Processus visitationis” Torkos Jakab Egyhazlitogatdsa 1747-ben, Papa,
Papai Reformatus Gytjtemények, 2011, 31-36.
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ganemberként meglatogathattak a lelkipasztoraikat, és a személyes megidé-
zést is gyakorolhattik.”

A reformatus egyhaz elemi érdeke volt vagyoni helyzetének pontos felmé-
rése. Az egyhazlatogatasokon kiviil volt ennek mas modja is. 1721-ben a Pes-
ti Vallastigyi Vegyesbizottsag (Mixta Religionaria Commissio) 6sszeirta a Magyar
Kiralysag akkor létez6 protestans egyhazkozségeit. Annak ellenére, hogy ez a
testtlet nem az egyhazon belil mikoédott, egyhazi intézménynek is tekinthet-
jik, mert az inventariumok készit6i egyhazi személyek voltak. Ezek az 6ssze-
irasok altalaban az egyhazkozségek multjat is vizsgaltak: az Osszeirok arra
voltak kivancsiak, milyen bizonyitékok voltak arra, hogy az adott eklézsia
protestans multtal rendelkezett-e. Ennek részeként a gytilekezetek anyagi al-
lapotardl inventariumok is késziiltek.” A kovetkez6 orszigos Gsszefrasra 1791
utan kerilt sor, mert az 1791. évi XXVI. torvény kotelezte a reformatus egy-
hazat, hogy pontosan mérje fel vagyoni helyzetét. A tiszantali egyhazkeriilet-
ben 1809-ben Ssszesitették ezeket az inventariumokat.™

Az egyhazkormanyzasi hierarchia kézepén elhelyezkedd egyhazmegyék ese-
tében szintén a 18. szazad kozepétdl lehet komolyabb iratanyagot talalni. A Du-
namelléken Csathi Daniel puspok kotelezte az espereseket arra, hogy a trak-
tusok vezessenek sajat jegyzékonyveket.” A Tiszantdli Reformatus Egyhaz-
kertiletben 1762-ben részletesen szabalyoztak az egyhazmegyck iratkezelési
gyakorlatat. Ebben el6irtak, hogy a traktus gytléseirdl jegyz6konyvet kell ve-
zetni és az egyhazlatogatasok soran feltett kérdéseket szintén killén proto-
kollumba kellett vezetni.”> Az 1791. évi budai zsinat 9. kinonja megerésitette
a kialakult gyakorlatot és minden egyhazkertiletet és egyhazmegyét kotelezett
jegyz6konyvek vezetésére, és kiilon felhivta az esperesek figyelmét arra, hogy
az egyhiazmegyei levéltarban irattari rendet kell kialakitaniuk.” Az esperesek
évente kotelesek voltak az egyhazkeriilet szamara {rasos beszamolot késziteni

28 Holl Béla: A vdci piispiki egyhazlatogatisi jegyzikinyvek protestans vonatkozdsi bejegyzéser a 18.

szdzadban, Bp., METEM, 2004, 22.

2 Ladanyi Sandor: Rdday Pal vallisiigy tevékenysége a szatmari béke utan, Bp., KRE HTK Egy-
haztérténeti Intézet, 1997, 54-55; US: 1721. évi vallastgyi vizsgilat Somogy varmegyé-
ben, Somagy megye Miiltjabil, 1evéltiri Evkinyy, TIL évf., 1972, 91-118; Ué: Az 1721. évi
valldstigyi vizsgalat Esztergom varmegyében, Limes, XIV. évf., 2001/3, 43-48.

30 Szabadi Istvan: ,,Mindenek jo renddel és ékesen legyenek Ti Kozittetek. ... A Békés—Bandti, Biha-
15, Ermelléki és Nagybdnyai Reformitus Egybiazmegyék. vagyonisszeirdsi jegyzikinyvei 1809, Deb-
recen, TTREL, 2016.

31 Szatmari: Reformatus egyhazkeriileti protokollumok..., 89, 96.

32 Toth Endre: A fiszantili egyhdzkeriilet igazgatisinak és az esperesi egybazlatogatdsanak rendje
1762-bél, Debrecen, DRTA, 1964, 68.

3 Révész: Az 1791. évben Budan..., 58-62.
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az egyhazmegyében torténtekrdl, de ezek elkészitését gyakran szabotaltak.™
Szintén a budai zsinat kdnonjaiban szerepelt, hogy az egyhazmegyék kotele-
sek az egyhazkeriilet utasitasait végrehajtani, amely azt jelentette, hogy a su-
perintendenstdl, f6jegyz6tdl vagy a f6gondnoktol rendszeresen kaptak kor-
rendeleteket.”” A vezetéi feladatok megkovetelték egyéb irasos dokumentu-
mok készitését is, igy példaul az esperes korleveleket intézett a lelkészekhez,
a napi Ugyekrdl ugynevezett esperesi naplot vezetett, a gyilekezetek vezet6i
leveleztek az esperessel, a vitas tigyekr6l beadvanyokat, jelentéseket, pana-
szokat készitettek.” 1781 utan ismét altalanos gyakorlatt valt az egyhazlato-
gatas is, igy a legtobb egyhazmegyében vizitacios jegyz6konyvek késziltek, a
plispoki egyhdzlitogatas viszont ritka kivételnek szamitott.”

A legtobb egyhazmegyében részletesen szabalyoztak, hogy milyen iratokat
kellett az egyhazkozségnek vezetnie. A gyiilekezet lelkipasztoranak koteles-
sége volt az anyakonyveket rendszeresen vezetni, a helytartétanacsi és az
egyhazi korrendeleteket 6nallé jegyz6konyvben nyilvantartani. Erdekes, hogy
sokaig nem kulonboztették meg a presbiteri jegyzokonyvet az anyakonyvtol
(matrikula) valoszintleg azért, mert a jegyzOkonyvet az anyakonyvvel azo-
nosnak tekintették. Mindezeken tdl a gytilekezet nagysagatol fiiggben késziil-
tek kuratori szamadasok, iskolai jegyz6konyvek, rektori naplok és egyéb igaz-
gatasi iratok is.”

Véleményem szerint a reformatus egyhaz altal el6allitott irattipusnak te-
kinthetjiik a személyes vallasossig dokumentumait is, mivel ezek az egyhaz-
tagok sajat gondolatvilagat tiikrozik. Jelent6ségik sziretlenségiikben rejlik,
mert lejegyzésiikben nem mikodott kézre harmadik személy. A legtdbb egy-
hazi irat készitGje megszirte az eredeti események szerepléinek elképzeléseit,
viszont az ego-dokumentumok eredetisége abban rejlik, hogy ezekben az
,,én”, mint a lefras alanya folyamatosan jelen van. Egyhaztorténet szempont-
jabol ilyennek tekinthetSk a csaladi Biblidkban talalhaté bejegyzések, az autograf
levelek és beadvanyok, valamint a naplok.”

34 Barcsa: A Tiszantili Ev. Ref. Egybazkeriilet. .., 122.

% Révész: Az 1791. évben Budén. .., 58-62.

36 Molnar: A reformatus egyhazszervezet..., 1989, 328-333.

37 Barth Janos: Bdcskai magyar reformdtusok a XIX. szdzad elején, Topolya, Vajdasagi Magyar
Helytorténeti Egyestilet, 2017, 13—14.

3 Az udvari lelkészek iratai hasonldak a gyiilekezeti lelkipasztorok dokumentumaihoz, de
naluk gyakran ego-dokumentumokbdl lehet a lelkészi szolgalat multjat rekonstrualni. Vo.:
GUDOR Kund Botond: Bod Péter (1712—1769), a tirténetird, Bar6t, Tortoma, 2018, 170.

% Winfried Schulze (hrsg.): Ego-Dokumente, Anndbernung an den Menschen in der Geschichte, Ber-
lin, Akademie, 1996; Rudolf Dekker: Jacques Presser’s Heritage: Egodocuments, S#udy of
History Memoria y Civilizacion, 5. vol., 2002, 13-37.
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A REFORMATUS EGYHAZKORMANYZAS KAPCSOLATAI
A KATOLIKUS EGYHAZZAL, A KOZIGAZGATASSAL
ES A NAGYBIRTOK-IGAZGATASSAL

A 18. szazadi reformatus egyhaztorténet-irds szempontjabdl magatdl értets-
dé, hogy a katolikus egyhaz iratai nélkil lehetetlen lenne a mult hiteles re-
konstrualasa, hiszen a reformatus identitds lényeges eleme a katolikusoktol
val6 killonbségek hangsilyozasa.”” A két felekezet kozotti konfliktusok a 18.
szazadban mar hagyomanyosak voltak, tehat a katolikus egyhazon beldl is
rengeteg olyan irat sziiletett, amelyek reformatus szempontbdl is jelent6sek.
Ehhez tarsul még az, hogy 1711 és 1781 kozott a katolikus egyhaz kilonbo-
26 uralkodéi felhatalmazasokat kapott arra, hogy a reformatus egyhaz életét
cllenérizze.” A 18. szizadban azok a protestins tobbségi falvak, ahol kis
szamu katolikus lakossag ¢élt, altalaban egy katolikus plébania filidjanak sza-
mitottak, a plébanos feliigyelete ala nemcsak a katolikusok, hanem a protes-
tansok is tartoztak. Gyakori volt az is, hogy szintiszta reformatus teleptilésen
valamilyen trtiggyel katolikus plébaniat alapitottak, igy automatikusan a kal-
vinista kézésséget is a plébanos fennhatdsiga ala rendelték.” Ez igaz az egy-
hazigazgatas fels6bb szintjeire is, ezért a féesperesek és a plspokok szintén
gyakoroltak a reformatusok feletti ellenbrzési jogkoreiket. A szakirodalom
ezzel kapcsolatban leginkabb a katolikus egyhazlatogatasi jegyz6konyvekben
talalhat6 adatokra koncentralt. Ezek szerint négy kilonb6z6 vizitacid tipust
kilénboztethetink meg: puspoki vizitaciot, féesperesi egyhazlatogatast, ad
limina latogatast és lélekosszeirast. A plispoki és féesperesi vizitacié kozott
csak a végrehajtd személyében van kilonbség, masban nem. Mindkét eset-
ben a jegyz6konyvek 6nallé pontban foglalkoztak a reformatusokkal, mert az
akatolikusok helyzetét minden esetben koételezé volt rogziteni. Ezen kivil a
templomokrdl sz6l6 részekben is talalunk protestansokra vonatkozé adato-
kat, mert reformatus gytlekezetek esetében a templom katolikus eredete kii-
l6nésen érdekelte a vizitatorokat. Ugyanez érvényes az iskoldkra vonatkozo
kérdések esetében is. Teologiatorténeti szempontbdl jelentSs a szentségek
kiszolgalasat targyalé kérdés, mert a babakeresztség értelmezésében komoly
kilénbség volt a reformatus és a katolikus tanitas kozott. Az tgynevezett ad

40 Késa Laszlo: A kereszt jele a magyarorszagi protestansoknal, in: US: Miivelddés, egyhaz, far-
sadalom, Bp., Akad., 2011, 15-33.

4 Barath Béla Levente: Az I. Carolina Resoluti6tél a Tirelmi rendeletig, in: Gaborjani Sza-
bé Botond (szerk.): Egyhazak és egyhazpolitika Magyarorszdgon és Erdélyben a 18—19. szdazad-
ban, Debrecen, TTRE Gytjtemények, 2016, 11-14.

42 Dienes—Ugrai: A Tiszdaninnen: Reformditus Egybazkeriilet. .., 1, 392—423.
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limina latogatas a megyéspuspok altal a papa szamara 6sszeallitott beszamolo
volt, amelyben a plispok kételes volt a reformatusok helyzetérdl és beszamolni.
Forrasértéke abban rejlik, hogy sok esetben a piispokség egyéb forrasai meg-
semmistltek, ezért csak ezekbdl értestlhetink a protestansokrol. A 1élekdssze-
iras val6jaban nem egyhazlatogatas, hanem egyhazi népszamlalas, amelynek
soran a kalvinista csaladokat is 6sszeirtak. BelSlik a reformatusok helyzeté-
r6l nem tudhatunk meg semmit, viszont népességi adataik sokszor ponto-
sabbak a reformatus nyilvantartasoknal.”

Ujabban a torténeti kutatds érdeklédésének kozéppontjaba kertilt a katolikus
alsépapsag jovedelmi viszonyainak elemzése. Mivel a reformatusok 1781-ig
kotelesek voltak jarandosagot fizetni a teriletileg illetékes plébanosnak, ezért
a paptartas forrasai igen fontosak a reformatus egyhaztorténet-iras szem-
pontjabdl. A Kalocsai Féegyhazmegyében példaul 1éteztek olyan reformatus
falvak (Pataj, Szentbenedek, Uszdd), amelyek jaranddsagot fizettek a katoli-
kus plébanosnak, mig mas reformatus falvak nem (Bogyiszla, Frsekcsanad).
Ez utébbiak kvazi artikularis helyekként mikodtek. Jelenlegi ismereteink
szerint ez azzal magyarazhato, hogy az artikularis helyek megallapitasarol ki-
adott 1681-es vallastigyi torvény az alféldi teleptiléseket nem irta Gssze, és
1681 utan az Alf6ldon nem mérték fel az Gjabb artikularis helyeket, igy valo-
jaban a protestansok jogait tekintve ez a térvény az Alf6ldon nem szamitott
mértékadonak.

Nem tisztlink most ennek a problémanak a megoldasa, de az igen, hogy
bemutassuk milyen forrasokbol lehet a paptartas reformatusokra vonatkozo
adatait megtalalni. Elsésorban a teleptiléseknek a papjaikkal kotott kontraktusa-
ibdl indulhatunk ki, mert ezekben pontokba szedve rogzitették, mit kételesek a
protestansok a katolikus papnak fizetni. A 18. szazad soran ezekkel a szerz6dé-
sekkel kapcsolatban sok panasz, kérelem sziiletett, amelyek kozott nagyszam-
ban talalhatunk kalvinistak altal irt instantiakat. A katolikus egyhaz rendszeresen
felmérte egyhazmegyéi allapotat is, ezért az tgynevezett plébania-6sszeirasok
szintén tartalmazhatnak protestdnsokra vonatkozé informécidkat.”

A katolikus-reformatus egytittélés egyéb forrasai kézil nagy jelent6ségl a
katolikus ptispoki hivatal konzisztériuma, mert a mindennapi egyhdzkormany-
zasban ez gyakorolta a protestinsok folotti ellendrzés jogkorét, gy jegyzo-
konyveiben, illetve a konzisztorium altal kiallitott iratokban nagy eséllyel talal-

4 Holl: A vdci piispoki egyhazlitogatisi jegyzokonyvek. . ., 9—24.

4 Barth Janos: Paptartis a kalocsai fGegyhdzmegyében (1738—1849), Bp., MTA-ELTE Lendiilet
Torténeti Folklorisztika Kutatécsoport, 2019, 141-157.

# Uo., 10-17.

238



KOZIGAZGATASI, FOLDESURI ES EGYHAZI IRATOK. ..

hatunk értékes informéciokat.” Tébb esetben a plispoki hivatalok 6nallé 4l-
lagba rendezték az akatolikusokra vonatkozé dokumentumokat, amelyekben
minden olyan felekezettel kapcsolatos anyagot gy(jtottek, akik nem tartoztak
a katolikus egyhazhoz.*” A plébanik esetében kiilonosen értékesck a historia
domusok, mert ezekben mas felekezetekkel valé kapcsolatokat rendszeresen
megemlithetnek.” Nem szabad viszont arrél sem elfeledkezniink, hogy a plé-
baniai iratkezelés soran az anyakonyvekben és egyéb igazgatasi iratokban
szintén elGkerulhetnek reformatusokra vonatkozo informaciok, mert a ve-
gyeshézassagok és a vallasi konfliktusok sokszor a legalsébb szinteken is do-
kumentalva lettek.” Mind az alsépapsag, mind a felsépapsag esetében elkép-
zelhet6, hogy a katolikus-reformatus konfliktusok iratai kikertiltek az egyhaz-
igazgatas iratkezel6szerveinek hataskorébdl, mert azokat valamilyen okbol
magantulajdonnak gondoltik. Erd6dy Gabor Antal egri plspok kozismert
volt vallasi tirelmetlenségérol, levelezése viszont nem a piispoki hivatal ke-
zelésében, hanem az Erdédy-csalad maganlevéltardban maradt fenn.”

A 18. szazadban protestans tabori lelkészek nem szolgalhattak a hadse-
regben, egyedul a nemesi felkelS seregekben lett volna elviekben erre lehet6-
ség, de a valosagban nem keriilt erre sem. Az alland6 hadseregben 1835-ben
szervezték meg a protestans tabori lelkészséget, de az insurgens csapatoknal
mar 1797-ben sor kertlt erre. A k6z6s evangélikus-reformatus tabori lelkész
feladata volt az evangélikus és reformatus katonak, valamint rabok lelki gon-
dozasa, amely magaban foglalta a szentségek kiszolgalasat is. Az alland6 had-
seregben a protestans tabori lelkészi szolgalat mell6zése viszont nem jelen-
tette azt, hogy nem szolgéltak protestans katonak a csaszari és kiralyi hadse-
regben és azt sem, hogy haboruk soran nem keriiltek ellenséges protestans
katondk hadifogsagba. A Tiirelmi rendelet kibocsatasaval a protestans katona-
kat olyan jogok is megillették, amelyek korabban nem voltak szokasban. Igy
példaul urvacsorat vehettek, és a sebesiilt katondkat protestans lelkész lato-

46 Nagy Lajos: A Magyarorszdg Katolikus Egyhaz levéltiri anyaginak fondjegyzéke, 1, Ersekségek,
Ppiispikségek, kdptalanok és szerzetesrendek levéltiras, Bp., Uj Magyar Kézponti Levéltar, 1983,
39-78.

47 Uo., 62.

4 Pl Nagy Géza Balazs (ford.): Csongridi Nagyboldogasszony Plébania bistoria domusa 1774—
1864, Csongrad, Oppidum, 2018.

4 Doka Klara: A Magyarorszdgi Katolikns Egyhaz levéltdr: anyaginak fondjegyzéke, 2, Plébdniai le-
véltirak, ,,A” kétet, Bp., U] Magyar Kézponti Levéltar, 1986, 5-12.

50 Bubryak Otsolya: Csalddtirténet és repregenticid. A galgici Erdidy-varkastély gyijteményei, Bp.,
MTA BTK Muvészettorténeti Intézet, 2013, 13; Benda Borbala—Koltai Andras: Kutata-
sok az Erd6dy csalad bécsi levéltaraban, Lymbus. Magyarsdagtudomdnyi forraskizlemények,
2008, 438, 440.
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gathatta meg. A reformatus katonak és foglyok hitéletével, a protestans ka-
tonak hazassagaival, valamint az elsé protestans tabori lelkészek mikodésé-
vel kapcsolatban mar sziilettek publikaciok, mégis t6bb olyan forrascsoport
van, amelyeket érdemes lenne a kalvinista egyhaztorténet 18. szazadi viszo-
nyainak szempontjabdl is 4tnézni.”' A csdszari és kirdlyi hadseregben az
Apostoli Tabori Helynokség iranyitotta a katonai szolgalatot teljesit6 papok
¢letét, amely katolikus feliigyeleti szerv volt. A helynokségnek a bécsi hadile-
véltarban 6rzott iratai gazdag forrasai viszont a reformatus katonak és lelké-
szek életének is, de a budai tabori f6lelkészi hivatal aktai kozil is felbukkan-
hatnak érdekes forrasok. Tovabbi eredmények varhatok a varmegyei nemesi
felkel6seregek iratainak atnézése soran, illetve az egyhazkertletek katonasag-
gal kapcsolatos igazgatasi iratai kézott.”

A reformatus egyhaz hivatali Ggyintézése tobb ponton is érintkezett vilagi
hatésagokkal, amelyek az egyhaz hétkznapjaira nagy befolyassal birtak, hi-
szen a torvényi szabalyozas lehet6vé tette az allam szamara, hogy beavatkoz-
zon az egyhaz életébe. A kozigazgatas legmagasabb szintjén kozvetlentl az
uralkodé dontott vallasi kérdésekben, de a kiraly elé a titkarokon (Kabinetts-
kanzlei) valamint az udvari kancellaridn (Osterreichische Hofkanzlei/Staats-
kanzlei) — késébb az allamtanacson (Staatsrat) — keresztiil jutottak el az egy-
hézi iigyek.” Az orszag kormanyzéasa tobb intézmény kezében &sszpontosult.
Magyarorszagon a Magyar Kancellaria és a Helytarttanacs, Erdélyben az Er-
délyi Kancellaria és a Gubernium. Ezek hataskore viszont nem terjedt ki az
egész orszag tertletére, mert példaul a Temesi Bansagot 1779-ig kozvetlenil
az uralkod6 ala rendelték.” Erdély és Magyarorszag kozott lényeges killonb-
ség viszont a mar a bevezetében is emlitett helyzet, miszerint Erdélyben nem
voltak érvényesek a magyarorszagi torvények. S6t! Erdélyben a bevett valla-
sok torvénye miatt egészen eltéréen alakult a kozigazgatasban a vallasiigy
kérdése. Mig Magyarorszagon a kozigazgatason beltl a vallastgyet két cso-
portra osztottak: katolikus és nem katolikus felekezetekre, addig Erdélyben
vallastigyi és unios csoportokat hoztak létre. Ebbdl latszik, hogy Erdélyben a

51 Csohany Janos: A magyarorszagi protestans tabori lelkészet (1835-1918), A/fildi tirsada-
lom, 5. évt., 1994, 25-36; Zakar Péter: Az erdélyi tabori félelkészség torténete, Aezas,
2002/1, 117-118; Ub: A tabori piispikség tirténete 1773—1868, Szeged, Gerhardus, 2010, 31—
34, 88-91, 301-322.

52 Zakar Péter: A tabori lelkipasztorkodas forrasai 1773—1868, Egyhaztorténeti Szemle, 1. évt.,
2000/2, 23-29.

5 Tazekas Istvan: A Haus-, Hof- und Staatsarchiv Magyar vonatkozdsii iratas, Bp., Osiris, 2015,
112, 377-420.

5 Kormendy Lajos: Levéltdr: kégikinyr, Bp., Osiris, 2009, 94-102.
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protestansokkal kapcsolatos ligyek eltorptiltek a gorégkeleti romanok vallasi
uniéba valé kényszerftése mellett.”

Véleményem szerint a reformatus egyhaz érintkezése a kozigazgatassal két
csoportra oszthato: a reformatus egyhaz mikodését feliigyel6 szervekre, és a
reformatus egyhaz hétkéznapjait befolyasolo testiiletekre. Bz azt jelenti, hogy
az allam Iétrehozott olyan testtleteket, amelyek kizardlagos feladata a protes-
tans egyhazak mukoédésének ellenSrzése volt, és ezek mellett léteztek olyan
intézmények, amelyek egyéb feladataik soran a protestansokkal is foglalkoz-
tak. Egyedil az orszagos hataskorrel rendelkezé intézmények esetében létezett
olyan 6nall6 szervezet, amelynek feladata a reformatusok feligyelete volt, a
kozigazgatas alacsonyabb szintjein ilyen jellegti testiilettel nem taldlkozunk.

A Helytartétanacson beliil 1724 és 1783 kozott allandé szervezetként ma-
kodott a vallastgyi bizottsag, amelynek kizardlagos feladata az akatolikusok
ellenérzése volt. A 18. szazadban ez a reformatusokon kivil az evangéliku-
sokat, az anabaptistakat és a gorogkeleticket jelentette, és a bizottsag legfon-
tosabb feladata ezeknek a felekezeteknek a korlatozasa volt. A Tiirelni rendelet
kihirdetése utan sem szamolta 6l az allam a protestansok feliigyelésével kap-
csolatos szervezetét: 1780 és 1783 kozott Okolicsanyi Imre és Mandics Antal
el6adokhoz tartoztak a reformatus egyhaz tigyei, majd 1783-t6l kezdve 6nal-
16 tgyosztallya szervezték az evangélikus és a reformatus egyhazakkal foglal-
koz6 testiiletet.”

A Helytartotanacs kilon figyelmet forditott a protestans didkok kiilfoldi
tanulmanyainak az ellen6rzésére is, amelynek segitségével megprobalta meg-
akadalyozni a reformatus értelmiség vjratermel6édését. A magyar jogrendszer-
ben kozépkori eredett a kilfoldre vald utazashoz sziikséges menlevél, az
ugynevezett salvus conductus hasznalata. A Habsburgok hatalmanak megszilar-
dulasaval parhuzamosan a peregrinusok sa/vus conductusainak Gjraszabalyozasa
is megtortént. Ennek értelmében tovabbra is az uralkodé adta az utlevelet, és
nagy hangsulyt fektettek a barati orszagokba valé utazas ellenSrzésére is. Uj-
donsagnak szamitott viszont, hogy ekkortdl kezdve a protestansok kiilhon-
ban val6 tanulasat igyekeztek megneheziteni. 1725-t6] kezdve a Magyar Ki-
ralysag teriilletén él6 protestansok kotelesek voltak a Helytartotanacson ke-
resztil utlevélkérelmet beadni, maskilonben nem utazhattak ki kilfoldi egye-
temekre.” A 18. szazadban komoly procedira elézte meg a kiilf6ldon tanulni

55 Kovacs Kalman Arpad: Az erdébyi vallispolitika rendszere az 1760—70-es években, Bp., METEM,
2018, 26-37, 151-153.

56 Felh6 Ibolya—Vorés Antal: A belytartitandesi levéltdr, Bp., Akad., 1961, 127, 138, 307.

57 Balogh Elemér: A salvus conductus és a magyar peregrinacio, Acta Universitatis Szegediensis
de Attila |ozsef Nominatae. Acta Juridica et Politica, L. évf., 1996/2, 3-14.
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kivané fiatalok utazasi engedélyének kiadasat, ugyanis el6szér a varmegye
eloljaroitdl kellett egy igazolast kérni arrdl, hogy milyen tarsadalmi rangu az
illetd, hol végezte az iskolait, melyik felekezethez tartozik, és mit szeretne ta-
nulni. Ezutdn egy beadvanyt kellett a Helytartétanacshoz eljuttatni, amelyre a
kirdly rendeletben valaszolt: engedélyezi-e a kiutazast vagy sem.” 1780-t6l
kezdve az eljaras nem lett egyszertbb, viszont mar nem elkilonitve kezelték
a protestansok utlevélkérelmeit. fgy 1780 és 1783 kézétt Szunyogh Ferenc és
Mandics Antal el6adok, majd 1783-t6l kezdve a kdzoktatasi tigyosztaly fog-
lalkozott a kalvinistik peregrinaciéjaval.”

Amint azt fentebb jeleztiik, Erdélyben a kormanyhatésagi testiiletek kény-
telenek voltak a vallasi szabadsagjokat tiszteletben tartani, amely az intéz-
ményrendszer mikoédésében is tetten érhetd. Az erdélyi kormanyhatésagok
esetében nem hoztak létre olyan szervezeteket, amelyek kizarélagos feladata
a protestansok ellenérzése lett volna. Helyettiik olyan testiiletek foglalkoztak
a kalvinistakkal, amelyek egyéb tertiletért is felel6sek voltak. A Guberniumon
belil az egyhazi bizottsag a katolikus és a protestans egyhdzak tgyeiért felelt
egyszerre. Az Erdélyi Kancellaria szintén nem kilonitette el 6nallé tgyosz-
talyba a protestansok iratait, hanem egytitt kezelte azokat. Ennek készonhe-
t6, hogy az erdélyi kancellarhoz beadott kérvények kozott a céhek panaszai-
tol kezdve, a szaszok sérelmein at, egészen a reformatusok vallasi gondjaiig
taldlunk instantiakat.”

Mivel a 18. szazadban a kozigazgatas mikodésében komoly problémat oko-
zott a hivatalok kozotti hataskoratfedés, ezért a reformatus egyhaz hétkoz-
napjait befolyasol6 testiiletek soraba az orszagban mikoéds Gsszes intézményt
besorolhatjuk.”’ A protestansokat érint6 kérdések sok esetben az Allamta-
nacs jegyz6konyveiben kumulalédtak, ezért nem véletlen, hogy a reformatus
egyhaz torténetének kutatodi elészeretettel hasznaltak fel ezeket a dokumen-
tumokat annak érdekében, hogy a kalvinizmus helyzetét Maria Terézia ural-
kodasa alatt bemutassik.”” Ehhez hasonléan sok adat kutathaté ki a Magyar
Kancellaria levéltarabol, mert ebben 6sszegytijtotték a kilonbo6z6 szerveze-
tek altal az uralkodé elé felterjesztett valldstigyi javaslatokat, igy példaul a

% Trostovszky Gabriella: A Helytartotanacsi Levéltar ,,Acta studiosorum acatholicorum”
cimi allaganak mutatéja, Levéltari Szemle, XXXVIIL évt., 1988, 59—60.

% Felh6-Vor6s: A helytartitandesi levéltar, 138, 272.

60 Tréesanyi Zsolt: Erdélyi kormdnyhatisag levéltarak, Bp., Akad., 1973, 85, 219-223.

61 Kovacs Kalman Arpad: A Temesi Bansag vallasi tigyei az osztrak Allamtanacs 1771-72-
es jegyzOkonyveiben, Délvidéki Szemle, 1. évt., 2014/1, 16.

2 Ravasz Boriska: A magyar dllam és a protestintizmus Mdria Terégia uralkodasinak masodik felé-
ben, Bp., Sylvester, 1935.
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Helytartotanacs, a varmegyék, a kaptalanok, az esztergomi és a kalocsai érse-
kek, valamint a protestinsok beadvanyait is.”’ Az egyhaztorténet-iras még
nem dolgozta f6l modszeresen a Kancellaria levéltarat, habar Csaji Palnak si-
kertilt jelent6s mennyiségd adatot a reformatus gytilekezetek Osszeirasaval
kapcsolatban 6sszegytijteni.”*

A Helytartotanacs esetében hasonld a helyzet, ugyanis itt is tobb olyan bi-
zottsag mukodott, amelynek feladatkre nem a protestansokkal volt kapcso-
latos, mégis reformatusokat érint6 tgyekben is dontétt. Ha arra vagyunk ki-
vancsiak, milyen kiralyi parancsok sziilettek a reformatus egyhaz szabalyoza-
saval kapcsolatban, akkor a Benigna mandata elnevezést allagban az Osszes 1724
¢s 1848 kozott kiadott vallastggyel kapcsolatos uralkoddi rendeletet megta-
laljuk. A Helytartétanacs a reformatus egyhazzal kapcsolatban rendszeresen
megfogalmazott utasitisokat is, amelyek az Gsszes tobbi rendelettel (Fascicul:
mensinm: Expeditiones) Ssszekeverve kereshetSk vissza. Jelentds forrasértéke
van a Helytartétanacs tanacsosai altal irt jelentéseknek (Relationes et protocolla
consiliariorum), amelyek ugyan az 6sszes ugymenettel kapcsolatban tartalmaz-
nak iratokat, viszont a vallastigyi bizottsag jelentéseinek tilnyomé tobbsége
itt talalhat6, mert azokat nem osztottak be a bizottsag iratai kozé. A Helytar-
totanacs levéltaraban 6nall6 allagba szervezték a varmegyék, a varosok és a
maganszemélyek beadvanyait (Fasciculi mensium: litterae), ezért a kalvinistak
panaszai, kérelmei sokszor ezt atnézve keriilhetnek €l6.” TI1. Karoly 1733-
ban hozta létre az altalanos lelkészpénztarat, amely a katolikus als6papsag
jovedelmét volt hivatva biztositani. A pénztar mikodését a Helytartétanacs
lelkészpénztari bizottsaga feliigyelte.” Elészor mlvészettorténészek figyeltek
fel ennek a jelentSségére, mert a 18. szazadi Magyarorszag mivészettorténe-
ti topografiajahoz kivaléan hasznalhato, ugyanis a Tiirelmi rendelet el6tti id6-
szakbol ez tekintheté olyan orszagos Osszeirasokat tartalmazoé forrasnak,
amely az 6sszes felekezet vagyonara kiterjedt. A reformatusokra vonatkozé
kozléseik viszont nem teljesek, ezért hasznos lenne a lelkészpénztari iratokat
kézbe venni.”

63 Bélay Vilmos: Magyar Kancelldriai 1 evéltir. Repertorinm, Bp., MOL, 1973, 31-39, 45-46.

64 Csaji Pal: A magyarorszagi reformatus eklézsiak és prédikatorok elsé hivatalos Gsszeirasa
1725-1729, Egyhaztirténet, 1. évf., 1958, 34-74.

05 Felh6-Vor6s: A helytartitandesi levéltar, 63, T2-T74.

6 Salacz Gabor: A Cassa parochorum torténete, A Grif Klebelsberg Kuno Magyar Torténetkuta-
1d Intézet Pfl),éb'@we, 3. évf,, 1933, 121-154.

67 Boénisné Wellon Emma (kézread.): Acta Cassae Parochorum. Egybazmegyék szerint besorolt ira-
tok, 1, Egri egybdazmegye, Bp., MTA Muavészettorténeti Kutatécsoport, 1969, ITI-IX.
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Magyarorszagon a Helytartotanacs megalakulasaval parhuzamosan alakult
ki az allami kényveenzira, amely a nyomtatasra var6 kéziratok engedélyezé-
sével (cenzira) és a kilfoldrSl behozott kényvek ellendrzésével (revizid) fog-
lalkozott. A revizi6 1. Jézsef tronra Iépéséig a Helytartotanacson belil a val-
lastigyi bizottsag hataskorébe tartozott. Ezt nem véletlentl szervezték igy, hi-
szen a hazai allami cenzdranak sokaig protestantizmus ellenes szemlélete volt,
amelyet a 18. szazad soran fokozatosan felvéltott a felviligosodas allamelle-
nes és erkolcestelen miveinek a tiltasa. 1. Jozsef reformjainak kovetkeztében
a konyvvizsgalat is jelentésen atalakult. 1780-1783 kozott fokozatosan eny-
hilt a cenzura szigora, ebben az idszakban jelentésen csokkent az ellen6r-
zések szama. Majd 1784-ben Iépett érvénybe az 4j tiltott konyvek jegyzéke,
amely csupan toredékét tartalmazta a korabban veszélyesnek tartottnak. A
Helytartotanacson kiviil az akadémiak és a gimnaziumok oktatoi revizori és
cenzorti jogkort is kaptak, de 6nalléan nem donthettek, a Helytartotanacs felé
kellett az tigyeket tovabbitaniuk. 1791-ben atszervezték a cenzira mikodé-
sét. A protestansok konyveivel kapcsolatban ez azt jelentette, hogy a Helytar-
totandcs engedélyezte a protestans egyhazaknak, hogy a szimbolikus és a ke-
gyességi konyveket a protestansok sajat cenzorai ellenérizzék. Ezek a cenzo-
rok a Helytartétanacstol fiiggetlenck voltak. Mindéssze arra kellett tigyelnitk,
hogy a protestans munkak ne sértsék a romai katolikus hitet. Amennyiben a
Helytartotanacs olyan részt fedezett fel egy konyvben, amelyik a katolikuso-
kat csufolta, vagy biralta, akkor a konyveket joguk volt betiltani. A reforma-
tus egyhdz ennek megfelelsen 1792 utan létrehozta sajat cenzori hivatalat.”

Az orszagos hataskord hivatalokon kivil a varmegyék, a szabad kiralyi va-
rosok, a mez6varosok, a falvak, katonai hatarérvidékek és a kiilonleges jogal-
lasu teriletek (példaul Nagykunsag) levéltaraiban is értékes forrasokat talal-
hatunk, de még olyan kozigazgatisi egységekben is, amelyekben tilos volt
protestansoknak letelepednitik. A Temesi Bansag 1718 és 1778 kozott allt
fenn, amelyet kozvetlentil Bécsbdl kormanyoztak. A szakirodalom szerint szi-
gortan tilos volt a Bansagban protestansoknak szervezetten betelepedni. Uj
forrasok bevonasaval Fata Marta bebizonyitotta, hogy ott 1723-ban egy evangé-

% Granasztoi Olga: Cenzura, hitvéddk, kényvkereskedk és olvasdk, in: Szegedy—Maszak
Mihaly (szerk.): A magyar irodalom torténetei, 1, A kezdetektd] 1800-ig, Bp., Gondolat, 2008,
656—667; Sashegyi Oszkar: A Helytartétanacs bekapcesolddasa a cenzuratigyek intézésébe
(1726-1730), Magyar Kinyvszemle, 90. évi., 1974/1-2, 40-54; Schermann Egyed: A protes-
tans cenzura teljes kialakuldsa, Pannonhalmi Szemle, 6. évt., 1931, 213-227.
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likus falut alapitottak, és lakosai szamara engedélyezték templom épitését és
lelkipasztor tartasat.”

A reformatus egyhaz a varmegyékkel rendszeresen kapcsolatba kertilt. A var-
megy¢k legfébb dontéshozé testiilete a nemesi kézgyilés volt, amelynek tlései-
6l rendszeresen vezettek jegyz6konyvet. Legtobb esetben az egyes jegyzé-
konyvi pontokhoz tigyiratok is tartoznak, amelyekb6l megallapithat6 egy-egy
varmegyei dontés hattere. Mivel a nemesi kozgyilések 1781 el6tt és utan is
rendszeresen foglalkoztak egyhazi tigyekkel, ezért az egyhaztorténet-irds szem-
pontjabdl ezeknek a jegyzékonyveknek és iratoknak komoly forrasértéke van.
II. Jozset kozigazgatasi reformjai miatt 1787 és 1790 kozott a hagyomanyos
varmegyei rendszert felszamoltak, és helyettik egyesitett varmegyéket hoztak
létre. Formai szempontbdl viszont nincs lényeges kiillonbség az iratkezelés-
ben, mert ezekben ez években is jegyz6konyvek és az tilésekhez tartozoé ira-
tok késziltek.”” Néhany varmegye kiilonvalasztotta a kozgytilési iratoktél az
egyhazi tgyekkel foglalkozo6 bizottsagok iratait, amelyek megkonnyitik a ku-
taté dolgat. Varmegyei iratok esetében viszont az egyhaztorténet-irasnak fi-
gyelembe kell vennie a varmegye gazdasagi iratait is, mert az egyhazi birto-
kokkal kapcsolatos tigyek sok esetben ezek kézé keveredtek.”!

Nehéz felkutatni azokat az iratokat, amelyek provenienciaja nem az egy-
hazhoz kotédik, pedig a varmegyei iratokban béven talalunk ilyeneket: sok-
szor vilagi uton tettek panaszt egy-egy gytilekezet tagjai a lelkésziik ellen. Ezek
az instanciak (panaszok), és inquisitiok (vizsgalatok) valamint tanuvallomas-
ok (deutralis jegyz6konyvek) a varmegye kozigazgatasi vagy biraskodasi iratai
kozé keveredtek. Ugyanigy a varmegyei igazgatas kilonb6z6 szerveinél talal-
hatjuk meg a templomfoglalasokkal kapcsolatos dokumentumokat is. A ha-
tarjarasok (metales) irataiban a hatarmegjeldlésre hasznalt fesziletek elterjedé-
sébdl kovetkeztethetiink a katolicizmus terjedésére, de figyelembe kell ven-
nink, hogy a varmegyék kiillonb6z6 6sszeirasaiban is talalhatunk egyhazakra
vonatkoz6 adatokat, példaul tized6sszeirasban. El6fordult, hogy a varmegye
a parokiakat is 6sszeirta. A papsag gazdasagi szerepet is vallalt: sokszor kol-
csoniigyletekbe kezdtek bele, amelyek a varmegyék ki- és betablazasi iratai-
ban kévethetSk nyomon. Altaldban a varmegyék ellenérizték a babdk mikodé-
sét is, ezért ebben az iratanyagban a sziikségkeresztség szokasardl értesiilhe-

6 Marta Fata: Wir richten ein gantz neu Dorff auff von lauter Evangelischen Christen, in:
Christine Absmeier (hrsg.): Religids motivierte Migrationen 3wischen dem dstlichen Europa und dem
dentschen Siidwesten vom 16. bis 19. Jahrbundert, Stuttgart, Kohlhammmer, 2018, 117-154.

0 Koérmendy: Levéltari kégikinyr, 104, 107, 364.

T Go6zsy: Az egyhaztorténet. .., 122-125.
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tiink. Az uriszéki és varmegyei peres iratok szintén tartalmazhatnak egyhazi vo-
natkozasa forrasokat, mert ezekben egyhazfegyelmi tigyeket is talalhatunk.”

A telepilések iratai kézott — fuggetlentl jogallasuktol — szinte mindeniitt
léteztek tanacsilési jegyz&konyvek és igazgatasi iratok. Ezekben rendszere-
sen talilunk a reformatus egyhazzal kapcsolatos feljegyzéseket.” BEgyhaztor-
téneti szempontbdl fontosak a teleptlések telekkonyvei is, mert ezekbdl alla-
pithatjuk meg, létrejottek-e az adott kézségben felekezeti alapon elkiloniilé
varosrészek.” Nagyon sok mezévaros esetében a tanics megegyezett a refor-
matus gytilekezet vilagi vezetéségével, amely azt mutatja, hogy az egyhaz er6-
sen beéptilt a tarsadalomba. Tipikus példa erre a Békés megyei Gyoma, ahol
1798-ban arrdl sziiletett hatarozat, hogy a teleptilés jegyz&konyvében irasban
kell rogziteni a lelkész, a tanité és a harangozé fizetését, mivel azt a falu fi-
nanszirozta.” A gyomai énkormanyzat és az egyhdzkormanyzat ésszefono-
dasaval a kortarsak is tisztaban voltak, mert Foldi Janos 1803-ban gyomai
Nemzetes Bird Uramnak és a S3. Ekklésia tibb érdemes elifjardinak’ cimezte leve-
lét. A két intézmény Osszefonddasat jellemzi, hogy iratkezelési gyakorlatuk
sem kilonilt el egymastol, mind a mai napig Gyoma 1820 el6tti kozigazgata-
si iratai kéz6tt tobb egyhdzkorményzati iratot 6riznek.”

A 18. szazad soran a foldesurak a birtokaikon él6 reformatusok felett
kegyuri jogokkal rendelkeztek. Erdélyt leszamitva Magyarorszagon a legtobb
féuri csalad rekatolizalt, igy kialakultak olyan helyzetek, amikor katolikus kegy-
ur dontott a reformatus gytilekezet hétkéznapi dolgairdl. A 18. szazadban a
nagybirtokok igazgatasa jol centralizalt uradalmi intézményrendszert kévetelt
meg, ezért az uradalmak mikodését kilonbozé csaladi intézmények feligyel-
ték. Igy példaul az Alf6ldon a Karolyi-csalad hatalmas egybefiigeé birtok-
rendszert igazgatott Nagykarolytdl egészen Hodmezévasarhelyig. A csalad
legf6bb igazgatasi szerve a Titoknoki Hivatal volt, amelyben a végs6é donté-
seket a foldesur vagy a titoknok hozta meg. A Titoknoki Hivatalnak volt ala-
rendelve a Gazdasagi és Joglgyi Féigazgatosag. A féigazgatosig kormanyoz-
ta a feliigyel6ségeket, és a feliigyel6ségek ala tartoztak az egyes uradalmak.”

2 Uo., 126-133.

7 Kallay Istvan: A vdrosi onkormdinyzat hataskire Magyarorszagon 1686—1848, Bp., Akad., 1989,
355-357.

7 Go6zsy: Az egyhaztorténet.. ., 133.

75 Darvas Tibor: Az iskolai oktatas torténete Gyoman, in: Szabé Ferenc (szerk.): Gyomai ta-
nulmanyok, Gyoma, Gyoma Nagykézség Tanacsa, 1977, 267-268.

76 Foldi Janos levele, Debrecen, 1803. december 16., Id. MNL Békés Megyei Levéltar,
Gyoma mezévaros iratai, Kézségi biraskodasi iratok 1739-1820, V.317.b.1.

7T Hegyi: Az olvasds és a valldsellenesség. . ., 69.

"8 Kallay Istvan: A magyarorszagi nagybirtok kormdnyzdsa, Bp., Akad., 1980, 24.
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A magyarorszagi nagybirtokok igazgatasi rendszerében a féldesur altalaban
vigyazott arra, hogy vallasan 1évé tiszteket nevezzen ki, és a tiszttartotol meg-
kovetelte, hogy az uradalom alkalmazottainak hitéletét is feligyelje, de a birtok-
kormanyzat nemcsak az uradalom alkalmazottainak esetében, hanem a feliigye-
lete ala tartoz6 telepiilések esetében is doénthetett egyhazi tigyekben. Eppen
ezért a csaladi levéltirak gazdag tarhizai a kegytri iratoknak.” Abban az eset-
ben, amikor egy telepiilésnek a birtokosa egyhazi méltosag volt, a kegyuri iratok
csaladi levéltarakba és egyhazi levéltarakba is kertilhettek. Ismert eset ezzel kap-
csolatban Egyek esete. A falu féldesura az egri kaptalan volt, amely furcsa hely-
zetet teremtett, hiszen a falu lakossaga teljesen reformatus volt. A kaptalan job-
bagytelekkel biztositotta a kalvinista prédikator jovedelmét. Az egri kaptalan az
1767-es urbarium hatasara siirg6sen rendezni kivanta egyeki jobbagyainak hely-
zetét, mert attol tartottak, hogy az urbéri szerz6dés megkotésével stabilizaljak a
falu homogén reformatussagat. Els6 1épésként 1768-ban egy plébanost és né-
hany katolikus telepest telepitettek be a faluba, amely a reformatus koz0sség
korében nagy felhdborodast valtott ki. 1768-ban az egri plispok és a nagypré-
post vizitaciot tartott a faluban, amelynek soran igen feszilt helyzet alakult ki, a
lakossag nem akarta kinyitni a templomukat a plspok elott. Végil erészakkal
torték fel a templomot, és a lelkészt elkergették a falubdl, ezutan elkezdték a re-
formatus gazdik modszeres elildozését is. Ezzel a falu kézossége szétesett,
1774-ben az utolsé reformatus is elkéltézott Egyekrsl.”

NYOMTATOTT, KEZIRATOS ES TARGYI FORRASOK

A reformatus egyhaz multja szempontjabol nem feltétlentil csak levéltari do-
kumentumokra lehet tamaszkodni, mert ugyanolyan jelentéséggel birnak a
nyomtatott és a targyi forrasok is, viszont a torténettudomany ritkan kombi-
nalja ezeket.

A 18. szazadban egészen 1781-ig az allami cenzura jelentés mértékben visz-
szaszoritotta a reformatus konyvkiadast. A reformatus egyhaz a 17. szazad gaz-
dag hitvita-irodalmahoz képest, leginkabb csak nyomtatott halotti prédika-
ciékban tudta teoldgiai allaspontjait kifejezni.*' Minden kutaté hangsilyozza,
hogy a halotti beszédeknek irodalomtorténeti és vallastorténeti jelent6ségén

7 Uo., 108-109, 226-227.

80 Bencsik Janos: Egyek kézség az egri kaptalan birtoka antifeudalis és antiklerikalis harca a
XVIII. szazadban, in: Bencsik Janos—Médy Gyorgy—Szalay Emdke: Tanulminyok Egyek
miiltabol, Hajdiboszérmény, Hajdusagi Muzeum, 1981, 39-52.

81 Kosary Domokos: Mrvelidés a X111 szdazadi Magyarorszagon, Bp., Akad., 1996, 129-133,
191-195; Bucsay: A protestantizmus torténete. . ., 160-164.
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tul komoly torténeti forrasértéke is van, hiszen majd mindegyikben részlete-
sen leirjak az elhunyt élettorténetét. Igy sokszor csak a nyomtatvanybol és
nem levéltari adatokbol tudjuk egy-egy személy életitjat rekonstrualni.** Lat-
hat6, hogy a nyomdatermékek is hasznos forrasai az egyhaztorténetnek, mert
ezek segitségével képet alkothatunk arrél, hogyan vélekedett a kalvinista egy-
haz magardl, milyen volt a reformatus szerz6k gondolatvildga, és milyen ké-
pet alkottak masok a reformatusokroél.

Kézismert, hogy a 18. szazad sorian az egyhaz éltal kiadott konyvek nem
teljes mértékben tikrozték az egyhaz valos véleményét, mert a cenzira azt
nem tette lehetévé, mégis jelentés adatokat tudhatunk meg bel6lik. Ilyen pél-
daul a Karolyi-Biblia 1751-es bazeli kiadasa, amely harom kiadasvariansban,
harom kiilénb6z6 el6szoval jelent meg. Mindez azért tortént, mert a Szent-
iras kiadasanak el6készitése soran a szoveg gondozoi kézott nézeteltérés ta-
madt. Két Svdjcban tanul6 ifju, Szatmarnémeti Pap Istvan és To6rok Ferenc
olyan filolégiai javitasokat eszk6zolt a szévegben, amelyek nem illeszkedtek
az itthoni reformatus ortodoxiaba. Az tgy elsimitasanak érdekében Jakob
Christoph Beck bazeli professzor kézbelépett, de a békéltetés helyett csak
azt sikertlt elérnie, hogy az ifjak megmakacsoltdk magukat, ezért a Biblia t6bb
elész6- és cimlapvarianssal jelent meg.*’

Sokrétli volt az a gondolkodas is, amelyet a reformatus szerz6k altal irt kote-
tek lapjain talalunk. Mogyorésy Samuel a 18. szazad kézepén Heidelbergben és
Hannoverben tanult, mindkét egyetemen nyomtatott tézisei jelentek meg.™
Magyarorszagra visszatérve jelentés egyhazi karrier vart ra, de egyre sulyos-
bodé alkoholizmusa kettétorte életét, és 1764. majus 2.-an az egyhazkerileti
gytlés megfosztotta lelkészi allasatél.” Disszertacioi a kortars teologiai gon-

82 Kecskeméti Gabor: Prédikdcid, retorika, irodalomtirténet: a magyar nyelvii halotti beszéd a 17.
szazadban, Bp., Universitas, 1998, 227-233; Papp Ingrid: A lutheranus egyhaz alapitéinak
emlékezete a 17. szazadi szlavajku magyarorszagi evangélikus polgarsag korében. A kora
Ujkori magyarorszagi halotti beszéd kutatasa, Torténelmi Szemle, 59. évE., 2017/2, 299-314.

83 Jan—Andrea Bernhard: Die Basler Ausgabe der Karoli-Bibel von 1751: Anlass fiir eine zeit-
weilige Verstimmung zwischen Debrecen und Basel, Ungarn-Jabrbuch, 29. Band, 2008, 85-98.

84 Tar Attila: Magyarorszdgi didkok németorsgagi egyetemeken és fliskolikon 1694—1789, Bp., EL-
TE Konyvtara, 2004 (Magyarorszagi diakok egyetemjardsa az ujkorban, 11), nr. 1407;
Mogyorosy Samuel: Dissertatinncula theologico-philologica. .., Heidelberg, typis Joannis Ajcobi
Haener, 1755 (RMK 111/XVIIL, 1080); U6: Hancce suam de praestantia humilitatis et foeditate
superbiae in locum 1. Petri vers. 5. tractatiunculam. Humilitatis verae totidem speculis ... senatus ...
Debretzinensis membris ... gratiam, pacem. .. esse, Hanoviae, typis Filippi Casimiri Milleri, 1755
(RMK III/XVIII, 1081.)

85 Zovanyi JenS: Magyarorszdg protestins egybagtorténeti lexikon, kiad. Ladanyi Sandor, Bp., MRE
Zsinat, 1977, 411; Téth Samuel: Adalékok a Tiszdantili Ev. Reformalt Egybazkeriilet torténeté-
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dolkodast tiikrozték, viszont Heidelbergben és Hannoverben egy-egy alkalmi
kiadvanya is megjelent, amelyeket ugyanazok a nyomdaszok készitettek, mint
a tézisfuzeteit. A heidelbergi kiadvanyban latin nyelvd versekkel készontotte
a Wittelsbach-haz tagjat, Karl Theodor bajor herceget, a két hannoveriben a
helybeli gimnazium professzorat, Hermann Alphent, valamint Benjamin
Schaelt. A kalvinista auctorok szemléletét tiikr6z6 nyomdatermékek szem-
pontjabdl a heidelbergi az érdekes, mert azt mutatja, hogy egy fiatal reforma-
tus didk a hétéves haborua eléestéjén a Habsburg-haz ellenségének szamitd Wit-
telsbachokat tidvozolte.*

A felviligosodas szazadaban Eurdpaban rendszeresen jelentek meg olyan
nyomdatermékek, amelyek a Magyar Kiralysagban ¢l6 reformatusok helyzetét
mutattik be. Mivel ebben az idészakban mar a nyomtatott sajté olyan mérete-
ket oltott, amelyet lehetetlen attekinteni, rengeteg olyan forras rejtézik ezek-
ben, amelyek teljesen ismeretlen szemsz6gbdl abrazoljak a kalvinista egyhazat.
Példaul az eurdpai protestans kozélet szamara érdekes és egyben lényeges kér-
dés volt az 4j bibliakiaddsok sorsa, hiszen ezzel a sola Scriptura elv alkalmaza-
sat lattdk biztositva. 1752-ben a weimari Acta historico-ecclesiastica cim@ folyoirat-
ban a fentebb emlitett Bazelben megjelent Karolyi-biblia kiadasardl kozoltek
egy recenziot, amely killon felhivta a figyelmet a Szentirds széveggondozasa-
ban Pap Istvan, Térék Ferenc és Jakob Christoph Beck szerepvallalasara.®’

Rengeteg lehetéség rejlik a paratextusok, a marginaliak és a possessorok
kutatasaban is, mert a reformatus egyhaz torténetének szempontjabol alapve-
t6 jelent6ségl a kapcesolati halézatok rekonstrualasa, amelyre ezek az adatok
rendkivil jol alkalmazhatok. Az utébbi évtizedekben ez igen népszerd lett a
torténészek korében, viszont a nyomdatermékekbdl kinyert informaciokat
nem mindig kapcsoltdk 6ssze levéltari forrasokkal. Erdemes pedig megfon-
tolni, mire kévetkeztethetiink példaul egy konyvben talalt ajanlassal, ugyanis
az még nem jelenti feltétlenil azt, hogy az ajanlasban szerepl6 anyagilag is
tamogatta a kényv megjelenését. Néha el6fordul a dedikacié szévegkornye-
zetébdl, hogy egyértelmien anyagi timogatas all a hattérben, de tobbnyire

hezy 2, A Tisgantili Ev. Ref. Bgybazkeriilet II-IV. jegyzdkonyveibil kivonatozva, Debreczen,
Virosi Nyomda, 1894, 89.

86 Mogyorosy Samuel: Carmen gratulatorium. .. Domino Carolo Theodoro, Heidelbergae, typis Jo-
han. Jacobi Haener, [17557); US: Elegia gratulatorio salvatoria, qua... Domino Hermanno von
Alphen, Hanoviae, typis Philippi Casimiri Milleri, [1755?]; U6: Clara pii cordis desideria. ..
cum diem natalem celebraret quinguagesimum nonum viro celeberrimo, ampl. consistorii enang. Han-
noutensis membro D. S. S. theol. doctori pio, Go. Beniamini Schael... ac optimae coningis, D. D.
Mariae Susannae natae Ostringeriae, Hannoviae, typis Philippi Casimiri Mvlleri, [17557].

87 Neue Ausgabe der ungarischen Bibel, Acta historico-ecclesiastica, oder gesammelte Nachrichten
von den neuesten Kirchen-Geschichten, 16. Band, 1752/93, 352—354.
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nincs ilyen jelleg adat a paratextusokban. A mecénasi timogatast valéjaban
levéltari forrasokkal lehet inkabb bizonyitani.*

A rendszervaltas utan a reformatus targykultira felmérése komoly lendi-
letet kapott, amely a Magyar Reformdtus Egyhaz, |avainak Tdra neva sorozatban
lat napvilagot. A textiliak és drasztali edények, valamint a harangok pontos
Osszefrasa torténeti kovetkeztetések levonasara is alkalmas. Ezzel természe-
tesen a szakma is tisztaban van, hiszen igen nagy szamban jelentek meg mu-
vészettorténeti és targyi néprajzi elemzések, amelyek erre a gytjtésre alapoz-
tak kovetkeztetéseiket.”’ Régota ismert az is, hogy a reformatus mivészetben a
képi abrazolasnak is sokféle modja 1étezett. Példaul a kézéplények Iétezésében
a kalvinista teoldgia is hisz, ezért templomokban, textilidkon és anyakonyvek-
ben is talalunk 6rdogabrazolasokat. Ennek koszonhet6en 1760-ban a debre-
ceni kollégium matrikuldjanak cimlapjara rafestették az 6rdogot” Erdekes
eszkatologiai kérdéseket vetnek fel az ilyen jellegli abrazolasok, mert népszerd-
ségiik arra utal, hogy a gytilekezetek nemcesak az 6rdogtdl tartottak, hanem ér-
deklSdtek a talvilag irant is. A reformatus dogmatika szerint a talvilig az em-
berek altal nem megismerhetd, a keresztyének szamara legfontosabb eszka-
tolégiai tény a feltimadasra vonatkozé reménység.” Mégis érdemes lenne
modszeresen megvizsgalni azoknak az egyhazkozségeknek az iratanyagait,
ahol ilyen jellegti abrazolasok vannak, mert elképzelhets, hogy a dokumen-
tumokban kisértethistoridktdl kezdve, talvilagabrazolasokon at, egészen a
boszorkanysagig a képi abrazolasokkal 6sszefligg6 adatokat talalunk.

JAVASLATOK A FORRASELEMZESRE

Lathato, hogy nagyon sokféle forrastipus all a rendelkezéstinkre, amelyeknek
feldolgozasa sziikséges a hagyomanyos filologiai eszkézokkel. A t6bb évtize-
des forrask6zlé munkak nagy szamanak koszonhetéen viszont lehetéségiink
van mas modszerek hasznélatara is. Néhany éve egyre népszeribb Franco
Moretti irodalomtorténész jitasa, aki bevezette a tavolsagtart6 (distant reading)
és a szoros olvasas (close reading) fogalmakat, amellyel arra utalt, hogy nagy

88 Pesti Brigitta: Dedikdcid és mecenatiira Magyarorszdgon a 17. sgazad elsd felében, Bp.—Eger, Kos-
suth—EKF, 2013, 151-156.

8 PL P. Szalay Emd&ke: Reformatus egyhazmiivészet, Debrecen, MRE Gytjteményi Tanacsa,
2012.

9% Szacsvay Eva: Protestans 6rdogképzetek: kép és tizenet, in: Pécs Eva (szerk.): Lékek, ha-
ldl, tiilvilag: valldsetnoldgiai fogalmatk tndomanykizi megkizelitésben, Bp., Balassi, 2001, 100-110.

91 Szathmary Sandor: Eszkatoligia, Bp., MRE Zsinat, Doktorok Kollégiuma, 2001, 175.
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mennyiségli szoveget Ugy is lehet elemezni, hogy nem linearisan (szorosan)
olvassuk azt, hanem a benntik talalhaté nagy mennyiségd adatot probaljuk
meg kinyerni bel6lik, és igy uj Osszefiiggéseket kaphatunk torténelmi ese-
mények megértéséhez.”” Mivel a legtébb forraskézlés digitalisan is elérhetd,
¢rdemes lenne matematikai modelleket is felhasznalni a torténeti elemzések-
hez. Az erdélyi evangélikus szasz csalidok esetében mar elvégeztek egy ilyen
jellegt kutatast, habar Nagy Andor munkédja nem digitalisan elérhetS szove-
geken alapult, hanem nagy mennyiségi levéltari forrasbol és paratextusokboél
kigydjtott adatokat dolgozott fel relaciés adatbazisban. Igy sikeriilt a szasz
vezet6 elit kapcsolati halézatat rekonstrudlnia.” A reformatus anyag esetében
hasonlé munkakat lehetne elvégezni, de fontos a kutatds megtervezése soran
szem el6tt tartani azt, hogy a nagy mennyiségl adat elemzésekor is fennall a
tévedés lehetSsége. Adatbazis épitéssel rekonstrudlni lehet egy kapcsolati ha-
l6zatot, de ezzel még nem lehet mérni a kapcsolat mindségét. Matematikai
alapon kimutatott kapcsolat mogott elképzelhetd, hogy zsarolas vagy tekin-
télytisztelet rejlik, amelyet igazolni leginkabb csak filolbgiai uton lehet.
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ABSTRACT

Adam Alex Hegyi: Adninistrative, Manorial,
and Church Documents in the Service of the History
of the Reformed Church in Hungary in the 18” century

Most researchers used only the key sources as they explored the history of the
Reformed Church, and considered many secondary documents unnecessaty.
Therefore, this paper describes the types of the 18" century sources in detail.
Based on that, documents can be classified into the following groups: docu-
ments of the Reformed Church, documents about the members of the Re-
formed Church compiled by the Catholic Church, administrative documents,
and manorial documents. The paper points out the significance of printed
books and the historic value of museum objects. Finally, it proposes the
development of digital tools and databases that will make the orientation in
historical sources simpler.

Keywords: history of administration in Hungary, methodology of church

history, Reformed Church in Hungary in the 18" century, documents of the
Reformed Church in Hungary
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PROTESTANS FELEKEZETEKRE VONATKOZO
FORRASTIPUSOK A VARMEGYEI LEVELTARBAN
VESZPREM ES FEJER MEGYE PELDAJAN

Jakab Réka

A Magyar Nemzeti Levéltar és a Reformacié Emlékbizottsag egytittmuikodé-
se nyoman az MNL valamennyi tagintézményében 2015-2017 kézott mint-
egy harom éven at tarté forrasfeltaré kutatas folyt. A megyei tagintézmények
altal feltart iratok a Reformicid 500 elnevezésa adatbazisban kertltek feldolgo-
zasra.

A megyei levéltarak fondszintt forrasfeltarast végeztek, melynek kereté-
ben szamba vettek valamennyi olyan irategységet, amelyben a magyarorszagi
protestans felekezetekre, intézményeikre, protestans személyekre, csaladokra
vonatkozoéan adatok taldlhatok. A kutatis nemcsak a reformacié eseményei-
re, hanem az azt kévets évszazadokra is kiterjedt, igy a végeredmény tekinte-
tében a magyarorszdgi protestans egyhazak eddigi torténetére vonatkozd forrdsok adat-
bazisardl beszélhetiink.

A munka elsé részében valamennyi levéltar fondszintd lefrast készitett
minden olyan fondrdl, amely a protestans lakossagra vonatkozéan adatokat
tartalmaz, szamba véve az irattipusokat és megjeldlve a kutatisra vonatkozo
informaciékat. Minden megyei tagintézmény az ily médon szamba vett ira-
tok kozil kivalasztott egy korszakot, vagy egy teljes fondot, amelyet iratszin-
ten feltarva feldolgozott az adatbazisban.

Célként fogalmaztuk meg, hogy a feltart iratokrol a jelen levéltari szabva-
nyainak megfelel6 egységes leirasok késziiljenek, aminek eredményeként a
megyei levéltarakban talalhat6 és feldolgozott protestans vonatkozasu iratok
kozos felileten kutathatok legyenek. Az adatbazisba bekeriil6 iratleiras mel-
lett a feldolgozott iratok digitalis masolatait is publikaljuk, ezzel is segitve a
kutatést.

A Reformacié Emlékév keretében a Magyar Nemzeti Levéltarban két adat-
bazis sziletett: az Orszagos Levéltar munkatarsai altal készitett Reformicio kora,
1526—1570 elnevezést és a megyei levéltarak munkatarsai altal készitett Refor-
macid 500 elnevezést adatbazis. Mindkét adatbazis a www.adatbazisokonline.
hu oldalon érheté el.
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A forrasfeltarasban 17 megyei tagintézmény vett részt. Az adatbazisba
10 710 rekord és 28 494 digitalis masolat kertlt bevitelre. A feldolgozasra kertilt
iratok alapjan altalanossagban elmondhat6, hogy a megyei levéltarak tobbsége
jellemzben nem, vagy csak kis szamban 6riz reformaci6 korabeli iratanyagot.

A legkorabbi iratok Gyongyds (1555) és Sopron varos levéltarabol (1582,
1593), valamint Szabolcs varmegye levéltarabol (17. szazad legeleje) szar-
maznak. A legfiatalabb iratok 1990 elején keletkeztek a megyei egyhaziigyi
titkarok tevékenysége nyoman.

A megyei levéltarakban fennmaradt iratok korabdl és a protestansokat érint6
orszagos folyamatok idejébdl kévetkezben az adatbazisban legnagyobb arany-
ban 18. szazadi, 19. szizadi és a 20. szazad masodik felébdl szarmazod iratok ke-
riltek feldolgozasra. Kisebb mennyiséget képeznek a 17. szazadi iratok.

Az adatbazis rekordjaiban talalhat6 informaciok részletessége az intézmények
¢s a levéltari iratanyag adottsagainak megfeleléen, valamint a levéltarosok lehe-
t6ségeibdl kovetkezben valtozo. A kilonbozo részletességll regesztakat kiegé-
szitik a rekordokhoz csatolt iratfotok, amelyekrdl a teljes informacié elolvashato.

A megyei levéltarak protestans egyhazakat érint6 szisztematikus forrasfel-
tar6 munkaja az egyhaztorténeti kutatas altal eddig hasznositott forrasbazist
jelent6sen kiszélesiti. Az egyhaztorténeti kutatas és az egyhazi levéltarak for-
raskiadé munkai is elsésorban az egyhazi gyGjteményekben talalhaté forras-
anyagra, valamint az orszagos kormanyszervek irataira tamaszkodtak, és ezek
alapjan irtak le a folyamatokat. A helyi szint val6saganak feltarasara el6szor a
viziticiokban taldlhat6 adatokat vonta be a kutatds. Az a cél tehat, hogy a
megyei levéltarakban talalhaté iratanyag is feltarasra kertiljon, mindenképpen
el6relépésnek tekinthetd.

A munka elsésorban a protestantizmus és a protestans egyhazak torténe-
tében meghatarozé id6szakok iratainak feltdrasat célozta. A 18. szdzad vo-
natkozasaban a két Carolina Resolutio (1731, 1734) és a Tiirelnii rendelet (1781)
kibocsatasa jelentette a csomopontot. E két ellentétes elGjelti folyamat nyoman
keletkezett iratanyag lefrja csaknem a teljes 18. szazadi helyzetet. A szélesko-
ri merités nyoman keletkezett forrasbazis lehet6séget nyujt az orszagos Osz-
szehasonlitasra, ami — tekintettel az orszag kilonb6zé régidiban jellemz6 hang-
sulyeltolodasokra — kiiléndsen fontos a pontos értékelés szempontjabol.

1 Bacs-Kiskun Megyei Levéltar, Borsod-Abautj-Zemplén Megyei Levéltar, Békés Megyei
Levéltar, Csongrad Megyei Levéltar, Fejér Megyei Levéltar, Gy6r-Moson-Sopron Megyei
Levéltar Gy6ri és Soproni Levéltara, Hajdu-Bihar Megyei Levéltar, Heves Megyei Levél-
tar, Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar, Komarom-Esztergom Megyei Levéltar, Nog-
rad Megyei Levéltar, Pest Megyei Levéltar, Somogy Megyei Levéltar, Tolna Megyei Le-
véltar, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar és a Veszprém Megyei Levéltar.
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Az adatbazisban feldolgozott irattipusok bemutatisara két olyan megye
iratait valasztottam ki, amelyek a veszprémi katolikus egyhazmegye, illetve a
dunantdli reformatus egyhazkerilet teriiletén talalhatok: Fejér és Veszprém
megyékét. Ezen a tertleten a 18. szazadban az egyhazak mai helyzetét is
meghatarozo folyamatok és valtozasok zajlottak.

Az adatbazisban feldolgozott irattipusok:

— varmegyei kozgytlési iratok

— biraskodasi iratok

— kozségi folyamodvanyok

— Osszeirasok

— maganiratok: csaladi iratok, végrendeletek.

A fenti irattipusokrodl targyukat tekintve a kévetkez6 jellemzék allapitha-
tok meg: els6sorban a varmegyék hatosagi jogkorébdl kovetkezo6 tigytipusok,
a varmegyének a kézponti kormanyszervek és a protestans egyhazkozségek
kozotti kozvetits szerepébdl kovetkezd tgytipusok, tovabba igazgatasi, jog-
hat6sagi, biraskodasi tigytipusok keletkeztek. Az uralkodéi rendeletek jogko-
rébdl, illetve a Helytartétanacs altal elrendelt vizsgalatok folytatdsa nyoman is
keletkeztek protestansokat érint6 tigyek.

A megyei levéltarakban talalhaté maganiratok, mint példaul valamely pro-
testans személyiség vagy nagymultd, egyhazi tisztséget visel$ protestans csalad
iratai, gyakran tartalmaznak az egész egyhazkozség helyzetére vonatkozo ada-
tokat. Az Als6- és Fels66rson birtokos Morocza csalad 16. szazadtol fennma-
radt gazdag levéltira az als6orsi és a felsGorsi reformatus egyhazkozségek 18.
szazadi kiizdelmeit is dokumentalja. A nemesi koézbirtokossag altal lakott Ber-
hida csaladjainak sorsa olyannyira 6sszefonodott a reformatus egyhaz torténe-
tével, hogy k6z6s archivumuk 6rz6helye a reformatus templom volt. A vezetd
csaladok egyben az egyhazkozségek, egyhazmegyék vilagi eldljaroi is voltak, igy
a fennmaradt iratok egyszerre dokumentaljak a csaladok, a kozség és a gyiile-
kezet torténetét. A varmegyei levéltarban fennmaradt hagyatéki tgyek koézott
protestans lelkészek, tanitok birtokiigyi, hagyatéki vagy arvatigyi iratai is megta-
lalhatok. Ezek gyakran a protestans személyek életmodjara, vagyoni viszonyai-
ra, targyi kultirajara vonatkozo6 adatokat is megériztek. Ilyen Koczan Ferenc
kisnemesi szarmazasa ratoti reformatus prédikator hagyatéka, amelyben 305
darab kényvet is Osszeirtak.”

A kivalasztott dunantuli tertletre vonatkozo6 18. szazadi iratanyag két nagy
korszakra bonthatd: 1. a Tiirelmi rendeletet megel6z6 idGszak iratanyaga 111

2 Reformdcid 500-adatbazis: HU-MNL-VeML-1V-1-b-1827-10-03-162. A tovabbiakban a re-
kordok jelzetét és az iratok regesztajat, illetve keltezését kozlom.
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Karoly vallastigyi rendeletei és Padanyi Biré Marton plspok rekatolizacios, a
protestansok visszaszoritasat célzo egyhazpolitikaja koril Gsszpontosul, és
igen valtozatos tgyeket Olel fel; a II. Jozsef altal hozott Tirelmi rendeletet
kovetd évek iratanyaga pedig joval egysikubb, elsésorban az 4j templomépi-
tésekkel foglalkozik.

IL. JOZSEF ELOTTI IDOSZAK IRATAI
Templombasznalat

A TII. Karoly vallastigyi rendeletei kévetkeztében elrendelt vizsgalatokat a var-
megy¢k folytattak le. Az 1730—40-es években a Dunantilon a protestansok
templomépitkezését, az imahazak hasznalatat vizsgaltak. A nem artikularis helye-
ken a varmegyék feladata volt betiltani a templomhasznalatot, tiltani a templom-
vagy imahazépitést és biztosftani a templomok 4tadasat a katolikusok részére.’

A vizsgalat részeként a templomhasznalatrol, a templomok épitészeti és
formai jellemz6irdl folytattak tantkihallgatasokat, amelyekr6l jelentést készi-
tettek a Helytartotanacs részére. Az adatbazis szamos ilyen vizsgalat jegyz6-
konyvét tartalmazza. Ezek f6ként Veszprém megyei esetek voltak (Hajmaskér,
Szentgal, Vanyola, Varpalota), amelyek az 1750-es években — Osszefiiggésben
Padanyi Bir6 Marton piispok szandékaval — megszaporodtak és a Balaton-
kornyék falvainak kozosségeire is kiterjedtek.”

3 HU-MNL-FML-IV-1-c-Fasc-18-No-196: A seregélyesi, tabajdi, sarkeresztari, patkai és
manyi reforméatusok kordbban vessz6bdl és fabol épiilt oratériumukat uralkodéi enge-
dély nélkiil tartds épitéanyagokbdl épitették wjja, s6t, a tabajdiak még tornyot és pitvart is
épitettek hozza. Mivel azonban a varmegye az épitkezést nem allitotta le idejében, és a Hely-
tartbtanacsot sem értesitette, engedélyezték a kozésségeknek a megéptilt oratériumok hasz-
nalatat, de amennyiben a jévében uralkodéi engedély nélkil barmi djitast eszk6zolnének,
az oratériumaik lebontasihoz és vallasgyakorlatuk elvételéhez fog vezetni. (1746)

+  HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1063: A takacsi reformatus templomrdl folytatott vizs-
galat (1763): a templomfalba vagatott ablak helyén volt-e freské, ami arra utalna, hogy a
templom korabban katolikus volt? A tanik azt bizonygattk, hogy az ablak helyén a vakolat
alatt Sztz Maria, illetve Jonas képe volt lathaté; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-998:
Veszprém varmegye kikildottjei szemlét tartottak a hajmaskéri templomban (1733) és eltil-
tottak a reformatusokat att6l, hogy a templomban barmilyen jitast végezzenek, vagy, hogy a
falképeket lemeszeljék; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1002: A veszprémi piispok
megtiltja a palotai evangélikusoknak (1734), hogy templomukat kébdl épitsék fel; HU-MNL-
VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1005 (1747): Tantvallatas a hajmaskéri reformatusok uralkodo-
hoz kiildott folyamodvanya és templomhasznalatuk tigyében: a hajmaskéri reformatusok al-
tal hasznalt templom korabban katolikus volt-e a templom felszerelésével mi tortént hogyan
viselkedtek a piispoki vizitaciokor kivitték-e a prédikator ingbsagait a plébania épiiletébdl?
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A vizsgalatokat a templomok elvétele kovette, amiben a varmegyei hato-
sagok szintén kézremikodtek. Igy szint meg példaul a papai reformatusok
és szamos nagymultu reformatus gytilekezet nyilvanos vallasgyakorlata. A temp-
lomok elvétele a legtobb helyen ellenallasba iitkézott.” A protestans gyiile-
kezetek szintén a varmegyei hatésagon keresztil juttattak el folyamodvanyai-
kat a Helytartotanacshoz, vagy kérték a varmegye kozbenjarasat jogaik sérel-
me esetén.

A protestans templomok javitasa, esetleges bévitése helytartotanacsi en-
gedélyhez volt kétve, nehogy a feljitas szinlelése alatt tényleges épitkezés
folyjék. A templomok allapotanak felmérését szintén varmegyei kikildottek
végezték, akik gyakran tanukihallgatast is foganatositottak; és tigyeltek arra is,
hogy tiltott épitkezés ne torténjen a protestansok altal lakott teleptiléseken.
Latin nyelvi jelentéseiket megkiildték a Helytarttandcsnak.’

Valldsgyakoriat

A varmegyei hatésagok a templomhasznalatra vonatkozo vizsgalatok soran a
helyi protestansok vallasgyakorlatinak kérdéseire is kitértek.

A Carolina Resolutio kibocsatasat megel6z6en a megyékben két atfogd vizsga-
latot is folytattak a protestans egyhazak helyzetére vonatkozoan. 1720-ban a
megyék teriiletén talalhaté protestans egyhazi hierarchiardl (superintenden-
sek, seniorok) és az ahhoz tartozo lelkészekrdl készitettek jelentést. 1725-ben a

5 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-979: Esterhazy Ferenc inteti a papai reformatuso-
kat (é. n., 1723-1750 kézott) a Hosszu utcaban 4allé reformatus imahazuk tgyében, hogy
szolgiltassak azt vissza. A gytilekezet a vallastigyi kiralyi rendeletekre hivatkozva az em-
beremlékezet 6ta hasznalataban allé hazat nem kivanja atadni a foldesurnak.; HU-MNL-
FML-IV-73-Lovasbereny-1750: A reformatus templom elvétele (1750); HU-MNL-FMIL-
IV-73-Fule-1750: Varmegyei vizsgalat a fiilei reformatusok lizongasaval kapcsolatban,
amikor is templomuk elvétele ellen tiltakoztak. Ugyanis nem engedték, hogy a helységbe
katolikus tanitét helyezzenek, megakadalyoztak, hogy a veszprémi kaptalan beszedje a dézs-
mat, valamint kiszabaditottdk a mozgalom vezet6jének tekintett Szdcs Janost.; HU-
MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-999: Tanukihallgatas a vorésberényi, balatonkenesei, ba-
latonfékajari és padragi templomok és az ott él6 reformatusok valldsgyakorlata tigyében
(1733): a katolikusoknak tértént visszaadasuk elétt mennyi ideig hasznaltak a reformatu-
sok a templomokat, illetve legutébb milyen engedéllyel vagy hatalommal foglaltik vissza a
katolikusoktol.

¢ HU-MNL-FML-IV-1-d-Sukoro-1756: A sukordi eldljarok kérelme a varmegyéhez (1756)
az életveszélyessé valt régi haranglab helyére Gj épitésének targyaban; HU-MNL-FML-
IV-73-Aba-1755: Vizsgalat az abai reformatusok ellen (1755), mert engedély nélkil felaji-
tottak az oratériumukat, valamint 4j iskola épitésébe kezdtek.
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protestans kozosségek kertiltek sorra, ekkor a templom eredetét, a keresztelési
szokasokat, a vegyes hazassigban sziiletett gyermekek nevelését, a felekezeti el-
lentéteket, a temetkezési szokasokat, a fizetett stolat és az innepek megtartasat
vizsgaltak.

Az artikularis helyek kijel6lése Gjabb vizsgalati hullamot inditott el, majd a
tiltas ellenére tapasztalt vallasgyakorlat kivizsgalasa adott munkat a varmegyei
hatésigoknak.” Szintén erre a férumra keriiltek a nem artikuldris helyen él6k
¢s a vallasgyakorlattal rendelkez6 teleptilések kozotti egyuttmikodés tgyei,
példaul a keresztelések. Egy ilyen gy kapcsan késziilt Gsszeiras a veszprémi
reformatus k6z6sség azon tagjairdl, akiket a varos kérnyéki teleptiléseken ke-
reszteltek meg tobb évtizeden keresztil, amig Veszprémben sziinetelt a nyil-
vanos valldsgyakorlat.® A varmegyei hatésigok a stélafizetés tigyében is vizs-
galatot indftottak, amennyiben arra vonatkozéan panasz érkezett.”

Attérések, téritéseke

A 18. szazadi konfesszionalizaciéban a katolikus és a protestans fél egyarant
élt a térités eszkozével. Jellemzben a katolikus fél 1épett fel téritéként, illetve
jart sikerrel. Mindez Gsszefliggbtt a protestansok vallasgyakorlatanak korla-
tozasaval és a régi katolikus templomok visszavételével, vagy a prédikator el-

7 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-978: Szabadi Janos veszprémi egyhazmegyei élta-
lanos helynok jelentése (é. n., 1733—1742 kézott), miszerint a veszprémi reformatusok a
tilalmak ellenére temetkeztek, iskolat tartottak, hazassagokat kotottek, kereszteltek.; HU-
MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1009: A veszprémi reformatusok és evangélikusok el-
len lefolytatott tiszti vizsgalat (1748), akiket azzal vadoltak, hogy Veszprémben és a kor-
nyez6 telepiiléseken a tiltdsok ellenére nyilvanos imahazakat allitottak és énekszéval vagy
anélkil temettek.; HU-MNL-VeML-1V-1-c-Fasc-14-No-976: Tanuvallatas a nagypiriti re-
formatusok vallasgyakorlatardl és prédikatorukrol (1780 k.): midta van lelkészik, illetve
ez a lelkész a kispiriti evangélikusokat is pasztoralja-e, akiktdl stolat is felvesz.

8 HU-MNL-VeML-V-102-b-276-1779-1: A nemesvamosi reformatus prédikator kimutata-
sa (1779) azon veszprémi reformatus személyekrél, akiket 1770-1776 kéz6tt Vamoson
kereszteltek, adtak Gssze vagy temettek el, miutdn a stélat lefizették.

9 HU-MNL-FML-IV-2-b-1I-52: A bodajki ferences atya folyamodvanyaban (1787) a var-
megye allasfoglalasat kéri azt illetéen, hogy Bodajk evangélikus filidjaba, Fehérvarcsur-
gora atmehet-e tinnepnapokon a varpalotai lelkész. A fehérvarcsurgdi evangélikusok mar
1759-ben a katolikus plébanos fennhatdsaga ala adtak magukat és vallaltak, hogy ugyan-
ugy fognak adézni neki, mint a katolikusok, a palotai lelkész atengedése esetén azonban a
tovabbiakban csak a stolat fizetnék meg.; HU-MNL-FMIL-IV-73-Rackeresztur-1767: A Hely-
tartotanacs levelében (1767) leirjak, hogy a rackeresztari reformatusokat és az evangéli-
kusokat a kajaszoszentpéteri prédikator latja el. Ezeket a feladatokat a helyi plébanosnak
kell ellatni, vagy a prédikator fizesse le a stolat.
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tzésével. Padanyi Bird Marton erészakos templomfoglalasai mellett a hittéri-
tésre is nagy figyelmet forditott. Tudatos egyhazpolitikdja részeként a lelki-
gondozas eszkozeit alkalmazva igyekezett hiveket szerezni egyhazanak, vagy
ahogyan 6 latta, az eltévelyedetteket visszaterelni az anyaszentegyhaz kebelé-
re. A visszafoglalt templomok ujraszentelésekor prédikacioval, szinpadias nyil-
vanos attérésekkel, kultikus tinnepségekkel igyekezett megnyerni a protestan-
sokat. Utobbiak maguk is igyekeztek minden alkalmat megragadni arra, hogy
ujabb hiveket szerezzenek. Ilyen lehetSség volt a vegyeshazassag, vagy az ab-
ban sziiletett gyermekek keresztelése. A térités vagy az attérés tobbszor oko-
zott stlyos felekezeti konfliktusokat."

Aposztizia

A varmegyei hatésagok feladata volt az aposztatak tigye is, akiknek szamarol
kotelesek voltak jelentést adni a Helytartotanacsnak. Az 1740-es évekbdl tobb
ilyen &sszeiras is fennmaradt." A hitehagyas 1749-t6 biintetSiigynek szami-
tott, igy az ilyen esetek kivizsgalasa tovabb novelte a megyék protestans egy-
hazak feletti feliigyeleti teenddit.'” A virmegyei hat6sag peren kiviili eljarasok
keretében vizsgilédott a protestans hitre tért katolikusok tigyében."

10 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1077: Tanuvallatis (1778) Horvath Janos, Czeczei
Mihaly és felesége kenesei lakosok erészakkal tortént katolikus hitre téritése tigyében, akik-
nek foldesurai a vordsberényi jezsuitak voltak.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1028:
Tantvallatas Oskiin Visznaszky Janos katolikus lakos sziilésben meghalt evangélikus vallist
felesége és a holtan sziiletett csecsemd temetésekor tamadt verekedés, illetve a katolikus el-
keresztelés tigyében.; HU-MNL-FML-IV-31-b-Fasc-4-No-119: Egy beteg lutheranus fitt
egy misszios pater Bogardon a katolikus hitre téritett (1762), Lenner Andras és Hojzinger
Pal azonban visszatéritették az evangélikus hitre. Tettiikért eljaras indult ellentik.

11 HU-MNL-VeML-1V-1-b-1749-12-02-20: Veszprém varmegye felsé jarasa falvainak hite-
hagyoirdl (aposztatak) késziilt 6sszeiras (1749) teleptilések szerinti bontasban: Takacsi,
Gecse, Vanyola, Lovaszpatona, Bakonybank, Bakonyszombathely, Sikator, Papa varos,
Borsosgyér, Papakovacsi, Fels6gorzsény, Dereske, Mezolak, Bodége, Bakonyszentlaszlo,
Tés, Gyimét, Tapolcafd, Csét, Bakonytamasi, Papateszér, Réde, Bakonycsernye.

12 HU-MNL-FML-IV-1-c-Fasc-32-No-83: Németh vagy Lérincz Judit aposztizia tgyében
a Helytartotanacs megerésitette a varmegye itéletét (1765), amelyben egy évi bortonre és
a szokasos bojtre itélték, fold alatti helyre vinni azonban nem engedték, a vairmegyének
pedig meghagytak, hogy gondoskodjanak a visszatéritésérél. Férje tinédi volt.

15 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1078: Vizsgalat kenesei konvertita és aposztata la-
kosok tugyében (1774), tovabba a reformatus templom és katolikus kdpolna kozelségérdl,
aminek kovetkeztében a reformatus istentisztelet zavarja a katolikusok liturgiajat.; HU-
MNL-VeMIL-IV-1-c-Fasc-14-No-1084: Tanukihallgatas Vaszary Martonné veszprémi aposz-
tata igyében (1776), aki betegségében szeretett volna meggyoénni, de megakadalyoztak.
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Felekezeti konfliktusok

A felekezetek kozott kirobband helyi konfliktusok tobbnyire a vallasgyakor-
lat kélesénés megzavarasabol vagy akadalyozasabol, vagyonjogi vitakbol, ti-
lalmak megszegésébdl, vagy akar személyes konfliktusokbdl is eredhettek.

A katolikus foldesurak birtokain a protestans lakossagfal keletkezett feleke-
zeti ellentét gyakran az dr és szolga konfliktusa is volt egyben.'" A templom-
hasznalat mellett a falu harangja, temetdje, vagy éppen az egyhazkozség ja-
vadalmas féldje is vita targyat képezte olykor."” A falvak katolikus és protes-
tans lakoi néha tettlegességig fajuld, vagy éppenséggel tragikomédiaba torkol-
16 konfliktusai gyakran idézték a korai hitvitazé irodalom csip6s nyelvezetét,
s a katolikus fél szentségekhez k6t6d6 alkalmai, vallasi szokasai nem egyszer
valtak gny targyava. A hatalom timogatasat élvez6 katolikusok ellen csupan
a hitéletiik megzavarasat célzo tettekkel lehetett fellépni. Ilyen volt a pléba-
nos akadalyozasa, a bojt megszegésére valod kényszerités, kbrmenetek vagy
temetés megzavarasa, vagy a tilalom idején végzett munka.'®

14 HU-MNL-FML-IV-31-b-Fasc-3-No-43: A filei reformatusok panaszt tettek foldesuruk,
a veszprémi kaptalan ellen (1749), amiért az oratériumukat a katolikusoknak adta at, til-
takoztak a katolikus tanité kinevezése ellen is. Az események soran tettlegességre is sor
kertilt: a tiszttartot, majd késébb a dézsmaszedés végett érkez6 Dubniczai Istvan kano-
nokot bantalmaztak, egy letartoztatott jobbagyot kiszabaditottak.

15 HU-MNL-VeML-1V-1-c-Fasc-14-No-1020: Tanuvallatds a karakdszoresoki evangéliku-
sok temetShasznalatardl és a katolikusok altal elvitt harangrol (1748-1750). A vizsgalatot
Nagy Janos, Kiss Istvan, Kopcsanyi Janos, Déés Janos, Déés Mihaly, Szabé Péter, Berse-
nyi Mikl6s és Szabé Janos nemesek kérésére folytattak.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-
14-No-1013: Tanuvallatas a dabronyi prédikatorrdl és javadalmas féldjénck jogallasardl (1748),
amelyet a palos eldljaré elvett.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1087-1: A varmegyei
kikiildottek tiszti jelentése (1777) arrdl, hogy az egyhdzmegye kikiildottjiének és a jezsui-
tak vorosberényi ispanjanak jelenlétében Balatonfékajaron a katolikusok részére kiszaki-
tottak egy tertiletet temetS céljara. Az erre vonatkozé varmegyei végzést felolvastak a re-
formatusoknak, a Kenesei csalad tagjai a teriilet kiszakitasa ellen tiltakoztak.

16 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-Nr-1015: Tanuvallatdis a mencshelyi Somogyi Erzsébet
tgyében (1749), aki Vizkeresztkor nem engedte be a hazaba Szekfl Jézsef vazsonyi pléba-
nost.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1018: Tanuvallatds Szentgalon (1750): kénysze-
ritették-e a katolikusokat béjt idején husevésre, akadalyoztak-e a varoslédi plébanost a kato-
likusok keresztelésében és eltemetésében? Vizsgalat a reformatus prédikator szolgalata és fi-
zetése tigyében.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1071: Vizsgalat Potyondi Zsigmond
mezb6szentgyorgyi lakos tigyében (1772), aki Nagyboldogasszony napjan dolgozott és katoli-
kus aratéit csufolta.; HU-MNL-VeML-IV-1-b-1749-12-02-21: Padanyi Biré Marton veszp-
rémi pispok kérésére lefolytatott vizsgalat az egyhazlatogatisakor Kadartan torténtekrol
(1749): 1747-ben a hajmaskéri vizitaciérol valé hazatérésekor Kadartan athaladva a falu népe
Osszecsbdilt és larmazott, majd 1749-ben amikor szintén a falun haladt 4t, a reformatus ta-
nit6é 6cese, Osvald Ferenc félreverte a harangot és a népet Gjra Gsszecséditette.
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Miutan Dunantilon a konfesszionalizacié 1613-ban, a reformatus és a luthe-
ranus szuperintendencia megalakulasaval ért véget, egyazon teleptilésen a két
protestans felekezet gytilekezetei konfliktusba kertilhettek egymassal egyazon
telepiilésen létrejott 6nalld evangélikus és reformatus egyhazkozségek szintén
konfliktusba kertilhettek egymassal, amennyiben a k6z6s javak elosztasdban nem
tudtak megegyezni. Ezek a vitak még a 19. szazad folyaman is el6fordultak.'”

Egyhdzfegyelmi iigyek

A felekezeti konfliktusok egy része egyhazfegyelmi kérdéseket is érintett, ame-
lyek szintén a varmegyei hatosag jogkorébe tartoztak. A prédikator részegessé-
ge, a plébanos megverése, a tanito attérésekben valo segédkezése, a stola meg-
tagadasa, a lelkészek tiltott tevékenysége, a prédikatorok engedély nélkiili
megvalasztasa, a protestans céhtagok katolikus tinnepektél valo tavolmara-
dasa, az tnnepnapok be nem tartisa, vagy a vallasgyalazas mind-mind vizsga-
latot vontak maguk utan.'®

17 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1036: A noszlopi evangélikusok kérésére folytatott
vizsgalat (1757) a reformatus lelkész szolgalatardl és fizetésérdl; HU-MNL-VeML-1V-1-
b-1808-12-12-56: A takacsi reformatus és evangélikus gytilekezetek kettévalasakor kirob-
bant vita (1806). Az evangélikusok folyamodvanya a varmegyéhez, amelyben a javaik
szétvalasztasahoz kérnek segitséget.

18 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1004: Tanuvallatas: Varjas Istvan tiiskevari pléba-
nost amikor hiveivel egyiitt a mariazelli bucsubdl jott haza (1749), a karakdszoresoki te-
met6ben megtamadtik az evangélikusok.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1010: Ta-
nuvallatds a szentgali katolikus vallasi Hegyi Tamas temetése tgyében (1748). A reformatu-
sok megakadalyoztak, hogy a varoslédi plébanos temesse el, és reformatus szertartas szerint
erészakkal eltemették a halottat; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-987: Vizsgalat Nagy
Janos vamosi lakos tigyében (1725), akit Dedky Istvan felséorsi reformatus lelkész, esperes
kitiltott a vamosi templombdl; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-988: Tanuvallatis Cson-
ka Ferenc veszprémi reformatus lakos, felesége, Sz¢l Katalin és Gyorgy nevi fiuk tigyében
(1729), akik Aldozécsiitértokon kisebbik fiukra, Ferencre timadtak, amiért attért a kato-
likus hitre.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-989: Tanukihallgatas Gyongy6si Gyorgy
nagyvazsonyi prédikator tigyében (1729), aki részegen a tétvazsonyi kocsma el6tt elvette
és Osszetépte Bajnak Janos rémai zarandoklevelét, gyalazta a katolikus hitet és ezért 6t
100 forint plébanosnak valé kifizetésére kotelezték.; HU-MNL-VeMIL-IV-1-c-Fasc-14-No-
1066: Vizsgalat a nagydémi evangélikus tanité tigyében (1767): Thasz Imre nagydémi bérlé
vitte-¢ a faluba, ellitja-¢ a tanitdi teendSket, nem a katolikusok harangjaval harangozik-e?
Thasz Imre Gz6tt-e el katolikusokat, megszaporodott-e az evangélikusok szama a falu-
ban?; HU-MNL-SML-IV-1-c-1779-11-02-72: A csurgdi plébanos panaszai (1779) porro-
gl és szentkiralyi protestansok ellen: megzavartak egy katolikus kérmenetet, egy szentki-
ralyi gyalazkodott, a vegyes hazassagbdl sziiletett gyermekeket protestans hitben nevelik,
megsértik az innepnapokat, a halottaikat az értesitése nélkil temetik.; HU-MNL-FML-IV-1-
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Peregrindcid

A protestans lelkészjeldltek kiilfoldi tanulmanyutjaihoz sziikséges utlevelet a
Helytartotanacs adta ki a varmegyei hatosagok felterjesztése alapjan. A kérel-
mek a varmegyei kozgytlések iratanyagaban, azon beliil is (példaul Fejér me-
gyében) a kozségi folyamodvanyok kozott maradtak fenn. Ugyanitt talalha-
tok a protestans egyhazkozségek templom és haranglab feltjitasara, vagy a
lelkészek segélyezésére vonatkoz6 kérelmei.”

II. JOZSEF KORA ES A TURELMI RENDELET UTAN

A Tiirelmi rendelet (1781) életbelépését kbvetben a varmegyei hatdsagok vallasi
tgyekben a rendelet és az azokbdl kévetkezs szabalyok betartatasara kon-
centraltak. Egyuttal intézkednitk kellett az ellenreformacio alatt elszenvedett
sérelmek (példaul templomelvétel) orvoslasa tigyében is, meg kellett akada-
lyozniuk az esetleges bosszuhadjaratokat. A rendelet nyoman haromhavonta
jelentéseket kellett készitsenek, tudositaniuk kellett a protestans zsinatokrol,
egyéb gytlésekrdl.

A Tiirelmi rendeletet kbvetben egyértelmlien megnétt a protestans hitre atté-
16 vagy visszatérd lakosok szama. Ezzel Osszefiiggésben megszaporodtak az
attértekrol szolo varmegyet jelentése is.

Felvildgositist kérd, tisztazo folyamodvinyok és vilaszok

Az uralkodoéi rendeletben foglaltak pontos értelmezése érdekében szamos fo-
lyamodvany sziiletett. Ezek tobbsége a stola kérdését érintette, hiszen a rende-

c-Fasc-29-No-100: Vizsgalat Tuari Ferenc abai prédikator tigyében (1762), aki a sarkeresz-
tari lelkész temetésén a szeplStelen fogantatast sértd kifejezéseket is tett. Vizsgaltik egy
katolikus Gnnep alkalmaval elmaradt reformatus harangozast is.

19 HU-MNL-FML-IV-1-d-Manyoki-Istvan: A tinédi Manyoki Istvan utlevélkérelme (1750
el6tt) a varmegyéhez, hogy tanulmanyait a bazeli egyetemen folytathassa.; HU-MNL-
FML-IV-1-a-3-1747-08-14: Fejér varmegye megkiildi jelentését a Helytartétanacsnak a re-
formatus vallasa Papay Jézsef utlevélkérelmére (1747), aki Németalfoldon szeretné foly-
tatni a tanulmanyait.; HU-MNL-FML-IV-1-d-Iszkaszentgyorgy-1774: Az iszkaszentgyor-
gyi reformatusok kérelme a varmegyéhez az oratérium és a paplak feldjitdsanak targya-
ban (1774).; HU-MNL-FML-IV-73-Aba-1767: Az abai reformatusok kérelmére (1767)
engedélyezték oratériumuk feldjitasat, de el6irtak, hogy ugyanolyan anyagbol, ugyanak-
kora méretben és ugyanolyan formaban kell a renovalast végrehajtani.; HU-MNL-FML-
IV-1-d-Aba-1752: Keresztari Gyorgy Imre abai prédikator segélykérelme (1752) a neme-
si kézgytléshez, mivel betegsége miatt hivatalat nem tudja tovabb ellitni.
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let megsziintette a protestansok plébanosnak sz6l6 stolafizetési kotelezettsé-
gét. A példak nyoman kutatasra érdemes az egyhazkozségek anyagi helyzetének
kérdéskore, azaz hogy a vallastigyi intézkedések milyen hatassal voltak erre.

A rendelet életbelépését kbvetéen megszaporodnak a szabad vallasgyakor-
latot kér6 folyamodvanyok, a lelkésztartasra, templomfenntartasra vonatko-
z6 kérdések, mely tigyekben a varmegyei hatésag vizsgalodott.

A varmegye egy-egy egyhazkozség vallasgyakorlatait megvizsgalva javasla-
tot tett a Helytartétanacsnak arra vonatkozéan, hogy engedélyezze-e vagy ne
egy adott helyre lelkész kinevezését, vagyis egy filia anyaegyhazza valasat.
Emellett kimutatasokat készitett a Helytartotanacs részére a megyében tor-
tént affilidciokrol.”

Tenmplomépités

A Tiirelmi rendelet hatasara nagyarany protestans templomépitkezés kezdo-
dott. Ezzel Osszefiiggésben a varmegyei hatdsagok vizsgalatokat folytattak és
jelentéseket készitettek a templomok allapotarél a Helytartotanacs részére.
Ezzel parhuzamosan kimutatasokat készitettek a megyék tertiletén mikodo
egyhazkozségekrol, azok szervezeti hovatartozasarél. Ezek a jelentések az
egyhazkozségek helyzetérdl is tajékoztatnak.

Az 4j templomok épitését vagy a régiek feltjitasat, kibévitését, atépitését a
hivek adakozasaibol fedezték. A varmegyék feliigyelték a folyamatot, és min-
den esetben megvizsgaltak, hogy a rendelet értelmében rendelkezésre all-e az
adott teleptilésen a megfelel6 lélekszam és anyagi hattér az épitkezéshez. En-
nek érdekében Osszefrattak az adakozokat és felajanlasaikat. Erre jellemz6en
az 1782-1784 kéz6tti idészakban keriilt sor.” Bz az eljarasrend mar a Tiirelmi

20 HU-MNL-FML-IV-2-b-1I-101: Zlinszky Ignac szolgabiré értesitette a bodajki reforma-
tusokat (1787) arrél, hogy a Helytartotanacs engedélyezte szamukra filialis oratérium épi-
tését és kijelolték az épilet helyét.; HU-MNL-FML-IV-2-b-11-10: Meszlényi Janos szol-
gabiré jelenti (1786), hogy a csakvari jarasban valamennyi protestans kozdsség nyilvanos
vagy magan vallasgyakorlati joggal bir, igy sehol sincs sziikség filia létrehozasara.

2l HU-MNL-VeML-1V-1-b-1782-07-08-5: Helytartétanacs elrendeli (1782), hogy Veszp-
rém megye kiildje ki f6szolgabirajat Marcalgergelyibe, ahol jelenlétével is megerSsitve en-
gedélyezze az evangélikusoknak imahéz épitését adakozasbdl, jo, tartds anyagokbol, és az
imahaz tervrajzat kiadja.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-972: Vallasi tigyben végre-
hajtott Gsszeirasok (1782). Osi, Hajmaskér, Soly és Litér reformatus haztartisainak (job-
bagy, zsellér, haszonallatok, sz616), valamint a templomépitésre, a lelkész, illetve a tanitd
eltartasara felajanlott Osszegek és kétkezi munka Osszeirasa.; HU-MNL-VeML-IV-1-c-
Fasc-14-No-974: Veszprém varmegye kikiilldéttjeinek jelentése (1784) a veszprémi refor-
matusok és evangélikusok Tiirelm: rendelet hatdlya szerint templomaik tigyében: a templom
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rendeletet megel6z6 években is gyakorlat volt. Néhany példa arra utal, hogy
amennyiben a megfelelé pénziigyi hattér és a hivek szama lehet6vé tette, a
varmegye engedélyezte a templombévitést mar az 1781-et megel6z6 néhany
évben is.”

A protestans tObbségl telepiiléseken a katolikus egyhaz épitkezéseit var-
megyei utasitasra a protestansoknak is tamogatniuk kellett. A hajmaskéri ka-
tolikus templom épitésekor, 1786-ban a varmegye a kozség teljes lakossagat
kotelezte arra, hogy fuvarozzanak.”

A Tiirelmi rendelet kibocsatasat kovets egy-két évtized vallasiigyi varmegyei
iratanyaga kevésbé kutatott kérdések megvélaszolasahoz képez forrasbazist:
A vallasgyakorlat szabadda valasat kévet6en hogyan zajlott le helyben a fo-
lyamat, milyen kévetkezményekkel jart, milyen iranyba véltozott meg a ko-
z6sségek vallasi élete. A kezdeti euforikus idészakot kovetéen milyen arany-
ban, mely k6z6sségek tudtak tényleg erdre kapni és 6nallé gytilekezetté valni,
hol kényszeriltek tovabbra is filiaként mikoédni? Azokban az esetekben,
amelyekben a varmegyék ugy itélték meg, hogy a feltételek nem allnak ren-
delkezésre, elutasitottak a templomépitést és a pardkialapitast is.

OSSZEGZES

A varmegyei torvényhatosag feladataibol kovetkezéen a varmegyei levélta-
rakban fennmaradt 18. szazadi iratanyag igen sokrétd és valtozatos protes-
tansokat érint6 adatokat tartalmaz. Ezek gyakran a hatalom, illetve a protes-
tansokkal szemben all6 felek szempontjait jelenitik meg, igy a defenzivaba
szorult egyhazakra a masik oldalrol latunk ra. A hatésagi jogkorbél kovetke-
z6en azonos jellegt forrasok, egységes szempontok szerinti adatszolgaltatas-
ok keletkeztek, amelyek azonos szempontok szerint lattatjak az adott régi6
helyzetét. Bz lehet6séget nyujt arra, hogy egy-egy egyhazkozség torténetének
feltarasan tal a 18. szazadi felekezeti helyzet orszagos folyamataira is ralas-
sunk. E tekintetben a Magyar Nemzeti Levéltar Reformadcid 500 elnevezést
adatbazisa jelentésen segfti a téma kutatasat.

épitésére, lelkész és tanité eltartasara adakozé személyek Gsszeirdsa és felajanlasaik; to-
vabba a kérnyez6 telepiilések lakdi altal fizetett sszegek és egyéb felajanlasok, hagyatékok.

22 HU-MNL-VeML-IV-1-c-Fasc-14-No-1096: Tiszti jelentés a papkeszi reformatus ima-
hazrél (1780): a reformatusok meg szeretnék nagyobbitani az imahdzat. A teleptilésen 568
reformatus lakos van, az épitkezés Gsszegét Gsszegytljtotték. Megvizsgaltak az épiiletet, a
telket és kiadtak a tervet.

23 HU-MNL-VeML-1V-1-c-Fasc-14-No-1102.
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ABSTRACT

Réka Jakab: Archival Sources Concerning Protestant Churches Llustrated
by the Excample of 1 eszprém and Fejér County Archives

The member institutions of the National Archives of Hungary created the Re-
formation 500 database by processing the Protestant documents in their custody.
Thanks to the uniform descriptions of the excavated documents, Protestant
documents in the county archives became searchable on a common surface.
The paper, based on 18" century sources found in the database, addresses
the main issues of the Counter-Reformation, collecting the county authorities
generated sources into the following topics/groups: church use, religious
practice, conversion, apostasy, ecclesiastical affairs and peregrination. The
sources in the database are also document the changes that have been made
in the wake of Joseph II’s grace order, especially the construction of the new
churches. With the help of a database covering several counties, we can see
the country-large processes of 18" century confessionalization.

. h .
Keywords: sources, database, counter-reformation, 18" century, county archives
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A DUNAMELLEKI REFORMATUS EGYHAZKERULET
18. SZAZADI FORRASAI

Szatmari Judit

A Dunamelléki Reformatus Egyhazkertilet torténetét és ezaltal a torténetére
vonatkozo6 forrasok megmaradasat meghatarozta, hogy ez a szuperintenden-
cia teljes egészében hodoltsagi tertileten alakult ki. A t6rok kiGzése utan tért
vissza magyar kiralyl fennhatosag ala, lett a Habsburg-birodalom részeként a
18. szazadi ,,vértelen ellenreformicié” szinterévé.

A forrasok, ha mas, szerencsésebb multu tertiletekhez képest késébbieknek,
szegényesebbnek tekinthetéek, még igy is igen gazdagok.

Az egyhazkertlet multjanak elsé kutatdja, forrasainak megbecstléje Tor-
massy Janos f6jegyz6 volt a 18. szazad végén.! Generalis scribaként vezette a
szuperintendencia aktudlis protocollumat és Grizte a régebbieket. De nem-
csak Grizte az elédei dltal frott koteteket, szorgalmasan atolvasta Sket, tarta-
lomjegyzéket készitett hozzajuk és ennek alapjan két torténelmi mavet is irt.
A Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet tirténete és az Adalékok a dunamelléki re-
Sformitus piispikok életéhez cimi miveinek kéziratai tobb példanyban fennma-
radtak, mifg elébbit Fabian Mihaly Sarospatakon 1867-ben,” utébbit Mokos
Gyula Papan 1892-ben nyomtatasban kézolte.”

A kovetkez6, immar nyomtatisban megjelend, kimondottan az egyhazke-
rilet torténetének megirasat célul kitiz6 ma, Foldvary Laszlo Adalékok a duna-
melléki reformadtus egyhazkeriilet torténetéhez cimt kotete az egyetemes konvent
1896-0s felhfvasara készilt el.*

I Tormassy Janos (Kecskemét, 1744 — Kiskunhalas, 1814) 1790-tél f6jegyz6 (generalis
scriba), 1807-t6l puspok. Zovanyi Jend: Magyar Protestins Egybaztorténeti Lexikon, kiad. La-
danyi Sandor, Bp., 1977,3 651; Szatmari Judit: Tormasi Janos piispoki beiktatasa 1808-
ban, Acta Papensia, 5. évf., 2005/3-4, 89-302.

2 Fabian Mihaly (kiad.): Tormassy Janos: A dunamelléki ref. egyhazkeriilet térténete a re-
formaciotol kezdve a jelen szazad elejéig, Sarospataki Fiizetek, X1. évf., 1867/8, 36-58.

3 Mokos Gyula (kiad.): Adalékok a dunamelléki reformadtus piispikiok életéhez, Papa, s. n., 1892.

4 Toldvary Laszlo: Adalékok a dunamelléki reformatus egyhazkeriilet torténetéheg, 1-2, Bp., [Wer-
boezy], 1898.
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Mindhirom emlitett md alapveté érdeme, hogy irott forrasokkal dolgo-
zott, szerzbik az egyhazkertlet 18. szazadi protokollumait végigolvastak és
azokbol béségesen idézve, sokszor leforditva a latin széveget, eredeti forra-
sokhoz juttatjék olvasoikat.’

Ezutan nézzitk meg kozelebbrdl, melyek azok a forrasok, amelyeket hasz-
nalt Tormassy, Foldvary és amelyek, hala Istennek, ma is rendelkezésiinkre
allnak, kézbe foghatéak, olvashat6ak.

Az elsé kétet, a Protocollum Simandinum’® €lsé bejegyzése 1626-bol szarma-
zik Simandi Bodé Mihaly pispok kezétdl, am — Tormadssy szavaival élve — a
protokollum a lelkésznévsorokon kiviil nem sokat arul el az egyhazkertlet
kori id6&szakabol: N(ota) B(ene). Ez a’ Kotet 1626-ndl felyebl nenr megyen. Tizenhd-
rom esztendok alatt holmit vékonyan illett. 1639-diktol fogva, kivévén az 1652-diket
mayd semmit nem mond szinte az 1695-kig, ettd] fogva ismeét semmii nints 1710-kig, er-
19l is tsak a’ Convocatoria Superintenden(ti)alis vagyon, nem kiiloniben mint az 1713-k
14.-r61 és een kivil semmi.’

Az egyhazkeriilet els6, immar folyamatosan® vezetett jegyz6kényve 1731-
gyel vette kezdetét.” Mar cimfelirataban is jelzi, hogy valéjdban ekkortél kez-
dédik a szuperintendencia igazi protokolluma: A #sgzeletes dundninneni superin-
tendentia protocollumdnafk kotete, ha attdl azg elsdtil, mely csupdn tiredékeket tartalmaz,
kezded szdamolni, a mdsodik, ténylegesen pedig az elsd, tartalmazza ag évek sorozatit
1731-151 1760-1g, Patai |danos, Helmetzi Istvdan, Csati Daniel, Szonyi Virdagh Mibal
superintendenssége alatt."

Az egyhazkertletre vonatkozo iratok lemasolasanak, az egyhazi gytlési ha-
tarozatok feljegyzésének, a killonbo6z6 vallasi sérelmek lefrasanak igénye egy-
beesett a hazai protestantizmussal szembeni 4j kormanyzati politika kezde-
tével. A Pesti Vallasiigyi Bizottsag altal beadott munkalatok, majd az I és IL
Carolina Resolutio mind szikségessé tette, hogy a szuperintendens kezében olyan

> Az egyhazkeriilet protokollumairdl korabban Szatmari Judit: Reformatus egyhazkeriileti
protokollumok a Dunamelléken: az 1700-as évek kevéssé ismert forrasai, in: Nép: valld-
$055dg..., 6/1, szetk. S. Laczkovits Emdke, Mészaros Veronika, Veszprém, Veszprém Me-
gyei Muzeumi Igazgatésag, 2004 (Népi vallasossag a Karpat-medencében, 6), 83-98.

¢ RL, A/1.a Egyhazkertlet jegyzékonyvek, 1, Protocollum Simandinum (1626-1739, 1815),
317 pp.

7 Uo., 317. Tormasi Janos bejegyzése (Halas, 1798).

8 A Simandi protocollumba szaz év alatt nagyon esetlegesen keriiltek bejegyzések, mely még
ma is megvagyon, de amelyben — mint régen Bachus horddjaban, bab, borsd, hagyma és mas aprisdg is
vagyon, hanem kivévén 4-5 gyiilésen jelen volt prédikdtorok neveit, egy-két leveleket. . ., 1d. Fabian (ki-
ad.): Egyhazkertilet torténet, 25.

2 RL, A/1a, 2, Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet protocolluma (1731-1760), 863.

10 Uo., 1, belsé cimlap.
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Pathai protocolluma

protokollum legyen, melybe minden hivatalos tigyet feljegyez, s késébb visz-
szakereshet. Az Gj protokollumot az 4 piispok, Pathai Janos'' kezdte el hiva-
talba 1épésével:

A Szent Korona helvét hitvallast kévet6 eklézsiainak — Pest, Pilis, Solt egye-
stlt, Tolna, Székesfehérvar, Baranya és Somogy varmegyében — anyakonyve
tiszteletes puspok, egyszersmind esperes tiszteletes Pathai Janos ur, az id6-
sebb fia [ti. id8sebb Pathai Janos egykori superintendensnek] és fjegyzé,
egyszersmind esperes tiszteletes L. Veresmarti Péter ur és esperesek tisztele-
tes Marosi Mihaly ur, tiszteletes Didszegi Mihaly ur, tiszteletes Pathai Samuel
ur, tiszteletes Gitzei Samuel ur alatt monori gytléstinkben 1731. februar 14.12

Ifjabb Patai Janos nem szerepel Zovanyi lexikonjaban, életrajzat 1d. Mokos: Adalékok...,
49-54. 1731-ben a szabadszallasi egyhazkertleti gytlésben vélasztottak puspokké a szi-
getszentmikldsi prédikatori és egyben solti esperesi tisztet is bet6lté Pathait. 1739-ben
Szigetszentmikléson hunyt el.

12 RL, A/1.a, 2, 11. bels§ szines cimlap.
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Helmetzi protocolluma

Ett6l az id6ponttol folyamatosan vezették az egyhazkertilet jegyz6kony-
vét, benne van minden egyhazkeriileti gyilés jegyz6konyve, bemasolva fel-
ségfolyamodvanyok és uralkodoi leiratok, tanukihallgatasok stb. Kezdetben
maga a szuperintendens vezette és Grizte az protokollumot. Igy volt ez Pa-
thai Janos, Helmeczi Istvan,” Csathi Daniel* piispoksége alatt, jollehet 1731-
t6l generalis scribaja is volt az egyhazkeriletnek, 6 a szuperintendencia kasz-
szajat kezelte és adott réla id6rél idére szamadast.”” 1740-ben nyolc pontban

13 Helmeczi Istvan 1752. évben tortént haldlanal feljegyzik, hogy éppen a protokollumba
irt, amikor hirtelen gutaiités érte és tovabb nem vezethette a protokollumot. RL, A/1.a,
2, 567; Mokos (kiad.): Adalékok..., 68.

14 Csathi Daniel halala utan a pecsétje, protokolluma és lezart laddja a nagykérosi eklézsia-
ban volt. RL, A/1.a, 2, 667.

15 1731-ben valasztottak meg az elsé generalis scribat, Veresmarti L. Péter, kecskeméti pré-
dikator és esperes személyében (uo., 26). Ugyanitt olvashaté 1739-es szamadasa (uo., 123),
1748-as kézpénzekrdl vald szamadasa (uo., 375), és 1749-ben a pecsétje (uo., 401).
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soroltik fel a generalis scriba kotelességeit,'® 1763-ban, immar az Gjabb pro-
tokollumba jegyezték fel Dallos Istvan generalis scribanak valasztasakor,
hogy az j scriba vezeti a jegyz6kényvet.'” Mindemellett a scribanak tovabb-
ra is feladata volt az egyhazkertleti kassza kezelése, id6r6l id6re bemutatta
szamadasait."® Dallos Istvan halala utin utéda, Gézon Istvan is scriba és per-
ceptor volt egy személyben."”

1740-ben rendelte el az egyhazkertileti gytlés, hogy ezentdl a tractusok is
vezessenek protocoﬂumot,zo ebbe jegyezzék be a prédikatorok és iskolames-
terek fizetését, 1758-ban ugy hataroztak, hogy a seniorok hozzak magukkal a
gytilésbe a protocollumot.” Egyhdzmegyénként és esperesenként valtozott, hogy
a szuperintendencia hatirozatat milyen kovetkezetességgel hajtottak végre a
traktusokban. A nyolc egyhazmegyének (Alsobaranyai, Felsébaranyai, Kecs-
keméti, Kils6somogyi, Solti, Pesti, Tolnai, Vértesaljai) az Alsobaranyai espe-
resség kivételével mind megmaradtak a jegyz6konyvei. Ezek tobbsége mar
1740 el6tt kezdédott, de jellemz6 rajuk, hogy alkalmilag vezették, esperestSl
fliggben irtak bele prédikator névsorokat, lelkészi-tanitoi fizetéseket, vizitacios
feljegyzéseket stb.

A Pesti traktusban Marosi Mihaly senior 1719-ben kezdte meg a protokol-
lumot,” melynek elsé felében téleg lelkészi, tanitéi névsorok, dijlevelek sze-
repelnek, a kotet masodik felében 1762-t6] masoltak be a kézgytlések jegy-
z6konyveit egészen 1829-ig. Bizonyara volt kovetkezs kotete/kotetei is a
Pesti egyhdazmegyének, ahogy a tobbi traktusbol akar 3-4 kétetet is 6riz a le-
véltar, am 1944-ben az Gll6i parékian megsemmistilt az esperesi irattar.

Szintén a 18. szazad elsé felében, 1723-ban kezd6dik a Tolnai egyhdazme-
gye elsé protokolluma,23 am a lelkészi-tanitoi dijleveleken tal az 17241738

16 Uo., 126.

17 Uo., 3, DMREK protokolluma (1760—1775), 239. Erdekes, hogy az 4j scriba megvalasz-
tasa és felesketése csak joval késbb, a 363. oldalon szerepel a kdtetben, igaz elétte van a
Catalogus ecclesiarum anni 1763: a nyolc traktus eklézsidinak felsorolasa, a lelkészek, tanitok
neveivel, valamint a fontosabb tigyek, vallasi sérelmek leirasa.

18" Dallos Istvan bemutatja 1763—1767 k6z6tti szamadasait. Uo., 494.

19 Uo., 4, DMREK protokolluma (1776-1785), 27.

2 Uo,, 2, 134.

2t Uo,, 2, 717.

22 Uo., A/7. Pesti egyhdzmegye iratai, 1, Marosi Mihaly: Liber Matricularis Venerabilis Disctrictus
Pestiensis (1719-1829), In quo Ecclesiae Reformatae, tam actu exisxtentes, quam vero per Potentes
ereptae cum Ministris, Ministrornm Rectornmaque scholarum salario Ab Anno 1719 catalogontur.

2 Uo., A/10. Tolnai egyhdzmegye iratai, 1, Pathai Janos: In Venerabili Districtn Tolnensi exis-
tentinm Ecclesiarum Reformatorum (1723—1802), Liber Causarum Ecclesiasticarum memoriam tenens
sub Senioratu Samuelis Pathat, Jobannis Grandaevi Filii comparatus. Anno 1723 Die 26. Octobris.
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kozotti, valamint az 1763. évi esperesi vizitaciokat is tartalmazza, az egyhaz-
megyei gytléseket pedig 1776-t6] masoltak be. A traktusnak tovabbi két jegyz6-
konyve kezd6dott a 18. szazadban: A Tolnai Szent Tdrsasdg jegyzd kinyve (1792—
1811), Protocollum Seniorale (1789—-1947).**

Kiils6-somogyi egyhazmegye, mely ma a Dunantali Egyhazkertlet része,
tobb mint hdromszaz éven keresztiil a Dunamelléki szuperintendenciahoz tar-
tozott. 1629-ben Kanizsai Palfi Janos veszprémi/dunantdli pispok és Simandi
Bodo6 Mihaly felsébaranyai/dunaninneni pispok kozotti egyezség eredménye,
hogy a Veszprémtdl délre, a Balaton mellett fekvé és a Somogy varmegyei ek-
lézsiak ezentul Simandi fennhat6saga ala tartozzanak. Az 1630-as rackevei zsi-
natban mar megjelent és alairt 17 somogyi prédikator. Legkorabbi protolluma
abban a tekintetben egyedi az egyhazkertletben, hogy 1726-t6l folyamatosan
vezették.” Mivel eredeti kiils6 kétése nem maradt meg s az elsé lapok szélei
hidnyosak, nem tudjuk pontos cimét. Tartalma alapjan 1726-t6l az egymast
valtod esperesek vizitacios jegyz6konyve volt, egészen 1780-ig vezették. A trak-
tus kovetkez6 kotete épségben megmaradt, igy pontosan tudjuk, ki mikor és
milyen céllal kezdte meg azokat. Az 1728-1847 kozotti kotet cimlapja:

,»A Mennyei Urnak Szamara Tekint. Tolna és Somogy Varmegyéknek részei-
bl allé6 Helvétika Confession 1évé Keresztyén Eklésiaknak Tiszteletes Lelki
Tanitéinak emlékezetekre és hasznokra az akkori Prédikatori Szent Tarsasag-
nak ordindarius Seniora, Tiszteletes Gitzei Samuel altal szereztettetett Konyv.
Krisztus Urunk sziletése utan 1729 Esztend6ben, Melyben az akkoti idében
¢él6 Prédikatori Sz. Tarsasagnak Igazgatéinak — L. Tanitoknak; ugy az Eklé-
zsiaknak Nevét, Pecsétjekkel — s Nevekkel meger6sittetett az Isten Torvénye
és az Egyhazi Torvény szerint — a Sz. Tarsasaghoz kotelez6-tartozo Huségek,
Esztendénként valé Fizetések, az Eklésidkhoz tartoz6 Bonumok, azoknak
szaporodasokkal, vagy — valami id6ben s dton lett fogyasokkal — ‘s.a’t. felje-
gyeztettek20

Két egyhazmegye elsé protokollumanak kezd6datuma az egyhazkeriilet ren-
delésével egybeesik. A Kecskeméti traktusban Olvedi Andras kezdte meg 1740-
ben a protokollum vezetését, mely a 18. szazad végéig felsorolja a lelkészeket,

A leiré Pathai Sdmuel id. Pathai Baracsi Janos puspok (1623—1729) fia volt, 1d. Zovanyi:
Lexikon, 461.

24 Uo., A/10, 2 (1792-1811); 3 (1789-1811).

% Uo., A/6. Kulsé-somogyi egyhizmegye iratai, 1 (1726-1780).

2 Uo., A/6, 2 (1728-1847), I, belsé cimlap.
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rektorokat, olykor a kaplanokat is, és részletezi fizetésiiket.”” Szintén a 18. sza-
zadban kezd6dott az egyhdazmegye masodik kotete, ebben a dijleveleken tdl
1788-t61 a kézgy(ilési jegyz6konyvek és vizitacios feljegyzések is talalhatéak.”

A Vértesaljai egyhazmegyében szintén 1740-re esik az elsé protokollum
megkezdése, melyet 1780-ig vezettek, majd néhany 19. szazadi bejegyzés ko-
vetkezik, illetve az utolsé 1947-b61.> A szokasos lelkésznévsorokon, dijlevele-
ken, gytlési jegyzékonyveken tdl a kétetbe bemasoltdk Tormassy Janos f6-
jegyz6 emlitett munkajat is: A Dundn innen lévd venerabilis superintendentia refor-
matio historidjanak tsekély és rovid leirdsa.” Vértesaljanak tovabbi két kétete veszi
kezdetét a 18. szazadban, 1793-ban és 1779-ben kezdtek djabb protokollu-
mokat.”!

A Solti egyhazmegye tarsait6l elmaradva csak 1758-ban kezdett protokol-
lumot.” Volt-e korabbi? — nem tudjuk. Bzt az els6 kotetet 1847-ig vezették,
igy a traktus a 19. szazadban nyitott 4j jegyz&konyvet.

Eirdekes, hogy a FelsGbaranyai egyhazmegye elsé jegyzékonyve szintén 1758-
as kezdetl.” Jollehet az 4j esperes, Vecsei Gergely 1758-at tette meg a cim-
feliratban kezdddatumnak, az elsé huszonhat oldalon az 1740-50-es évekre
visszamendleg korabbi eseményeket jegyzett fel s 1758-t81 pedig a traktualis
gytlések hatarozatait is beirta. Valoszintleg az 1799-cel végz6d6 protokollu-
mot kovette Gjabb, ez azonban nem maradt fenn, a Felsébaranyai egyhdzme-
gyébél az 1774-ben kezd6dé Szdmaddskinyvet™ és az 1782-ben indulé kiralyi
rendeletek kényvét 6rzi a levéltar.”

27 Uo., A/5. Kecskemét egyhazmegye iratai, 1, Liber matricularis venerabilis districtus Kecske-
métiensis (1740-1787). Az egyhazmegye teljes iratanyaga 2013-ban atkertlt az egyhazke-
riileti levéltarbol a Kecskeméti Egyhazkozség Levéltaraba.

2 Uo., A/5. Kecskeméti egyhdzmegye iratai, 2, Protocollum tractus ecclesiastici Ketskemé-
tiensis (1788-1904). Most a Kecskeméti Egyhazkézség Levéltaraban.

2 Uo., A/11, Vértesaljai egyhdzmegye iratai, 1, Liber matricularis venerabilis Vértesallyen-
sis (1740-1780) in quo Ecclesiae Helveticae Confession[is] tam actu exsistentes quam ve-
ro per Potentes ereptae seu orbatae, cum Ministris, Ministrorum Rectorumque Schola-
rium Salario et aliis Rebus Ecclesiae nostrae necessatiis notantur inscribuntur et catalo-
guntur. Anno 1740.

30 Uo., A/11, 1, 375-526. Tormdsi munkajinak 1810-1811-ben készilt masolata.

31 Uo., A/11, 2,1793-1840, 1779-1817.

32 Uo., A/9. Sold egyhdzmegye iratai, 1, Matricula venerabilis tractus Solthiensis (1758—
1847, 1860).

3 Uo., A/4. Fels6baranyai egyhiazmegye iratai, 1, Wetsei Gergely: Protocollum Ecclesiarum
reformatarum Tractus Superioris Baranyaiensis (1758-1799) In quo res memorabiliores
et Annuatim factae Ministrorum dislocationes notantut.

3 Uo., A/4, 4, Regestrum 1774-1808.

% Uo., A/4, 3, Registrum 1782-1808.
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Az ismertetett egyhazmegyei jegyzSkonyvek tobbségéhez készilt mar kor-
szert tartalomjegyzék, melyek a Raday Levéltar honlapjan megtalalhatdak.
Néhany kotet még hianyzik ebbdl a sorozatbol, ezeknek részben van korabe-
li indexe, melyet ezutan egészitiink ki. Tovabbi terveink kozott szerepel,
hogy ezek a protokollumok digitalizalva is kutathatéak legyenek.

A levéltar az el6z6ekben ismertetett egyhazkormanyzati iratokon tal két
értékes iratgydjteményt Griz a 18. szazadbol. Az egyik, az ugynevezett Egyhd-
i és iskolai iratok™ a Raday-csalad levéltiranak részét képezi. Raday Pal, majd
Réaday I. és II. Gedeon a reformatus egyhaz vilagi képvisel6iként szamos
tgyben eljartak, orszagos és egyedi reformatus sérelmek orvoslasat felvallalva
igen sok levél, megkeresés, iratmasolat jutott el hozzajuk. A t6bb, mint két-
ezer irat tObbsége a 18. szazadot dleli fel. A masik, igen nagy terjedelmd irat-
egylittes az agensi levéltar (Arhivum Agentiale)’” nyolc iratfolyéméternyi anya-
ga a magyarorszagi és erdélyl reformatus, valamint az evangélikus egyhaz al-
tal megbizott, Pozsonyban és Bécsben mikodo egyhazi tigyvivok, un. dgen-
sek iratait tartalmazza. A tizenkét sorozatot felolel6 anyag, jollehet az agensi
intézményt a 18. szazadban hoztak 1étre, a torok id6kre visszanyuléan sza-
mos iratmasolatot tartalmaz, az egyéni sérelmektél, az egyhazkozségeken, is-
kolakon at egészen az egyhazkertileti szintig vallasi sérelem torténete nyo-
mon koévethetS benne.
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DMREK — Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet
RL — Dunamelléki Reformatus Egyhdzkertlet Raday Levéltira
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ABSTRACT

Judit Szatmari: 18" Century Sources of the Dunamellék Diocese
of the Reformed Church

The Dunamellék Diocese of the Reformed Church emerged entirely in the
parts of Hungary under Turkish rule, which determined that, apart from some
exceptions, the sources related to its history can be traced back to the 18"
century. The series of protocols of the Diocese go back to the 17" century,
but they were kept only after 1730 initially by the superintendent and later by
the diocesan recorder. After 1740 the church districts were obliged to keep
their protocols, many of which survived—although not all of them due to the
constant change of the dean’s residence. For the mislaying of other types of
files, it is the protocols that can provide a comprehensive picture of the life of
the districts and dioceses. They include letters by superintendents and
diocesan recorders, documents on dean’s visits, letters of commission for
pastor — teachers, biographies, religious grievances, and lawsuits.

Keywords: Dunamellék Diocese of the Reformed Church, church protocols,
dean’s visits, letters of commission for pastor-teachers, religious grievances
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A TISZANTULI REFORMATUS EGYHAZKERULET
IGAZGATASA BES AZ EGYHAZLATOGATAS
A 18. SZAZADBAN*

Szabadi Istvin

Altalanosan elterjedt egyhaztérténet-irasunkban az a vélemény, hogy refor-
matus egyhazunk életében az egyhazlatogatas szerepe a 18. szazadban értéke-
16détt fel. Ennek kozvetlen el6zménye, avagy oka az 1715. évi 31. torvény-
cikk, mely a zsinatok és mas egyhazi gytlések 6sszehivasat el6zetes uralkodoi
kiralyi engedélyhez kototte, ennek kévetkeztében a viziticid a protestins
egyhazkormanyzat egyik legfontosabb, ha nem a legfontosabb eszkoze lett.
A Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriletben nem ezt tapasztaljuk: ha a vizita-
cionak az egyhazkerilet életében betoltott korabeli szerepét vizsgaljuk, szolni
kell az egyhazkerilet kormanyzatanak, igazgatasanak a 17—-18. szazad fordu-
l6jan fennallott allapotarol.

A fennmaradt zsinati iratok tandsaga szerint az esperesi vizitaci6 intézmé-
nye rendesen mikoédott addig, amig a Partium az erdélyi fejedelmi hatalom
alatt viszonylag zavartalanul élte egyhazi életét. Ennek megfelel6en rendre ki-
térnek az egyhazlatogatasokra. 1629-ben a tasnadi puspokvalasztd zsinaton
intik az espereseket, hogy a minden évben vizitéljanak.1 Ugyanazon évben
Viaradon a zsinat hatirozatot hoz: az esperesek a vizitacié alkalmaval vizsgal-
jak meg, hogy a lelkészeknek van-e Biblidjuk. Amennyiben nincs, de van su-
bajuk, utdbbit adjak el és arabol vasaroljak meg a szent konyvet. Ha sem Bibli-
4ja, sem subdja nincs, hivatalatdl fosszak meg az artikulusnak rnegfeleléen.2
1631-ben Nyirbatorban sziiletett hatirozat arrél, hogy az Alféldi egyhazme-
gye esperese évenként vizitaljon és errél a puspoknek néhany lelkésztarsaval
egylitt frasban tegyen jelentést, a piispok legyen az erkolesok legfébb vizsga-
16ja, mivel az esperes a torokok miatt a legkevésbé sincs biztonsagban.’
1635-ben a varadi zsinaton sz6 van a Turi és a Makoi egyhazmegyék 6nallo-

* A tanulmany megirasat a Nemzeti Kutatasi és Fejlesztési Hivatal FKK-123974 szama té-
mapalyazata timogatta.

I TTREL, Egyhazkertleti kozgytlési jegyz6konyvek, I.1.a.2., 5.

2 Uo., 43.

3 Uo., 03.
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saganak visszaallitasarol, ekkor ismét intik a két esperest a vizitacié megtarta-
sara, a jelentéseknek a superintendesnek valé megkiildésére.* A zsinati jegy-
z6konyv szerint 1655-ben a superintendens foglalkozik az esperesek vizita-
cidjaval is: ha valakik az seniorok kil valami innovatiok vagy erkdlestelenségek fe-
1] suspitidhan esnek, piispik nram visitdlhassa.” Sajnos, ebbél a korbdl egyetlen vi-
zitaciés jelentés sem maradt fenn tudomdsom szerint, bar lappanghat még a
szatmari, nagybanyai, maramarosi egyhazmegyei iratok kozott.

Viarad 1660-as eleste utan az egyhazkertlet mikodSképességét alig lehe-
tett biztositani, generalis zsinatok sora maradt el, pispoki, de még esperesi
viziticiéra sem volt lehet6ség a haboras évtizedekben. Az 1688-as kolcsei
zsinaton évtizedek multaval ismét sz6 esik a vizitacioérol, de jellemzéen csak
az északi, a hodoltsdgon kiviil esé egyhdzmegyéket illetéen.’ Tudni kell ugyanis,
hogy a zsinaton az esperes személyében csak a Beregi, K6zép-Szolnoki, Ma-
ramarosi, Nagybanyai, Szatmari egyhazmegye vett részt, kildott altal a Sza-
bolcsi, Szilagyi, Ugocsai, a Debreceni pedig levél altal.

A Kolesén tartott zsinat elhatarozta az esperesek évenkénti vizitalasat a
puspok altal az Appendix 33. cikkelye szerint, vagyis nem a Geleji-féle kano-
nok alapjan, és egyedill a Kozép-Szolnoki, Szatmari és Ugocsai egyhazme-
gy¢kben. 1689. januar 24-én a Szatmari egyhazmegye és Varadi Mihaly espe-
res vizitacidjara kerilt sor, akivel a traktus hitére/tanaira és életvitelére nézve
is elégedett, csupan azt hozzak fel panaszként, a lelkész allasok elosztasakor
az id6sebb/régibb lelkészekre nincs mindig tekintettel. Januar 25-én Csatari
Mihaly, az Ugocsai egyhazmegye esperese vetette vizsgalat ala magat. Igaz
tanaira/hitére nézve elégedettek, panaszolta azonban részegeskedése és a va-
l6perekben valo torvénytelenségek miatt. Ezek miatt elmarasztaltak, azonban
mivel megjavulasat komolyan {gérte, hivatalaban valé gondosabb eljaras fel-
tételével bocsanatot nyert. Ugyanezen vizitacio alkalmaval torvénytelen eske-
tésért Szilagyi Ferenc tari és Szatmari Istvan halmi lelkészt hivatalabol fel-
fuggesztette a Nagyobb artiknlusok 26. cikkelye szerint, tehat most sem a Geleji
kanonok alapjan. Olyan iskolamestereket talaltak, akik a katét nem tanul-
tak/tanitottdk és nem is mondtak fel a parcialis zsinaton. Ezért az a hataro-
zat szlletett, hogy azokat az iskolamestereket, akik a j6vében ezt elmulaszt-
jak, hivatalukbdl el kell tavolitani, amennyiben pedig az ilyencket az egyhaz-
megyék eltlrik, az egész traktus a zsinat bilintetését vonja magara. Ugyanitt
kidertilt, hogy a torvénytelenil esket6 lelkészeket nem felfiiggesztésiikkel, ha-
nem pénzbintetéssel sujtottdk. Ezért szigortan utasitja Sket, hogy ezentdl a

4+ Uo., 72.
5> Uo., 578.
¢ Uo., 156.
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Nagyobb artiknlusok 25. cikkelye értelmében biintessék Oket, kiilonben a zsinat
az egész traktust meg fogja biintetni.”

Ilyen éllapotban volt tehat egyhazunk a 17. szazad végén. A kévetkezé év-
tizedek azt mutatjak, hogy az egyhazkerileten belil a hodoltsag miatt kiala-
kult térésvonalak tartésnak bizonyulnak, Kraszna, Szilagy, Kézép-Szolnok
egyhazmegyéinek elszakadasi térekvései késébb eredménnyel is jarnak, az
independens Bereg ugyanakkor beletérédik a debreceni plispok illetve a Ti-
szantuli egyhazkerilet ala tartozasaba. Egyhazlatogatasrol Kérmendi Péter
halala utan egy 1708-ban Matolcson tartott, ugyan sgent generdlisnak nevezett,
de igazabdl rész-zsinaton esett sz6, csupan Ugocsanak a beregi és szatmari
esperesek altali vizitalasa kertilt széba, ez is az elkeserité tanitasbeli és egy-
hazfegyelmi (divortilis) okok miatt, a vizitdldsra pedig mar nem keriilt sor.”

Ahogy emlitettem, mar az 1715/31. t6rvénycikk el6tt akadalyba titkézott
a zsinatok megtartasa, részben ob pericula motuum bellicornm, ahogy irja a jegyz6-
konyv, 1711-ben is superintendens és generalis noétarius hijan Szatmarban
egy zsinatnak nem nevezhet6 papi gyilés valasztotta meg Veresegyhazi Ta-
mas debreceni professzort piispoknek.” 1714-ben a Fels6banyara hirdetett
zsinatra a puspok, az esperesek és a kildottek utban voltak, am a katolikus
klérus és a németek rosszakarata miatt, amelyre a Nagybanyai egyhdzmegye
id6ben figyelmeztette Sket, Nagykarolybol visszafordultak és a zsinatra nem
keriilt sor."

Az 1715-6s pozsonyi orszaggyilés aztan a generalis és parcialis zsinatok
tartasat is megtiltotta, majd hamarosan megszilardult a felvilagosult abszolutis-
ta allampolitika, melynek egyik alapelve az uralkodé legfébb egyhazfelugye-
leti joga. Innen kezdve, mivel az alapvetd puspoki jogkoroket, ugymint az
ordinaciot, a vizitacié és a zsinatok Gsszehivasat elvették a protestans pispo-
koktol, az ordinaciot az esperesek végezték egyhazmegyéikben, a vizitacié pe-
dig megszint mintegy Stven évre, az egyhazigazgatas eszkozévé pedig a szik
kord esperesi értekezletek valtak.

Ezek az esperesi értekezletek valasztottak meg az egyhazkertlet f6jegyz6-
jét, aki plispokvalasztas lehetésége hijan a successio (1726-t6l tiszantali min-
tara Erdélyben is alkalmazott)'" elve alapjan, az el6z6 piispok halila utin au-

7 Uo., 157.

s Uo., 211 —212.

° Uo., 220.

10" Uo., 232.

1 Sipos Gabor: Az Erdélyi Reformitus Fikonzisztorinm kialakuldsa 1668—1713—(1736), Kolozs-
var, EME, 2000 (Erdélyi Tudomanyos Fizetek, 230), 85.
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tomatikusan az egyhazkeriilet superintendense lett. Igy lépett 1716 marciusa-
ban az elhunyt Veresegyhazi Tamas puspok helyébe Huszti Saimuel {6jegyzd.

A successio elve dltal megszabott rend azonban nem mikédott zokkend-
mentesen. 1721-ben Huszti Sdmuel temetésekor (bar Helmeczi Istvan volt a
f6jegyz6) néhany esperes pispokké valasztotta Rapoti Pap Mihalyt, azonban
a beiktatasara nem kertlt sor. Hirom évnyi vacantia utan, 1724 novemberé-
ben Rapoti Pap Mihaly javaslatara koveteket kiilldtek a gytilekezetekhez, majd
a szavazatokat begyljtve generalis inspector név alatt (mivel a plispoki vagy
superintendensi cim hasznalatat a katolikus klérus sérelmezte) megerdsitették
tisztségében Rapoti Pap Mihalyt, egyuttal f6jegyz6vé (generalis notariussa)
valasztottak Zovanyi P. Gyorgyot ugy, hogy Rapoti halalakor azonnal annak
helyébe Iépjen. Rapoti puispok 1726 februarjaban bekévetkezett halala utan a
successio elve alapjan helyébe Zovanyi P. Gyorgy 1épett volna, de 6 ekkor
még nem fogadta el a hivatalt. 1728. februar 11-én az egyhazkertlet kéveted,
Keresztari Lukdcs, a Szabolcsi egyhdzmegye esperese, Besenyei Istvan, az
Ermelléki egyhazmegye esperese és Oroszi Istvan érmihalyfalvi lelkész felke-
resték Zovanyit Zilahon és felkerték a pispoki cim és hivatal elfogadasara.
Zovanyi ezt azzal a feltétellel fogadta el, ha az Gjabb szavazaskor a tobbség
mellette dont. Aprilis 25-én az emlitett kévetek a szavazatok felbontasa utin
¢s a Debreceni egyhazmegye lelkészeinek egyhangt véleménye alapjan a zila-
hi parékian hivatalaba allitottak és feleskették Zovanyi P. Gyorgy puspokot.
Ugyanekkor f&jegyz6vé valasztottak Besenyei Istvan székelyhidi lelkészt, az
Ermelléki egyhizmegye esperesét.'”

Ezzel sajatos korszak vette kezdetét ez egyhazkerilet életében. Zovanyi ke-
rileti gytlést nem tarthatott, 1750-ig egy concursusnak avagy confluxusnak ne-
vezett gyulésrdl tudunk, 1743-bol, ahol maga a superintendens is jelen volt,
illetve ismeretes egy 1735-0s esperesi értekezlet, ahol Zovanyi elnokolt. Ge-
neralis synodus hijan az 4j lelkészek szabalyos ordinatibjara sem keriilhetett
igy sor, azt Zovanyi atengedte azt az espereseknek, de minden beiktatasrol
el6zetesen be kellett neki szamolni, s az ugynevezett formatit mindig 6 maga
kildte meg Zilahrol.

Ugy tiinik, 1735-t6l igazabol Sz6di Istvan, az el6bb emlitett esperesi con-
siliumon megvalasztott debreceni senior, egyuttal kertileti generalis notarius
kezében volt az egyhaz igazgatasa,”’ amelyet Zovanyi instrukcioi szerint kel-

12 TTREL, 1.1.a.2, 235.

5 mintin mdr erdélyi Protestins Fejedelmek nintsenck. .. Zovanyi Gyorgy Piispok a Debreczen egész vi-
dékén magokat eldadd Ekklsiai fontosabb bajoknak megitélését, és eligazitasdt a Debrecgeni Papokra
s Professorokra bizta, S30di Istvan Superintendentialis 5 Jegyzd lévéin az 0 fejeky kik is ezért némine-
mil superintendentialis tekintettel birtak. Kormos Laszl6: Kerekes Ferenc tanulmanya a Deb-
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lett végeznie. Mindemellett szamos Ugyben Zovanyi a sajat belatasa szerint
intézkedett. Mégpedig a superintendensrél elnevezett és altala szerkesztett
Zovanyi-kanonok szerint, melyeket Kolozsvaron 1733-ban ki is nyomtat-
tak." Zovanyi az 1570-as évek 6ta vezetett régi keriileti jegyzékonyvet is ma-
ganal tartotta hallaig, ezért 1736-ban egy tjat kellett kezdeni Debrecenben.'
Az egyhazfegyelmi tigyek megitélését is az espereseknek engedte at, hozza,
mint superintendenshez csak a fellebbezéssel fordultak. Zovanyi Gyorgy
szolgalati ideje alatt, ahogy emlitettem, javarészt Zilahon tartézkodott, Deb-
recenben alig. 1744-ben meg is idézték az esperesek, s meg akartak gy6zni,
hogy véltoztasson ezen a gyakorlaton. O igy irt vissza: Azonban nem kel vala
az én citdaltatdasommal sietni, hanem a 86. canont kell vala megtartani, melly az Erdéllyi-
vel edgyez: Interim faciam officium."

Az volt tehat Zovanyinak a Geleji-féle kanonok szerinti allaspontja, hogy
a foly6 tgyeket (ordinalas, hazassagi valas, fegyelmi ligyek) az espereseknek
kell intézniiik, de ez nem érinti az egyhazkertleti gyilés hatosagat és el6jogat.
Ennek megfelel6en minden nehéz és fontos tigyben az egyhazkerilet felé le-
het és kell fellebbezni. Vonatkozik ez leginkabb barmely lelkész hivatalatol
valé végleges és 6rok megfosztasara, lelkészi karbol valo kirekesztésére és
polgari hatalom kezébe adasara. Vagyis az esperesek semmi nagyobb fontos-
sagu dolgot a superintendens tudta nélkil ne tegyenek, ha pedig az esperesek
dontését barmelyik lelkész sérelmesnek érzi, szabadon fordulhat a superinten-
denshez. Zovanyi Gyorgy 1743-ban még jelen volt az egyhazkertleti con-
cursuson, de ezutan, ugy tinik, nem ment soha t6bbé Debrecenbe (altalaban
oregségére és beteges voltara hivatkozott), 6t viszont gyakran keresték lelké-
szek fellebbezés végett. Utobbi jogkoréhez mindvégig ragaszkodott, még hala-
la el6tt négy évvel, 1754-ben is feljegyzésre kertlt a kerileti jegyzokonyvbe,
hogy az appellalt pereket magahoz kivanja kiildetni a lassan szaz esztendds
superintendens.

receni Reformatus Kollégium gazdasagi tigyvitelének 1742-1841 éveirdl, Debreceni Déri Mii-
zeum Evkinyre, LXIV. évf., 1985, 140.

14 A kanonok kéziratat mar 1729-ben szétkiildte Zovanyi az espereseknek, Id. Bihari egy-
hazmegye jegyz6konyve TTREL, 1.30.a.2. A nyomtatott valtozat: Zovanyi P. Gyorgy:
Canones ecclesiastici ex antiquis hungariensibus, et recentioribus Transylvaniensibus, aliisque in usus
ecclesiarnm cis et ultra Tibiscum reformatarum concinnati, et quibusdam necessariis ancti. Quibis acces-
serunt disciplina cum poenis delinguentinm; nationalis synodi Szathmar-Németiensis quaedam conclu-
siones; statuta variarnm synodorum ab anno 1629. Liturgia ecclesiastica novellornm ministrorum gratia
contracta, Claudiopoli, Szathmari P. Sandor, 1733.

15> TTREL, I.1.a., 3.

16 Zovanyi Gyorgy levelezése: uo., 1.2.1. Zo-19.
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Az egyhazlatogatasra visszatérve, ennek felélesztése tgyében 1750-ben
fordult Zovanyihoz az egyhazkeriilet delegicidja, konkrétan Vay Abrahiam
tiszamelléki f6gondnok, Dobozi Mihaly tiszantali f6gondnok, Enyedi Mihaly
érmelléki esperes, Vétsei Janos a Debreceni tractus notariusa és Kapolnasi
Mihaly bihari esperes. Idézem:

minthogy a superintendentialis visitatiok, amellyeket ecclesiai canonink praescri-
balnak, és amellyek némelly superintendentiakban mind eddig is nagy haszonnal
vigealnak, ezen venerabilis superintendentianak nem kevés karaval, darab
id6tél fogva kozottink elmaltanak, éppen szitkségesnek {téltik lenni, hogy
azon visitatiok esztendénként successive, tiszteletes superintendens urunk
kegyelmed 4ltal ujjobban felallittassanak, vagy pedig ha kegyelmed mind ta-
volléte, mind pedig megélelmedett koru ideje, és annak leheté incommodumi
miatt, ezt nem cselekedhetné, azon terhes de sziikséges szolgalatot tiszteletes
generalis notarius urunknak dispositiojara concredalni és demandalni ne ter-
heltessék.17

Zovanyi 1751 januar 24-én valaszolt: A mi a visitatio dolgat illeti, bizonyos,
hogy ag sziikséges volna, ha valami auctoritas accedalhatna in finem bonum; melyet pro
hic et nunc nem remélhetiink; mivel a mint t. generdlis notdrins uram irja egen _jott levél
mellett, sok helyeken a visitatiok impedidaltattak. Valoban, 1751 és 1781 kozott az
allamhatalom tiltotta a protestans plispokok vizitaciojat.

A Tiszanttlon majd csak Zovanyi 1758-as halala utan éledtek fel az espe-
resi egyhazlatogatasok,® és toltotték be szerepiiket, azaz tanitottik a lelké-
szeket és a hiveket az egyhazi toérvények betartasara, egyfajta végrehajté esz-
kézzé valva. Munkajukrol egyhazkertleti bizottsag (superintendentialis depu-
tatio) el6tt szamoltak, be, mely bizottsagot vegyesen alkottak vilagiak és egy-
haziak."” Ugy tdnhetne, hogy a lelkész—zsinati alkotmany helyett ez idSben,
az egyhaztorténeti kdzhely szerint, a vizitacios egyhazalkotmany szerint folyt

17 Koényves Téth Mihaly: Torténelmi el6adds, miné viszonyban éallanak az ugynevezett par-
tiumbeli ekklézsidink a tiszantali superintendentidhoz, Profestins Egyhazi és Iskolai Iap, V.
évf., 1862/44, 1393-1394.

18 Anno 1759. die 25 Apr. in Deputatione Superintende[ntijali... 1ecta sunt relationes de proxinis
visitationibus senioralibus R [everendor|um)] Senior/um] Maramarossiensis, Eermellyékiensis, Ugocsensis.
Religui sua nondu[m] transmiserunt. TtREL, 1.1.a.4., 1.

Y Perillustrfis] D [omi]nis Michaele Dobogi Sup. Curatore D fomino] Ladislao Lonyai D [omino]
Martfino] Domokos D [omino] Sam|uelo] Szeremlei Ex parte antem Eccllesi]asticorum Admfodum]
R/everenjdo D [omi]no Superintend|en]te item R[everen]dis D [omi]nis Stephano] S2616si Szabiltsien-
sis Stephano Kasgap Cumaniensis Joanne Nagyfalusi Kozép Szdlnokiensis Venerabilinm Tractunm
Senioribus aliisq/ue] R[everen]dis ac Clarissimis Viris, nec non 1V [eneralb[i]le Collegatu Debr|ecinen-
sel. Uo.
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a kormanyzas, az 1760-as években igazabol mar Debrecen varosanak vilagi
vezetése egyre meghatarozobba valt.

A tiszantuli egyhazkertletben 1762. junius 8—10. napjain tartott gytlés —
az 1761. oktdber 7-i idea visitationes seniorum tervezet alapjan — rendezte az
egyhazlatogatast: Constitutiones Venerabilis Superintendentiae T'ranstibiscanae, ad re-
gimen ecclesiarum, in eiusdem gremio existentium pertinentes-ben. Ehhez £Gz6d6 ,,vég-
rehajtasi utasitas” el&irta A ziszteletes seniorok vigitdlasanak rendi és modja a 1 ene-
rabilis. Tractusokban cimen.”

Az egyhazlatogatas szabdlyai elSirtak: az altalinos teenddSket, a lelkész sze-
mélyének vizsgalatara, a gyllekezet és a lelkész viszonyara, az eklézsiara, az ek-
lézsia vagyonara, az alamizsnakra, az oskolamesterekre és lanyok tanitéjara, az
oskolamester személyének vizsgalatara, az eklézsia kuratorara, a babak tlgyeire
vonatkozo teenddket, majd a viziticiot befejezé intézkedést. A tiszantdli egy-
hazkertlet levéltaraban 6rzétt vizitacids iratok évkore ugyan 1733-al kezd6-
dik,”" de a legkorabbi anyag nem tartalmaz tSbbet, mint a seniorok, prédika-
torok ¢és eklézsidk orszagos Osszeirasara kiadott rendelet eredményét. A tény-
leges viziticiok majd csak 1763-t6l kezdédnek el, legkorabban Szilagyban,
Beregben és a Debreceni egyhazmegyében,” a tébbi egyhazmegye néhol év-
tizedes késéssel koveti Sket. Rendszeres plispoki vizitaciora majd csak a 19.
szazad elejétdl kertlt sor a Tiszantulon.
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ABSTRACT

Istvan Szabadi: Administration and Visitation
in the Transtibiscan Reformed Church District in the 18" century

Although the first superintendence documents in the Archives of the
Transtibiscan Church District come from 1733, they contain nothing but the
issue of a decree which mandated the compilation of a list of deans,
preachers and churches. Actual superintendence i.e. Local Congregational
Review, only began in 1763, the earliest was held in the dioceses of Szilagy,
Bereg and Debrecen. The rest of the dioceses followed their example a few
decades later. Systematic superintendence started only in the early 19" century.
This paper aims to find an explanation for the late start, especially because, in
certain decades of the 18" century, superintendence served as the sole
instrument of church administration.

Keywords: Transtibiscan Reformed Church District, church administration,

Hungarian church history in the 18" century, superintendential visitation,
belated development of church administration
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1500—1800 Kutatécsoport, tag
kutatasi teriilet: reformacio, pietizmus, presbiterologia

DIENES DENES (1956), PhD habil.
végzettség: teologus—lelkész, levéltar, pedagdgia, vallastanar szak
munkahely:
— Sarospataki Reformatus Kollégium, kézigazgato,
— SRK Tudomanyos Gydjteményei, igazgato,
— SRTA, Rendszeres Teoldgiai és Egyhaztorténeti Intézet, intézetvezetd,
kutatasi teriilet: reformatus egyhaztorténet, 10. szdzadi reformacio,
Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet
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HEGYI ADAM (1977), PhD habil.

végzettség: torténelem—konyvtar—Europa politika szak

munkahely: Szegedi Tudomanyegyetem, egyetemi adjunktus

kutatocsoport: NKFIH FK-123974 A mindennapi élet egyhaztirténets forrdsai a
Békési Reformtus Egyhazmegyében 1711 és 1821 kozirt NKFIH FK-23974)
Kutatocsoport, vezetd

kutatasi teriilet: reformatus egyhaz torténete a 18. szazadban, egyetemtorténet,
olvasmanytorténet

IMRE MIHALY (1946), DSc habil, professor emeritus

végzettség: magyar nyelv és irodalom—torténelem tandrszak

munkahely: Debrecen Egyetem, Magyar Irodalom és Kultaratudomanyi
Intézet, prof. emeritus

kutatécsoport: Reformdcidkutatd és Kora sijkori Miivelddéstirténeti Miihely
(Debreceni Egyetem), vezetd

kutatasi teriilet: Szenci Molnar Albert életmive, nyugat-curdpai és magyar
kontextusa; martirolégia, toposzkutatas, retorikak a reformacié korabdl,
Sz6nyi Benjamin életmive, pietizmus és fiziko-teologizmus interferenciaja

JAKAB REKA (1974), PhD

végzettség: torténelem—muzeoldgia, levéltar szak

munkahely: MNL Veszprém Megyei Levéltara, Veszprém, kutatoszolgalati
csoportvezetd

kutatécsoport: MTA Lendulet Alsdpapsdg a 18—20. szdazadi lokdlis kizisségekben
Magyarorszdgon és Erdélyben Kutatocsoport, tag

kutatasi teriilet: egyhaztorténet, tairsadalomtorténet, Veszprém megyei
zsidosag

KONYA ANNAMARIA (1982), PhD
végzettség: torténelem—filozofia tanarszak
munkahely: Eperjesi Egyetem (Presovska univerzita), BTK, Térténelmi
Intézet, egyetemi adjunktus
kutatasi teriilet: kora ujkor, reformacid, reformatus egyhaz térténete

KONYA PETER (1966), PhD
végzettség: orosz nyelv és irodalom—torténelem tanarszak
munkahely: Eperjesi Egyetem (Presovska univerzita), Torténelmi Intézet,
egyetemi tanar, rektor
kutatasi teriilet: kora ujkor, reformacié, varostorténet, a szlovakiai
reformatusok torténete
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MIHALIK BELA VILMOS (1984), PhD
végzettség: torténelem—levéltar szak
munkahely: Bélcsészettudomanyi Kutatokézpont, Torténettudomanyi Intézet,
tudomanyos munkatars, tudomanyos titkar
kutatécsoport: MTA BTK Lendulet Hosszzi Reformicid Kelet Enrdpaban
1500—1800 Kutatocsoport, tag
kutatasi teriilete: 17-18. szazadi egyhaztorténet

SZABADI ISTVAN (1964), PhD habil.
végzettség: torténelem—latin tandrszak, teoldgia MA
munkahely:
— TTREL (Debrecen) igazgato;
— Debreceni Egyetem, Torténelmi Intézet, egyetemi docens
kutatocsoport:
— A mindennapi élet egybaztorténeti forrdsai a Békési Reformdtus Egyhazmegyében
1711 és 1821 kozort NKFIH FK-123974) Kutatécsoport, tag;
— A magyar arisgtokrdcia kapesolatrendszere a 16—20. szazadban (NKEFI 120197)
Kutatocsoport, tag
kutatasi teriilet: Erdély és Partium, 16-18. szazad, egyhaz- és mtvel6déstorténet

SZATMARI JUDIT (1968), PhD
végzettség: torténelem — levéltar szak
munkahely: DMREK Raday Koényvtara, levéltaros
kutatasi teriilet: 19. szazadi protestans egyhaztérténet, budapesti reformatus

egyhaz

TASI REKA (1977), PhD

végzettség: magyar nyelv ¢és irodalom—torténelem tanarszak

munkahely: Miskolci Egyetem, BTK, Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Intézet, egyetemi docens

kutatocsoport: Reformdcidkutatd és Kora rijkori Mifvelddéstirténeti Miihely
(Debreceni Egyetem), tag, MTA BTK Lendilet Hosszz Reformdcid Kelet
Eurdpdban 1500—1800 Kutatécsoport, tag

kutatasi teriilet: retorikakutatis, eszmetorténet, 17—18. szdzadi irodalomtorté-
net

TOTH ZSOMBOR (1974), PhD habil.
végzettség: magyar nyelv és irodalom—angol nyelv és irodalom tandrszak,
torténelem MA, irodalomtérténelem PhD, néprajz- és kulturalis
antropolégia PhD
munkahely: MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet, tudomanyos
fémunkatars
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kutatécsoport: MTA Bélesészettudomanyi Kutatékézpont Lendiilet Hossgs
reformacid Kelet—Enrdpaban (1500—1800) Kutatdcsoport, vezetd

kutatasi teriilet: reformdciétorténet, iras- és torténeti antropolégia, kora djkori
kéziratos kultira

UGRALI JANOS (1977), PhD habil.
végzettség: torténelem tanarszak
munkahely: Eszterhazy Karoly Egyetem (Eger), Pedagogiai Kar,
Neveléstudomanyi Intézet, egyetemi docens
kutatécsoport: Professzionalizdcio-torténet Kutatdcsoport (NFKI 132451), tag
kutatasi teriilet: oktatastorténet, egyhdzi tarsadalomtorténet

VEROK ATTILA (1975), PhD habil.
végzettség: magyar nyelv és irodalom—torténelem tanarszak—konyvtar
(régi kényves) szak
munkahely: Eszterhazy Karoly Egyetem (Eger), Torténelemtudomanyi
Intézet, Kulturalis Orékség és Mivel6déstorténet Tanszék, tanszékvezetd
egyetemi docens
kutatasi teriilet: mivel6dés-, konyvtar-, kbnyv- és peregrinaciotérténet

(16-18. sz.)
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A SOROZAT EDDIG MEGJELENT KOTETE

1. HIT 2018, Hagyomany, ldentitds, Tirténelems,

szerk. Kiss Réka — Lanyi Gabor, Bp.,

Kiaroli Gaspar Reformatus Egyetem, ETKI ROM - HTK ETK]I,
L'Harmattan, 2019, 482 pp.



Mint a Sarospatakon megtartott konferencia résztvevdje, a lektoralas
soran a szokasos szempontok mellett figyelembe vettem azt is,
hogy a szerzdk a tartalmas és mély szakmai vitan elhangzottakbdl
mit épitettek be tanulmanyaikba. A 16 tanulmanybdl 6sszeallo
Vértelen ellenreformacio cim( kotet a 18. szazad magyar protestans
egyhaztorténetét helyezi érdekes és Uj megyvilagitasba. A kotet
ive Dienes Dénes provokativ kérdésfelvetésétdl indulva orszagos
eseményeken és mikrotorténeti elemzéseken keresztul mutatja
be a kor hazai felekezeti villongasait, hosszan kitekint a kulfoldi
s egyhazdiplomaciai kapcsolatokra, majd visszatér és odahajol a
feldolgozott, de tdbbnyire feldolgozasra varé forrasok folé. Ugy
gondolom, hogy a kor torténetének kutatoi szamara hosszu iddkig
megkerekulhetetlen szakkonyv lesz.

&sz Sandor Eléd
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