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Szdsz Lajos'
A MAGYAR KALVINIZMUS KET UTJA

Ravasz LAszLO ES BALTAZAR DEZSO ELETMUVENEK
KOZELETI ES POLITIKAT OSSZEFUGGESEL

ABSTRACT

The two ways of Hungarian Calvinism.
The public and political context of Liszld Ravaszs and Dezsd Baltazar’s life’s work

Dezs6 Baltazar served as bishop of the Reformed Church District of
Tiszantdl between 1911 and 1936. During his career, he interpreted his
position as a church leader with a political role. In the course of a few
decades, he participated in the founding of political parties, drafted po-
litical programmes or changed parties 9-10 times. He sought to pro-
mote his liberal conception of church and politics within a changing
party framework. In contrast, Laszl6 Ravasz defined himself primarily
as a preacher. He kept himself aloof from day-to-day politics, and was
otherwise a conservative government party member during the Hor-
thy era. The lesson to be drawn from the two bishops’ careers is not
only their different character and role conceptions, but the deep-seated
identification of two or three different types of Hungarian Calvinists.
On the whole, Liszl6 Ravasz and Dezs6é Baltazar embodied rather than
shaped a Reformed spiritual type.

Keywords: 1asz16 Ravasz, Dezsé Baltazar, Church and politics, liberalism,
conservatism

1 Szdsz Lajos (PhD), reformatus teolégus, torténész, a Budapest-Budafoki Reformatus Egyhaz-
kozség lelkipdsztora, Kutatasi tertlete: 19-20. szazadi reformatus egyhaztérténet.
szasz lajos@reformatus.hu

2 A Generalis Konvent Elnokségi Tandcsanak 2024. junius 26-an Leanyfalun tartott tlésén el-
hangzott el6adds szerkesztett, jegyzetekkel ellatott és tanulmannya bévitett szvege.
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BEVEZETES

Ravasz Laszl6 igehirdetSként a legritkabb esetben okozott csaloédast a hallgato-
inak, am 1936. augusztus 29-én Baltazar Dezsé tiszantdli plispok temetésén ki-
sebbfajta botrany tort ki a bucsubeszéd kapesan. Mar a textusvalasztés is felb8szi-
tette az elhunyt ptspok kiterjedt rokonsagat: Ravasz Lk. 11: 21-23. alapjan beszélt
Baltazarrél, mint az ,erés fegyveres”-r6l.> Maga a prédikacié alapvetSen pozitiv
szinben tlntette fel a harcos, kiizdelmeket vallalé plispokot, am a textus eredeti je-
lentése — mely szerint az ,,er6s fegyveres” valojaban Kirisztus ellensége, Belzebub,
tehat maga a Satan, akit a Megvalto legy6z — bantéan negativ elGjelet, értékitéletet
tett a puspok méltatisa mellé.* Nem lehet bizonyosan megallapitani, hogy szandé-
kos, am bujtatott formaban elhelyezett kritikaként, vagy pedig pusztan egy félre-
érthetd, kissé tapintatlan textusvalasztasként kell értékelntink a torténetet. Ravasz
azonban néhany hoénappal kés6ébb, a Dunamelléki Egyhazkeriilet kézgytlésén
telolvasott puspoki jelentésében még hatarozottabban fogalmazta meg mindazt
az ellentmondast a baltazari életmtvel kapcsolatosan, amire a bucsubeszédében
legfeljebb csupan attételesen utalhatott:

Azt a nagy torténelmi erét, amelyet magyar reformatus egyhaznak neveztek,
6 [Baltazar Dezs6 — Sz. 1] akarta id&szeravé s ezaltal politikai tényez6vé ten-
ni; ebben az idGszerdségben rejlett kiizdelme és tragikuma, mert vagy el6bb
jart, vagy elkésett a pillanattol. [...] Ezért palydja — sikereiben és csalédasaiban
egyarant — annak a nagy igazsagnak az cl6készitése, hogy az egyhazat mindig
lélekben kell erésiteni. Politikai eredményekbdl visszaharuldéan az egyhaz soha-
sem jut bels6 értékekhez, s6t rafizeti a muléra az 6rékkévalot; de a Lélek belsd
javainak ontudatos és tényleges birtoklasa az egyhaz kézéleti és nemzetnevels
sulyat és tekintélyét rendkiviili médon meggyarapitja.”

Ravasz kritikaja tehat elsésorban tiszantuli puspoktarsa politikai-kozéleti tevé-
kenységét illette, melyet alapjaiban elhibazottnak, félreértésen alapulonak tartott.
Mint latjuk majd, ez a felfogasa az idé muldsaval csupan annyiban médosult, hogy
Baltazar tevékenysége mogott mélyebb Gsszefliggéseket vélt felfedezni.

Baltazar és Ravasz személyes kapcsolatara, bar az majd hirom évtizeden 4t
tartott, szinte végig egyfajta felemas kommunikacié, sokszor bizalmatlansag, vala-
mint a nyilvanossagot kertls, bujtatott kritika volt jellemz3. Jol kifejezi mindezt,
hogy Ravasz puspoki hivatali iréasztalaban egészen Baltazar halalaig meglapult

3 A Ravasz dltal hasznalt Karoli-forditas szerint a 21. vers igy hangzik: ,,Az erés fegyveres 6rzi az 6
palotajat, amije van, békességben van.” A 2014-es RUF szovege szerint: ,,erés ember fegyverrel”.

4 Ravasz Laszlo: Az erSs fegyveres, in: u: Legyen vildgossig. Beszédek, irdsok, 2. kotet, Budapest,
Franklin-Tarsulat, 1938. 356—3062.

5 Ravasz Laszlé: XV. plspoki jelentés, in: Kiss Réka, Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100 — Plispiki jelen-
tések. Eldaddsok Ravasz 1.dszld piispoki beiktatisinak 100 éves évforduldja alkalmdibil. Ravasz 1.aszld piispoki
Jelentései 1922—1948, Budapest, Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet — Karoli Gaspar Reforma-
tus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet — Kalvin Kiadé, 2023, 282.
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egy bizalmas, néhany példanyban elkésziilt majd harminc oldalas széveg, mely
a tiszantuli plspok politikai tevékenységét dokumentalta, annak vélt politikai ter-
mészetd bilneit és druldsait taglalta hosszan.® SzerzGje az a Bernat Istvan volt, aki
a konzervativ kalvinista megujulas egyik mara kissé elfeledett, de a korszakban
ismert, agilis vezetSjeként Baltazar személyes ellenfele volt a szazadfordul6tdl
kezdve.” A Bernat altal szlik korben tetjesztett (Balogh Jend fégondnok bizonyo-
san ismerte) pamflet, melyet mintegy barmikor bevetheté megsemmisit6 ereji
politikai fegyverként 6rz6tt Ravasz, majd csak Baltazar halala utan nem sokkal
keriilt a piispoki levéltarba.

Tanulmanyomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy vajon csupan két
ambiciézus egyhazi vezet6 személyes ellentéte huzédott meg a kettejik kdzotti
nézeteltérés mogott, vagy pedig ennél tobbrdl: kéttéle lelkészi, egyhazvezetdi fel-
fogasrdl, esetleg a magyar kalvinizmus (legalabb) kétféle lelki alkatardl, identitdsa-
ol beszélhetiink? Els6ként réviden bemutatom Baltazar Dezsé és Ravasz Laszlo
palyaképét az elsé vilaghdboru végéig, majd a reformatus kézésséget az 1910-es
évekre beltlrdl feszité kérdések okairdl, az egyhaz sajatos kézéleti-politikai zsak-
utcaba kertlésérdl, és az ennek kapcsan megfogalmazott valasztasi lehetéségekrol
lesz sz6. A tanulmany masodik felében pedig Baltazar és Ravasz eltér6 politikai
tevékenysége, szerepvallalasa keriil nagyité ala, a tiszantali pispok aktivabb po-
litikai tevékenysége és szlikebb kord ismertsége révén ezuttal az & személye kap
nagyobb teret az elemzés soran.

BArraZAR DEZSO Bs Ravasz 1LASZLO PALYAKEPE

Baltazar Dezs6 1871-ben sziiletett egy eredetileg evangélikus értelmiségi csalad-
ban — csak édesapja tért 4t reformatusnak, feltehetGen a hazassiga érdekében.®
Klasszikus debreceni palyafutds az 6vé: partikularis iskola, majd az &si Kollégium,
teologiai tanulmanyok, magantanari szolgalat, németorszagi peregrinacio, és — ez
mar a kivétel — a jogi doktoratus megszerzése a févarosban. Rovid minisztériumi
kitér6 utan, egy sikertelen teoldgiai tandari palyazatot kovetSen Baltazar lelkipasz-
tornak allt, elész6r Hajduszoboszlon, majd sztlévarosaban, Hajdubdszormény-
ben szolgalt. Gyorsan 1épdelt a ranglétran: 33 évesen mar esperes, zsinati tag,
orszagosan ismert lelkész, aki tudatosan valasztott olyan témakat, tigyeket, melyek
a reflektorfénybe helyezték a személyét. Foglalkozott az egyhazi ad6zassal, a tani-
tok helyzetével, 6 lett az egyik elsé szocidldemokrata lelkész, végtil legmélyebben

6 Dunamelléki Reforméatus Egyhazkertlet Raday Levéltira (a tovabbiakban: RL) C/141. 8. d.
[Bernat Istvan]: Bizalmas adatok Blaltazar] D[ezs6] tiszantdli reformatus puspok jellemzéséhez
és politikdjahoz.

7 SzAsz Lajos: Konzervativ kalvinizmus a 20. szazad elsé harmadaban. Bernat Istvan palyaja, in:
Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomdny, ldentitds, Torténelem 2022, Budapest, Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet, 2023, 185-196.

8 Az ¢letat legtjabb feldolgozasa: SzAsz Lajos: Baltazar Dezsd reformatus piispik kozéleti és egybazi
tevékenysége, Doktori értekezés, Budapest, 2021.
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a lelkészi kar megbecsiiltségével, allapotaval, a ,,k6zpapok” anyagi elismertségé-
vel. 1907-ben az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet elndke lett, innen pedig
egyenes Ut vezetett a tiszantuli puspoki székbe. Ugyan 1908-ban, elsé alkalommal
a konzervativ kérok Tisza Istvannal az élukon még megakadalyoztak a megvalasz-
tasat, am 1911-ben szinte teljes egyhangusiaggal nyerte meg a puispokvalasztast.
Baltazar agy lett plispok, hogy sokan az antiklerikalis, progressziv liberalis irany-
zat vezetOjét lattak benne. Moricz Zsigmond szerint 1913-ban a protestantizmust
— tulajdonképpen a magyar kalvinizmust — harom lelki, szellemi tipus kizdelme
hatarozta meg: ezek a tatarozo, a renovalé és a rombold. Az iranyokat megtes-
tesité vezetSk pedig az ird szerint Tisza Istvan, Baltazar Dezsé és Szabd Dezs6
voltak. Ugyan a programjara nézve sokat nem tudott elmondani Méricz, de ré-
sz€r6l a bizalom mar megvolt a két széls6ség kozott allo ifja tiszantuli pispok ira-
nyaban.” Baltazar ebbdl a bizalombdl is taplalkozva ugy volt 1918-ig a reformatus
egyhaz legbefolyasosabb vezetdje, hogy csupan a vilaghabort utolsé évében lett
formalisan is az egyhaz elsé embere, konventi és zsinati eln6k.

Ravasz Laszl6 1882-ben sztletett Banffyhunyadon, egy eredetileg marosszéki
székely csalad tagjaként. Iskolait sziilévarosaban, majd Székelyudvarhelyen végez-
te, ezt kdvetéen Kolozsvaron a reformatus teoldgiai fakultason tanult, valamint az
egyetemen hallgatott f6ként filozoéfiai targyakat. A hazai tanulmanyait Baltazarhoz
hasonléan Németorszagban egészitette ki, az 1905/06-0s tanévet a betlini egye-
temen toltétte. Néhany évig plispoki titkarként dolgozott Bartok Gyorgy mellett,
majd pedig principalisa és egyben apdsa, a plispok rosszallasatol kisérve 1907-ben
az alma mater, a kolozsvari teoldgiai akadémia gyakorlati teoldgiai tanszékének
professzorava valasztottak meg, Tanarként szolgalt egészen 1921-ig, amikor a du-
namelléki reformatus egyhazkerilet pispokévé valasztottak és elhagyta szikebb
hazajat, Erdélyt, hogy Budapestre koltézzon. "

Kettejiik kapcsolata az 1910-es években kezd3dott el. Bizonyos értelemben
ugyanis Baltazar fedezte fel Ravasz LaszIot is, hiszen az akkor még inkabb csak
Erdélyben ismert, fiatal teologiai tanart 6 bizta meg a patinas, am ekkorra kissé
megszurkllt Protestins Szemle szerkesztésével 1914-ben. A kdvetkezé évben azon-
ban mar le is akarta valtani 6t, amit Ravasz mintegy a munkaja elismeréseként
vett tudomdsul.'' Mi tortént ez alatt az id6 alatt? Az egyhaztorténet-irds leginkabb
Ravasz Laszl6 konzervativ fordulataként irja le a folyamatot, amit tdbbek kézott
késGbb a szabadkémivességbdl valo kilépése is jelzett.'” A vilaghdbora végéig ez
az ellentét még viszonylag mérsékelt, egyhazon beliili konfliktusnak bizonyult,
mely els6sorban a liberalizmus értelmezése koril forgott. Nagyjabdl a vilaghabo-
i kézepére, 1916/17-re tehetd, hogy a magyar tarsadalom és azon belil a refor-

9  Moricz Zsigmond: A magyar protestantizmus problémaéja, Nyxgat, 6(1913/16), 215-216.

10 Haros Pal: Szabadkdmiivesbil refornitus piispik. Ravasz 1dszld élete, Budapest, Jaffa, 2016, 25-137.

11 Toxrczky Laszlo: Az els6 Protestins Szemle (1889-1919), Protestans Szemle, 1(1992/1), 15-16.

12 Haros Pal: A magyar protestantizmus ¢s eszmei fordulata Tisza Istvantél Ravasz Laszloig, Miil-
tunk, 50(2005/1), 104-113.
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matus egyhdz is két ellentétes csoportra szakadt szét."” Ez az ellentét attételekkel,
de megmaradt a két vilaghdboru kézotti idészakban is. Ez az egyhazon beldl is
leképez6d6 torésvonal adja meg a két piispok koézotti ellentét, habitusbeli kiilonb-
ség hatterét. Eppen ezért érdemes réviden meghatarozni, hogy miben is allt ez az
eszmel, ideoldgiai krizis, mely begytirizve az egyhdzon beldl is éreztette a hatdsat,
miel6tt kettejiik eltéré kozéleti szerepvallalasat ismertetnénk.

A LIBERALIS PROTESTANTIZMUS KRIZISE A 20. SZAZAD ELSO EVTIZEDEIBEN

Az 1. vilaghaboru id6szakara kifulladt a reformkor 6ta meghatarozoé liberalis esz-
meiség. A politikai paletta egésze meg volt réla gyézédve, hogy a liberalizmus
valsagban van, csak éppen nem tudtik, merre van a megoldas, vagy pedig mast
értettek a probléma okai alatt és mashol keresték a gyogyirt. A protestantizmust
azért érintette silyosan ez a kérdés, mert az egyenjogusagat a liberalis eszmének
koszonhette, amely mellett legkésébb 1848 6ta érthetd okokbdl a legtébb irany-
zata elkotelez6dote. A progressziv oldal a liberalizmus meghaladasat, tovabbfej-
lesztését thzte ki célul. Tervei kozott szerepelt a valasztojog kiterjesztése; egyhaz
és allam fokozatos szétvalasztasa; allami, vilagnézetileg semleges iskolarendszer
kiépitése; valamint a nagybirtokrendszer korlatozasa. A magyar tarsadalomfejls-
dés feudalis jegyeinek kritikajat politikai sikon talan a polgari radikalisok és a szo-
cidldemokratak képviselték a legegyértelmibben.'

A konzervativ kérok a liberalizmus valsagat annak atfogé kritikajara kivantak
felhasznalni. A magyar polgarosodas felemas, problémas oldalait hangsulyoztak,
tobbek kozott a zsidbsag aranytalannak tartott térnyerését a polgari hivatasokban,
egyuttal pedig 6vtak a forradalomtol, leginkabb a fokozatos, organikus fejlédés
irant mutattak hajlandésagot. A konzervativ oldal elsésorban az ipari nagytSke és
a bankszektor irdnyaban fogalmazott meg kritikat, szamos képvisel6je a nagybir-
tokrendszerben nem ellenséget, hanem a tarsadalmat megtartani képes szévetsé-
gest latott. 1918 el6tt a konzervativ vélemények talan legartikulaltabban a Katoli-
kus Néppart és az agrariusok soraiban kaptak hangot.'s

A politikai katolicizmus térnyerésével parhuzamosan értelemszerten vet6dott
fel a protestantizmus politikai képviseletének kérdése. Az elébbi, a politikai ka-

13 SzAsz, Lajos: Rickbesinnung und Zukunftsvisionen. Das Reformationsjubildumsjahr und der
ungarische Protestantismus, in: Ilic, Angela; Kihrer-Wielach, Florian; Samide, Irene; Zigon,
Tanja (szerk.): Blick ins Ungewisse. Visionen und Utopien in Donan-Karpathenranm 1917 und danach,
Regensburg, Friedrich Pustet, 2019, 182-202.

14 Zsminsziky Mihaly (szerk.): A magyarhoni protestins egyhaz tirténete, Budapest, Athenacum, 1907,
727-743.

15 LitvAN Gyorgy: ,,Magyar gondolat — szabad gondolat.” in: US: Magyar gondolat — szabad gondolat.
Vidlogatott tirténeti tanulmdnyok, Budapest, Osiris, 2008, 15-104.

16 SzaBO Miklos: Az djkonzervativizimus és a _jobboldali radikalizmus torténete (1867—1918), Budapest,
Uj Mandatum, 2003.; Kurstennz Tibot: Pajzs é5 kard. Bangha Béla élete és eszmeisége, Budapest,
Szazadvég, 2020, 21-34.
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tolicizmus fogalma régi és bevett a torténeti szakirodalomban, a politikai pro-
testantizmus meghatarozasa ellenben nem véletleniil sokkal kevésbé hasznala-
tos.”” A nemzetkozi szakirodalom is kiizd a kérdéssel, nehezen kategorizalhat6ak
ugyanis a protestantizmus politikai megnyilvanulasai, mert az a tapasztalat, hogy
a protestansok ott sem alakitottak felekezeti partokat, ahol egyébként tobbség-
ben lettek volna. Mig a katolikusok t6bbnyire megprobaltak erésen katolikus szi-
nezetl partokat létrehozni, addig a protestansok vildgnézeti alapon csatlakoztak
a kilénféle partalakulatokhoz, ezért elkbtelezett protestansok egymassal vildgné-
zetileg szemben 4ll6 partokban is megtalilhatéak voltak.” Mindez talin magya-
razattal szolgal Sebestyén Jend kudarcara nézve, aki az L. vilaghaborat kévetéen
a Kalvinista Politikai Szbvetség létrehozasaval tett kisérletet dltala vilagnézetinek
nevezett, de a szélesebb kozvélemény altal felekezetiként értelmezett politikai
szervezet alapitasara.”” A vilighaborit megel6z6en Baltazar tobbszor is nekigytir-
kézott egy szélesebb alapokon nyugvé antiklerikalis, f6képp egyhazpolitikai cé-
lokért kiizdS ernyészervezet 1étrehozasanak, am a tervbe vett, végil 1917-ben
megalakult Protestans Szévetséget elsodorta a vilaghabord végének kataklizma-
ja, de fontos megjegyezni, hogy még a protestansok sem tamogattak egységesen
a gondolatot.® A vilaghdborit megel6z6en a magyar kalvinizmus mintegy két
erbs politikai pélus kozott talalta magat, mindkét oldal hivasanak, vonzasanak
erejétdl pedig a reformatus kozosség belsé fesziltsége jutott el 1918/21-re a bel-
s6 szakadds szélére” A diagnézis terén viszonylag egyontetien elfogadott volt
a megallapitas, mely szerint a magyar kalvinizmus 6nmagaban nem tud megallni,
valamelyik oldal mellett el kell kételez6dnie. Erkezett hivas, illetve a Kélvin Sz6-
vetség képében szervezeti keretei is kiépiltek a konzervativ megujulasi kisérlet-
nek, mely a talhajtott liberalizmus veszélyeire hivta fel a reformatusok figyelmét.”
A masik oldalon pedig a polgari radikalisok tapogatéztak a politikai katolicizmus
térnyerését aggddva figyel reformatus lelkészek irdnydban.” Ugyan a Baltazir
Dezs6 altal vezetett Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet végtil szervezeti szin-

17 GERGELY Jené: A politikai katolicizmus Magyarorszdgon (1890—1950), Budapest, Kossuth, 1977.

18 KAISER, Jochen-Christoph: Erwigung zu Begriff und Geschichte des politischen Protestantis-
mus, in: UGS: Politischer Protestantismus im 19. und. 20. Jabrhundert. Ausgewdihite Arbeiten ur Kirchlichen
Zeitgeschichte, Konstanz, UVK, 2008, 27-38.

19 LNyt Gabor: Sebestyén Jend (1884—1950) és a torténelmi kalvinizmus, in: Petris Eva (szerk.):
A 20. szdzadi magyar protestins kizéletiség arcképesarnoka, Budapest, Gondolat, 2021, 27-28.

20 BruaRrt Péter: Livészdrkok a hitorszdagban. Kozéposzitdly, sidokérdés, antisgemitizmus ag; elsd vildghabori
Magyarorszdgan, Budapest, Napvilag, 2008, 80.; Debreceni Protestins Lap, 27(1907/50) 780-782.;
Budapesti Hirlap, 37(1917/244), 1917. nov. 2., 6.

21 SzAsz: Baltazdr Dezsd, 208—2065.

22 SzAsz: Konzervativ kdlvinizmuns, 185—196.

23 Jaszi Oszkar levele Somlé Bodoghoz, 1904. okt. 9.; Jaszi Oszkar levele Szabé Ervinhez, 1904.
okt. 16, in: LitvAN Gyorgy — VArGA E. Janos (szerk.): Jaszi Oszkar valogatott levelei, Budapest,
Magvet6, 1991, 44-47.; Tiszantdli Reformatus Egyhazkertileti Levéltar (a tovabbiakban: Tt-
REL) 1. 18. b. 1. d. 45. Racz Gyula levele Baltazar Dezs6héz, 1907. okt. 17.
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ten nem kapcsolédott a progresszi6 iranyvonalahoz, am értékvalasztasait tekintve
kétségtelentl sokkal kozelebb allt ez utébbihoz.*

A kortarsak ugy érezték, hogy a reformatusoknak tehat valasztaniuk kell a két
oldal k6zott, és ezt a dontést meg is hoztak, ki-ki neveltetése, szellemi 6réksége,
preferenciai altal, de az bizonyos, hogy a két erés magneses mez6 mintegy szét-
szakitotta a protestins kozosséget is.”” Innen megkozelitve értheté meg tébbek
k6zott az az ellentét, mely Baltazar Dezs6 és Ravasz Laszlé kézott a Horthy-kor-
szakban is kitapinthat6an fennallt. Az aldbbiakban elsésorban az egyhaz és a po-
litika kapcsolatanak kérdéskorére fokuszalva vizsgaljuk meg kettejik felfogasanak
kilonbségeit.

BALTAZAR DEZSO ES A TISZANTULI KALVINIZMUS POLITIKAT IDENTITASA

Baltazar Dezs6, rajta keresztil pedig a Tiszantdl jelentSs része, de orszagosan is
a vidéki protestantizmus szamottevé hanyada az antiklerikalis progresszié kove-
telései mellett tort landzsit. Ez az oldal domindlta 1918/19-ig az egyhazi kézbe-
szédet, amikor azonban szamosan ,,megégették” magukat, a végul elbukott forra-
dalmi mozgalmakat is timogattdk tobb-kevesebb intenzitassal. Kéziliik tébbeket
el is tavolitottak a rendcsinalas id6szakaban pl. Zovanyi Jenét, Janosi Zoltant,
valamint tobb sarospataki és debreceni teoldgiai tanart.*® Nem is csoda, hogy ez
a lazabb csoportosulds aztan a Horthy-korszakban leginkabb utévédharcokra
kényszerilt a jobboldali iranyzat megerSsédésével. Baltazar is csak nehezen ke-
rllhette el a lemondast, sokaig billegett alatta a plispoki szék.

Baltazar kacskaringds politikai palyajanak dontései mogott egy lelki-szellemi
arcél, egy sajatos reformatus identitas kérdésfelvetései huzodnak meg. Nehéz egy
k6z6sség szaz évvel ezel6tti kollektiv mentalitasat, identitaselemeit megragadni,
de a korabeli forrasok alapjan tgy latszik, mintha a 19. szazad végétdl a Tiszantul
és Debrecen reformatussaga elbizonytalanodott, korabbi magabiztossagat elve-
szitette volna.”” Az addig a sajat otthondban megkérddjelezhetetlentil domindns
reformatussagot versenyre kényszeritette egy dinamikusan névekvo katolikus ko-
z6sség, mely intézményeket létesitett, tarsadalmi szereplévé valt — és névekedett.
Baltazar maga orszagos visszhangot kivaltva nyilatkozta az 1930-as évek kézepén:

24 BarATH Béla Levente: , Fildbegyokerezés és égbe fogozds”. A Tiszdantili Reformatus Egybdazkeriilet torténe-
te Baltagar Dezsd piispoki tevékenységének tiikrében (1911—1920), Sarospatak, Hernad, 2014, 77-83.

25 JANost Zoltan: Mi czélbil és kikkel szivetkezzenck a protestinsok? Debrecen, 1914,

26 KovAcs 1. Gabor (szerk.): Hit=Tudomdiny—Kizélet. A Debreceni Tudomdnyegyetem Reformatus Hittu-
domdnyi Kara (1914—1950) professzorainak életrajzi adattdra és életiitleirasa, Budapest, ELTE E6tvos
Kiadé, 2014, 63-64., 160-161.

27 IriNvi Karoly: A politikai kizgondolkodds és mentalitis viltozatai Debrecenben 1867—1918, Debrecen,
Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet, 2002, 114-115., 163-164., 227-231.; Fazakas Gergely
Tamas: A debreceniség mintdzgatai: varosi identitds és a lokdlis emlékezet rétegei a kora ijkortd] napjainkig,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2020.
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,Debrecen megszint a kalvinizmus bevehetetlen fellegvaranak lenni”* Ellenben
a reformatus k6zosség hidba novekedett abszolut szamban, aranyaiban egyre ki-
sebbé valt a varoson belill. Ezzel parhuzamosan pedig a févaros hihetetlen tem-
poju névekedésével egytitt a budapesti reformatus k6z0sség is egyre jelentGsebbé
valt, a gyarapodas Uteme pedig Trianon utan fel is gyorsult, raaddsul a kényszerd-
en vagy onként beteleptil6k altalaban tevékeny, életerds, dolgozni akaré emberek
voltak.” Baltazar személyesen is ugy érezte, hogy hattérbe kertl az orszagosan is
tnnepelt Ravasz Laszléval szemben, mindezt a hatratételt talan érzékletesen mu-
tatja meg az a tény, hogy a radié 1925-tél sugarzott reformatus istentiszteleteket,
de Debrecenbdl el6szor csak 1934-ben.” Amikor Baltazar az elsé radioprédika-
ci6jat mondta el 1932-ben, rdadasul egyébként éppen Budapesten, akkoriban Ra-
vasz mar a szazadikon is tal volt.” Sok szempontbdl tehit egyértelmien periféria-
va valt Debrecen Budapesthez képest még a reformatus egyhdzon belil is. A sajat
otthondban és orszagosan is versenyre kényszeritett debreceni reformatussag az
igazi kihfvast elsésorban mégis a katolicizmussal szemben érzékelte. Hazon be-
1l 6k jelentek meg, egyelére még jelentéktelen, am folyamatosan er6sédd, egyre
magabiztosabb kihivoként.”* Ellenben azok a kihivdsok, amelyekkel a févarosi ke-
resztyénség nézett farkasszemet: az erds, szekularizalt munkdssag; a nagyszamu,
liberalis és az egyhaztdl elidegenedett polgarsag, nos, ezekkel Debrecenben csak
kisebb mértékben kellett szamolni. A debreceni reformatusok a helyi zsid6 nagy-
polgarsaggal egyébként is hagyomanyosan j6 kapcsolatot apoltak.

Baltazar szamara a politikai és a gazdasagi szféra az egyhaz kiemelt érdekér-
vényesitési teriilete volt. Sajat magara a kornyezete és 6nmaga is politikusként
tekintett, formalisan ez abbdl is adédott, hogy 1918-t6l f6rendihazi, majd késGbb
fels6hazi tag is volt. Egyhazi vezetdi és politikusi miikodése szinte elvalaszthatat-
lan egymastol. A politikaval valé sajatos kapcesolatat elég talan csak azaltal érzékel-
tetni, hogy réviden felvazoljuk a politikai palyajat kronologiai sorrendben.

A késébbi plispok a fuggetlenségi part hajdusagi exponenseként indult, majd
1904-ben a Mez6fi Vilmos altal vezetett Ujjaszervezett Szocidldemokrata Part
tagja lett. Ez a part a Magyarorszagi Szocialdemokrata Partbol valt ki, majd pedig
agrarszocialista partként mikodott, féleg a Tiszantilon.” Baltazar a fuggetlen-
ségl parttagsagat, megyei partalelntkségét csak 1913-ban adta fel, amikor ugyan
figgetlenként, de a Tisza Istvan-féle Munkapart timogatasaval indult a nyirbatori

28 Magyarorszag, 42(1935/2) 1935. jan. 3. 8.

29 Kosa Laszlé: Bevezetés. Reformatusok kisvarosban — nagyvarosban — viligvarosban, in: Késa
Lasz16 (szerk.): Reformatusok Budapesten, 1. kotet, Budapest, Argumentum — ELTE BTK Mivels-
déstorténeti Tanszék, 2006, 11-35.

30 Krestenitz Tibor: A lathatatlan templom. A magyar protestantizmus és a radidés misorszoras
kezdetei, Valisig, 64(2021/9), 61-70.

31 Budapesti Hirlap, 52(1932/250), 1932. nov. 8. 6., Kdlvinista Szemle, 13(1932/18), 142.

32 Kovacs Sandor: A katolikus Debrecen, Korunk Szava, 5(1935/13), 225-226.

33 SzAsz: Baltazdr Dezsd, 87—121.
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képvisel6valasztison, am csunyan el is bukott.” A vilighabora végéig Tisza hive
maradt, majd a forradalmi id6k kavarodasat kovetéen a Horthy-rendszer ellen-
z€ékében taldlta meg a helyét. A fajvédék filoszemitizmusa miatt, a konzervativ
katolikusok pedig az antiklerikalis liberalizmusa miatt tamadtak. Ennek a harcnak
az egyik korai epizédja volt a debreceni templomgyalazas. 1921 janudrjaban be-
tortek a debreceni Nagytemplomba, bemocskoltak Baltazar padjat, énekeskony-
vét és a falakra t&bb helyen is ,,Usd a reformatust!” szévegt feliratot firkaltak fel.
Mindez nemhogy akadalyozta volna, sokkal inkabb katalizalta Baltazar politikai
aktivitasat, hiszen hetekkel késébb mar egy baloldali, ellenzéki blokk egyik ala-
pitéja lett, ez volt a Polgarok és Munkasok Szovetsége, févarosi liberalis partok
és az MSZDP részvételével.® Rdaddsul — dacira annak, hogy 1918 6szén maga is
részt vett a koztarsasag kikialtasan — Baltazar kdzeledett azon liberalisok koréhez,
akik a formal6dé Horthy-rendszer talkapasaival szemben a legitimizmusban lat-
tak menedéket.”” Miutan az ellenzéki 6sszefogas f6képp a févarosi helyhatosagi
valasztasok lesdjté eredménye miatt szétesett, tObbekkel egyiitt Baltazar is belé-
pett 1926-ban Bethlen Istvan kormanypértjaba.™® A miniszterelnok a kibékulés
jegyében vallalta a civisvaros egyik képvisel6i mandatumat, illetve a helyi zsidosag
felé is gesztusokat tett.”

Mindennek dacara a pispok csupan 1929-ig maradt a kormanypartban, mert
ekkor ismét lehetSséget latott az ellenzéki politikaban, amit Lord Rothermere
kilfoldrol, a gazdasagi valsag miatti elégedetlenség belféldrél tamogatott. Sajat
programot adott, illetve a nyugtalan kisgazdakra alapozva kivant partot alapitani,
Nagy Magyar Fiiggetlenségi Part néven, mindemellett pedig kiilféldén, francia és
brit képvisel6knél hazalt és keresett szOvetségeseket. Szamos liberalis kortarsahoz
hasonléan meg volt gyézédve réla, hogy az orszag csak akkor bizhat a revizid
kilfoldi tamogatasaban, ha el6bb demokratikus reformokat visz véghez. A kil-
toldi partnerek viszonylag széles skalan helyezkedtek el, mig Franciaorszagban
a protestans képvisel6ket probalta meggy6zni réla, hogy milyen elmaradt klerika-
lis orszag Magyarorszag, addig Nagy-Britanniaban a munkésparti képvisel6khoz
éppen Garami Erné adott neki ajanlélevelet. Féképp ezekbdl a kiilpolitikai akci-
0kbdl fakadtak a belpolitikai és egyhazon beliili krizisek. Bethlen a fels6hazban
tamadta meg, kiteregetve nyugati tirgyalasainak anyagat, hazaarulassal vadolva 6t.

34 SzaBO Lajos: Mit akar dr. Balthazir Dezsé piispik? Nyirbator, 1913.; Debreceni Fiiggetlen Ujsdg,
11(1913/171), 1913. aug, 5. 2.; Az Ujsdg, 11(1913/185), 1913. aug, 5. 3—4.

35 Veszeremy Laszé Bernat: 1921. A Horthy-rendszer megszilirduldsinak tirténete, Budapest, Jaffa,
2021, 61-67.

36 L.NAGY Zsuzsa: Bethlen liberdlis ellenzéke. (A liberdlis polgari pdrtok, 1919—1931.), Budapest, Akadé-
miai, 1980. 35-40.; L. NAGY Zsuzsa: Egy poltiikus polgdr portréja. Rassay Karoly, Budapest, Napvilag,
2006. 40—41.

37 BarrazAr Dezsé: Legitimizmus — liberalizmus, Regeeli Hirlap, 30(1921/240), 1921. okt. 23. 5.;
Baltazar Dezsé a politikai helyzetrdl, Egyetérsés, 3(1921/224), 1921. okt. 5. 1.

38 Pesti Naplé, 77(1926/271), 1926. nov. 28. 5.

39 Esti Kurir, 4(1926/240), 1926. okt. 20. 4.
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A kormanyzé batyja, aki raadasul Baltazar mellett a tiszantdli f6gondnok volt,
tiltakozasképpen lemondott, raadasul az Gsszes magyarorszagi reformatus piis-
pok és tégondok levélben szolitotta fel a puspokot, hogy fejezze be a politikai
tevékenységét. Végtl formalis kibékiilés lett az ,,aftér” vége, am Baltazar komoly
presztizsveszteséget szenvedett. A kormanyzé6tdl kapott ugyan egy szép érdem-
rendet, vele egytitt az excellencids urnak kijaré megszolitast, am végil mégis allas-
pontja feladdsara kényszeriilt és visszalépett a kormanypartba.*’

Politikai palydja azonban tartogatott még egy vargabetit, hiszen GOmbos Gyula
miniszterelnéksége idején ismét kilépett a kormanypartbdl, sajat ambiciéin tdl els6-
sorban az 6nkormanyzatisigot kotlatozé politikai nyomas,* kiillonosen is a Vasary
Istvan debreceni polgarmester, a plispok rokona és szovetségese ellen meginditott
politikai eredetd timadis motivalta mindebben.” Végul a gazdasagi valsig miatt
elégedetlen kisgazdakbol kivant partot szervezni, ami ismét sikertelennek bizonyult.
Egyrészt a konkurens kisgazda-vezetSk féltékenysége, masrészt a kormanyzati nyo-
mds miatt a puspok djonnan visszavonulét fujt és visszalépett a kormanypértba.*
Ezt kévetéen immar halalaig ott is maradt, utolsé éveiben a politikai aktivitasa leg-
inkdbb a Debrecenben is erds nyilasmozgalommal szembeni fellépésbdl alle.*
Mindez az Gsszesen mintegy 9-10 partvaltas dnmagaban is szépen illusztralja az
egyhaz és politika kapcsolatanak dtvesztéit egyetlen egyhazkormanyzoi életit
kapcsan. Az ideoldgiai szempontbdl is rendkivill szines politikai palya velejaroi,
a korteskampanyok, hirlapi csatdk, nagygyulések, interpellaciok és botranyok sora
asta ald a kortarsak szemében Baltazar és rajta keresztll az egyhaz hitelességét.
A politikai tevékenységét barati oldalrdl is érte kritika. A plispék 1913-as hirtelen
partvaltasa és nyirbatori fellépése nyoman fogalmazta meg az érte és miatta ag-
g6d6 reformatus hivek gondolatait Kiss Ferenc késébbi debreceni teoldgiai pro-
fesszor.

HIKétségbe ejtettél leveleddel: a debreceni ptispék mint képvisel6jeldlt s a mai
parlamenti viszonyok kézott mint képvisel6! Gondolatnak is elviselhetetlen.
[...] Honapokon at hurcoljak tisztes nevedet s még tisztesebb dllasodat az or-
szag minden djsagjan, minden kaszindjaban, minden piacan; jambor, becsiile-
tes kalvinista lelkek borzadnak meg a hirre, hogy a hazaarulék és oénboldogu-
16k dervis csapatiba allottal [...]” — irta bizalmas levelében.*

40 SzAsz Lajos: Plispok a miniszterelndk ellen. Baltazar Dezsé és Bethlen Istvan politikai kiizdelme
(1929-1931), in: Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomdny, identitds, torténelem. 2019, 2. kétet,
Budapest, KRE, 2020, 145-162.

41 Vonvo Jozset: Gimbis Gynla és a hatalom. Egy politikussa lett katonatiszt. [Pécs|, Kronosz, 2018,
433.

42 VERress Géza: Visdry Istvdn politikai pdlydja. Debrecen, Csokonai, 1999, 55-165.

43 Pesti Napld, 86(1935/113), 1935. maj. 18. 2.; Pesti Naplé, 86(1935/115), 1935. maj. 21. 9.; Debreceni
Fiiggetlen Ujsdg, 31(1935/113), 1935. maj. 18. 5.

44 SzAsz: Baltazdr Dezsd, 348—350.

45 TRELL 1. e. 14. d. 1109/1913. Kiss Ferenc levele Baltazar Dezs6hoz, 1913. jal. 19.
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Az egyhazon belili botranyok kialakulasat bizonyosan el6segitette, hogy Bal-
tazar egyaltalan nem kivanta politikai palyajat elvalasztani a pispoki szolgalatatol.
Sokszor hasznalt médszere volt, — értelemszertien szerepfelfogasabol adédoan:
hiszen puspokként politizalt, és nem pedig annak ellenére —, hogy ha politikai el-
lenfelei tdimadtak, akkor megprébalta azt a reformatus egyhaz elleni tamadasként
feltintetni. Ez akkor okozott igazan kellemetlen, mar-mar pikans helyzeteket,
amikor példaul a szintén reformatus Bethlen Istvan miniszterelndk, illetve tébbek
kozott a sajat elndktarsa, a tiszantuli f6gondnok allt vele szemben. Ezért a sze-
repfelfogasaért tébben is kritizaltak a korszakban, probaltak ramutatni arra, hogy
igazabol személyes politikai tevékenységrdl, ambiciordl van csupan sz6, nem pe-
dig egyhdzi megbizatasrol.* Masik oldalon ellenben alkalomrol alkalomra t6bb tu-
catnyi presbitérium bizalmi nyilatkozata tltétte meg a plispok mogott allo lapok
hasabjait egy-egy politikai akcié nyoman.*” Némileg joggal vetédhet fel a kérdés,
hogy volt-e egyaltalan ezen a kacskaring6s politikai Gtvonalon barmilyen szilard
alapérték, egy ambiciézus plspoki személyiségen tal? Az egész palyat szem el6tt
tartva tobb ilyet is talalhatunk: 1. a politikai katolicizmus elényomulasatol valo
télelem, mely mintegy érzékeny muszerként reagalt barmiféle elmozdulasra a fe-
lekezeti egyensuly terén. 2. Az egyhaz anyagi és politikai érdekeinek képviselete.
Amikor ezeket a kézzel foghat6 vagy szimbolikus tGkéket veszélyben érezte, rog-
ton erével lépett fel. 3. Liberalis szabadsagjogok, mint a sajtészabadsag, gyileke-
zésl szabadsag, polgari jogegyenl6ség védelme. 4. Baltazar filoszemitizmusa, mely
az esetében politikai rendszereken ativel$ jelenség, amelynek képviseletéért ko-
moly aldozatokra is képes volt, tamadasokat is vallalt. Harcolt a numerus clausus
ellen, az 1920-as években a fajvéddkkel, a kovetkezé évtizedben a kibontakozo
nyilasmozgalommal, de még a német nicikkal szemben is publikalt kilféldén egy
vitairatot.®® A zsidésdggal valé kapcsolataban a személyes vonzalma, szimpatidja
is fontos tényezs volt, j6 baratai voltak mindenféle zsid6 politikai és vallasi irany-
zatbol,” egy alkalommal odéig is elment, hogy még — tobb kortirs értelmezése
szerint — a zsidomisszi6 jogossagat is megkérdGjelezte.”’ Talan nem is csoda, de
mindenesetre jellemz6 kettejitk kilénb6z6 hozzaallasara, hogy az attérni vagyod
zsidok Baltazart szinte sosem keresték fel, hanem — plspoki levelezése tandsaga
szerint — inkdbb Ravasz Laszlondl jelentkeztek, ellenben a kiugrani vagyé kato-

46 Baltazar egyik legersebb kritikusa, Milotay Istvan megfogalmazasaban a pispok ,,ezekben
a harcokban sarosan vonszolta a legszebb egyhdzi méltésag palastjat s megbizatas nélkil egyik
kudarcbdl és szégyenbdl a mésikba hurcolta a reformatussag nevét és draga érdekeit.” Milotay
Istvan: Debrecen, Magyarsdg, 2(1921/24), 1921. jan. 30. 1.; SzAsz: Baltazar, 256-257.

47 A nyirmeggyesi presbitérium dr. Baltazar Dezs6 puspokhoz, Debreceni Protestdans Lap, 40(1920/47)
1920. now. 13. 189-190.

48 BALTHAZAR, Desider: Christentum, Rassenwahn, Judenverfolgung, in: Die Gefabrdung des Christen-
tums durch Rassenwabn und Judenverfolgung, Luzern, Vita Nova Verlag, 1935, 11-28.

49 SiroO Béla: A liberdlis ptspok és a cionizmus, Szombat, 4(1992/4), 27-29.; SiRO Béla: Baltazar
Dezsé reformatus puspok és a magyar zsidosag, Debreceni Szemle, 1(1993/2) 228-237.

50 Barrazar Dezsé: Az Egyenléség szerkesztSjének. Teljes levél, Egyenliség, 51-52(1931-32/28), 1.
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likus papok és szerzetesek az orszdg minden szegletébdl a tiszantali piispéknél
kopogtattak timogatasért, amit rendszerint meg is kaptak.”

Ravasz LASZLO PUSPOKI SZEREPFELFOGASA

Ravasz Laszlot 1921-ben valasztotta meg a dunamelléki egyhazkerilet plspo-
kének, és mar beiktatasa alkalmaval leszégezte, hogy egyhazvezetdi szolgalatat
milyen hangsilyok mellett kivanja folytatni. ,,Magamat a dunamelléki ref. egyhaz-
keriilet f&pasztoraul érzem, mert a papsagnak a legértékesebb és legnemesebb
tartalmat a pasztorsag adja. Bennem nem a kormanyzo, nem a financier, nem
a politikus, nem a kézjogasz fog érvényestiilni, én azt akarom, hogy a pasztor ér-
vényestljon. Ezekre az utébbi funkcidkra nalamnal ezerszer kilonb egyéniségek
allanak rendelkezésre.”” Ravasz szdmara a pasztori, igehirdet6i identitas palyaja
késébbi szakaszaiban is meghatarozé maradt. Baltazarral ellentétben a napi poli-
tikatol rendszerint tavol tartotta magat, partpolitikai kiizdelmekbe nem bonyolo-
dott, kereste a modus vivendit az éppen aktualis kormannyal. Emellett megpré-
balta a hivatalos egyhaztdl és annak tisztvisel6itdl, a lelkészi kartdl a tarsadalmi,
politikai kérdéseket tavolabb tartani, ezek targyalasara az egyhaz mellett mikodé
egyestleteket tartotta megfelelébb férumnak.” Amikor azonban sziikségesnek
érezte a fellépést, akkor cselekedett, az egyhaz érdekében, am egyuttal a legtbb
esetben a kormanyt timogatva. Igy tett fégondnokéval, Teleki Jézseffel egyiitt,
amikor 1930-ban — a Bethlen—Baltazar ,,affér” idején — nyilatkozatban tiltotta meg
az egyhazkerulet presbitériumai szamara a kérdés napirendre vételét.”* Lépésével
egyértelmden, ha formalisan passziv médon is, de mégis Bethlen Istvan mellett
tette le a voksat, amikor megakadalyozta a presbitériumokat abban, hogy kiallja-
nak Baltazar mellett. Ha szitkségesnek érezte, személyesen is fellépett — leginkabb
csak bizalmas uton — egy-egy mandatum vagy valasztokertlet tigyében is, hogy
altalaban a kormanypértnak megfelel dontés sziilessen. Igy kérte fel példaul 1926
végén Eori Szabd Dezsé reformatus lelkészt, aki a kormanypartbdl kilépett, és
Bethlen Istvan ellen fordult, hogy vonuljon vissza a politikat6l és ne induljon
a kovetkez6 valasztason. E6ri Szabd anyagi kompenzacié esetén vallalkozott is
a visszalépésre.”

51 Barath Mihaly 6néletrajza, in: SzZaBADI Istvan (szerk.): Tiszantuli reformatus lelkész-6néletrajzok,
2. kotet, Debrecen—Nagyvarad, Tiszantuli Reformatus Egyhazkertleti Levéltar — Kirdlyhago-
melléki Reformatus Egyhdzkertleti Levéltar, 2016. 334.

52 Dr. Ravasz Laszl6 puspoki székfoglald beszéde, in: Kiss Réka, Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100,
67-68.

53 Kiss Réka: Ravasz 1LaszI6 plispoki mikodése, in: Kosa Liaszlo (szerk.): Reformdtusok Budapesten, 1.
kotet, Budapest, Argumentum — ELTE BTK Mdvel6déstorténeti Tanszék, 2006, 554-558.

54 A Dunamelléki Egyhdzkerilet Elnoksége a Baltazar-Bethlen tgyrSl, Reformatus Figyeld,
3(1930/31), 368-369.
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Ravasz a Horthy-korszakban még gyakran hangoztatott erdélyi szarmazasa-
val is integral6 szerepet t6ltott be a kormanyokon ativel6 politikai kurzus revi-
zi6s gondolatinak megtestesitGjeként,” mig vele szemben Baltazar erésebben
épitett sajat imazsanak kialakitdsaban is az tldoéztetés és a (vallas)szabadsagért
folytatott kiizdelem szimboélumaira, {gy hangsulyozta felmendi kézott a hajduk
és a galyarab-prédikatorok jelenlétét.”” Ravasz szellemi-lelki vezetSként volt je-
len a Horthy-korszak konzervativ politikai rendszerében, méltatéi a Horthy- és
Bethlen-korszak elnevezéseken tal, mint a rendszer stabilizal6 tényez6jét emelték
ki a Ravasz Laszlo-korszakot az egyhazkerilet és az orszagos egyhaz életében.
A plispok kozéleti megnyilvanulasai koziil talan csak a zsidotérvények felsGhazi
targyalasa soran elmondott el6bb tdimogatd, majd elutasité hangu beszédei azok,
amelyek a korszakban is nagyobb visszhangot valtottak ki, és azéta is vitakat, nem
egy esetben pedig elmarasztal itéleteket generalnak.”

Tiszantali kollégajaval ellentétben megadatott szamara, hogy aktiv puspoki
szolgalatat kdvetGen reflektaljon az altala atéltekre. Az 1960-as években megfo-
galmazott, és csupan évtizedekkel késébb publikalt visszaemlékezések a korabban
idézett, Baltazarral kapcsolatos karcosabb, polemikusabb szévegekkel szemben
mar letisztultabb, arnyaltabb megfogalmazast, a mélyebb Osszefiiggések iranti
nyitottsagot tikrézik. Visszaemlékezéseinek minket érdeklé részleteiben kifejti,
hogy meglatasa szerint a magyar kalvinizmusnak két nagy csoportosulsa, nagy-
jabol foldrajzilag is kortlhatarolhatd egysége létezett hagyomanyosan: a dunai és
a tiszal kalvinizmus. A dunamelléki egyhazkerilet a Dunantullal, illetve Tiszantul
a tiszaninneni egyhazkerilettel karéltve képezte a két egységet. Erdemes a vissza-
emlékezéseiben a két puspok, illetve az altaluk vezetett két egyhazkerilet eltérd
attitdjérdl, értékvalasztasairdl szOol6 széveget hosszabban is idézni:

A dunai kdlvinizmus természetszertleg kdrém csoportosult, mig a tiszai Bal-
tazar mogott allott. Ez a polarizacié nem jart minden kizdelem nélkil, de ez
a birkdzas nem a két vezetS személyes érzésein mult, hanem két kilénb6z6
teologiai felfogas, egyhazpolitikai sarkigazsag és lelkipasztori eszmény kilon-
b6z6sége volt. Baltazar hagyomanyos ortodox, én ébred6 pozitivista voltam:
Baltazar az egyhaz kozjogi testét nézve s a 1848. XX. t.c. alapjan akarta a ma-
gyar kalvinizmus j6v6jét megalapozni, én a lelki kdlvinizmust hirdettem s az
egyhaz bels6 megujulasért kiizdéttem. Baltazar politikus volt, én pasztor, 6
a tekintély és a dekorum embere; én a kdzvetlen szolgalaté. Mivel én 11 évvel
voltam fiatalabb, mint 6, én voltam a »survivor, talélé s mivel az én tanitisom
volt az jabb, ez lett dltalinossa, mikor az egyhaz legfébb testtleteinek irdnyi-
tasaban ream kerilt a sor. [...] Ez id6 alatt sokszor megprébaltak Budapestet

56 Hatos: Szabadkdmiivesbil, 25-31.
57 SzAsz: Baltazdr, 18-22.
58 Haros: Szabadkimivesbil, 230-249.; Kiss: Ravasz, 558-564.
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Debrecennel szemben kijatszani, mindig az én vonakodasommal vagy éppen
tiltakozasommal.”*’

Ezek az érzékeny, legtobb esetben helytalld meglatasok némi pontositds-
sal ugyan, am mégis megfelel6 értelmezési keretet nyujthatnak a szamunkra is.
Ugyanakkor fontos e helyen kiemelni, hogy Baltazar sem csupan politikus volt
— a Horthy-korszakban kibontakoz6 debreceni belmissziordl, gytilekezetépitésrél
kevéssé jelenik meg a szakirodalomban, ennek emlékezetét a reformatus koztu-
datban rendre elhomalyositja a f&varosi belmisszids ébredés térténete —, ugyanis
a kalvinista Rémaban ekkor igenis élénk misszié folyt,” a lelkészi kar és a helyi
presbitérium jelents része aktivan épitette a helyi egyhazkozséget.' Am Ravasz
sem csupan pasztor volt — politikus volt 6 maga is. Csak éppen kormanyparti,
némi tulzassal mondhatjuk: az 616k ellenzéki Baltazarral szemben szinte mindig
kormanyparti. Bz a politikai protestantizmus masik vonulata, amely az aktualis
kormanyerével megprébalja a modus vivendit megtalalni az egyhaz érdekében.
Tagadhatatlan ugyanakkor, hogy politikai és szellemi hatorszaga a Horthy-kor-
szak konzervatfv bazisa volt, melynek kialakitasaban és fenntartisaban egyarant
szerepet vallalt. Am Ravasznak kozéleti palyaja utolsé szakaszaban lehetsége nyi-
lott szamara sok szempontbdl idegen és vele szemben ellenséges politikai erékkel
is talalkozni, egylttmikédni vagy éppen — az altala késébb megvallott ,,inkabb
okos, mint erés” médjara — szembeszallni, végiil engedve a nyomasnak, hattérbe
vonulni.®

A MAGYAR KALVINIZMUS LELKI ARCA — REVESZ IMRE GONDOLATAT

Révész Imre, aki mar szarmazasanal fogva is sajatos egyvelegét adja a ,,dunai”
és ,,tiszai” kalvinizmusnak, hiszen maga egy debreceni lelkész unokaja, édesapja
Kassan volt lelkész, és a tiszaninneni egyhazkeriilet pispokeként szolgalt, 6 maga
pedig kolozsvari teologus, majd teoldgiai tanar volt, Trianont kévetéen debreceni
lelkész, egyetemi tanar, kés6bb pedig tiszantdli pispok lett. Felfogasaban, gon-
dolkozasaban mindig megmaradt Ravasz Laszl6 kovetSjének, puspokként egyik
legfontosabb szovetségesének.”

Révész az 1920-as évek elején papirra vetett, végiil 1923-ban megjelent irasa-
ban harom lelki tipust, arcvonast vazolt fel a magyar kalvinizmus vonatkozasaban.

59 Ravasz Laszlo: Emlékezéseim, Budapest, Reformatus Zsinat Sajt6 Osztalya, 1992, 171.

60 Bibliakorok a debreceni reformétus egyhdzunkban, Vasdrnap, 21(1934/43), 355-356.

61 Kis David: ,,A debreceni presbitérium igen nagy célra van elhivva...” Vitas tigyek a debreceni
presbitériumban az 1920-as évek els6 felében, in: Studia Universitatis Babes—Bolyai — Theologia Re-
Sformata Transylvanica, 68(2023/1), 126-145.

62 LANy! Gabor: ,,Inkibb okos voltam, mint erds”. Ravasz Laszlé lemondatdsanak kérulményei
(1948), in: Kiss Réka, Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100, 49-52.

63 Drzs6 Kinga Julianna: ,,Evéque malgré lui.” Révész Imre piispoki miikédése a Horthy-korszak-
ban, Korall, 23(2023/94), 44—68

102



A MAGYAR KALVINIZMUS KET UTJA

Az els6 az antikatolikus kalvinizmus, melynek Debrecen a kézéppontja, valamint
ekkor a Baltazar altal vezetett Orszagos Reformatus Lelkészegyestilet volt a szer-
vezeti bazisa. Debrecenben érezték leginkabb az évszazados elnyomdst, ezért itt
voltak a legérzékenyebbek minden katolikus hatalmi lépéssel szemben. Meglatasa
szerint ezt a sérelmi, elnyomasbdl fakadé ellenérzést a 19. szazadi liberalizmus
fejlesztette ki teljesen. ,,Mikor a magyar protestans vallasos élet altalanos XIX.
szazadbeli hanyatlasaval kapcsolatban Debrecenben is kezdtek kiszaradni a refor-
matus keresztyénség igazi tartalmi értékei, tulajdonképpeni vallasos erdi: a helytik-
re betédult az antikatolikum” — frta Révész a civis véros vallasi irdnyarol.*

Révész felosztasaban a masodik az antiliberalis kalvinizmus, melynek intézmé-
nyestlt formaja a Kalvin Szovetség, melyet az ORLE-val szinte egy id6ben alapi-
tottak. Az antiliberalis kalvinizmus ktizdeni akart mindenfajta helytelentl felfogott
liberalizmus, szabadsagfelfogas ellen, Osszefoglalva a keresztyénellenes modern
szellemi iranyzatok ellen. Vezetéi leginkabb vilagi értelmiségiek voltak. Révész
szerint veliik egy komoly probléma volt: Nem ismerték fel, hogy az 1920-as évek
vezéreszméje, ,,a keresztyén-nemzeti egység, mint politikai iranyzat a magyarsag
tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi folényének és a keresztyén erkolesiség uralmanak
biztositasa, e két mindérokre igaz eszme, jogosult torekvés és szent kotelesség
munkalasa mellett, kézben és altal kénytelen volt — az irany nem egy vezérembe-
rének jobb meggy6zEdése ellenére — munkalni és szolgalni a magyarorszagi romai
katolikus egyhaz kézhatalmi érvényesiilését, intézményes és killgazdasagi (nagy-
birtok-politikai) érdekeit, lelki és tarsadalmi tekintélyét is.”’*

A két iranyzat ellentétét lett volna hivatott meghaladni a harmadik csoport,
a Révész altal pietista kalvinizmusnak nevezett iranyzat, melyet talan belmisszids
mozgalomnak is nevezhetiink, amely szervezeti alapjat pedig a belmisszios szer-
vezetekben — mint a Keresztyén Ifjusagi Egyestilet, Magyar Evangéliumi Keresz-
tyén Diakszovetség — lelte meg. Révész szerint azonban nem sikertlt athatnia
a magyar reformatus egyhazat ennek a belsé megutjulasnak. ,,A magyar reforma-
tus evangéliumi megijhodas mindmaig nem birta még kielégitéen megteremteni
a maga kapcsolatat a torténelmi egyhazzal s legfGképpen az annak torzselemét
alkot6é magyar kalvinista parasztnéppel és kispolgari elemmel” — fejtette ki ennek
okait.“Révész Imre tehat nem személyekrdl, hanem sokkal inkabb az dltaluk meg-
testesitett iranyzatokrol, lelki alkatokrél értekezett. Az altala megfogalmazott irany
az egység kiépitése szamara egymas értékeinek kolesonos elfogadasan, valamint
a személyes Krisztus-kapcsolat hangsulyozasin nyugodott. Nem is csoda, hogy
az 1920-as évek mésodik felének politikai értelemben kicsit csendesebb idésza-
kaban Révész volt az egyik leger6sebb tamogatdja a Hit és Szolgalat mozgalma-
bdl kiinduld egységtorekvésnek, amely az Orszagos Reformatus Nagygyiléseket

64 Revesz Imre: A mai magyar kdlvinizmns, Budapest, Bethlen Géabor Irodalmi és Nyomdai Rt.,
1923, 20.

65 Ruvisz: Kalvinizmus, 27.

66 Ruvisz: Kalvinizmus, 32.
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rendezte meg 1927-ben és 1928-ban. Ugyan a hattérben felerés6dé gazdasagi és
politikai nehézségek miatt az 1929-es nagygyilés mar elmaradt, valamint az ,,alta-
lanos keresztyén” és ,,torténelmi kdlvinista” iranyzatok képviseldi is sszevesztek,
a r6vid id6re Baltazar Dezso6t és Ravasz Liaszlot is egy asztalhoz tlteté mozgalom
a reformatus egységtorekvések kicsiny, am szép fejezeteként marad fenn.%’

OsszZEGZES

A 20. szazad elsé felében szamos éget6 kérdés osztotta meg a magyar reforma-
tusok kozosségét. Az aktualis politikai, tarsadalmi kérdések, a tobbi felekezettel
és az allammal fenntartott kapcsolat polarizaltak a reformatus kdzvéleményt is.
A liberalis protestantizmus hagyomanyai, valamint a modern, megdjulast és tarsa-
dalmi aktivitdst szorgalmazé konzervatfv iranyzatok a belsé egyhazi férumokon
kivil a nyilvanossag szamos teriiletén Osszecsaptak. A kortarsak szamara is egyér-
telmu volt, hogy a liberalis szabadsagjogok kiterjesztésével, vagy a zsidokérdéssel
kapcsolatosan eltéré vélemények és hozzaallasok figyelhetSek meg a két nagy re-
formatus témb kozott.

Ugy thnik azonban, hogy mind Ravasz L4szl6, mind pedig Baltazar DezsG sok-
kal inkabb csupan megtestesitették az altaluk vezetett iranyzat értékvalasztasait,
mintsem formaltdk azokat. Kifejez8i voltak az altaluk képviselt eszméknek, nem
pedig egy személyben megalkotéi. Kettejik valtozé silya az egyhazon belil il-
lusztralja a két iranyzat egymashoz viszonyitott dinamikusan valtozé eréviszonyat
is. Mig Baltazar nagyjabol az elsé vilaghabora végéig tudta elsé szamu vezetSként
meghatarozni 6nmagat, addig Ravasz az 1920-as évek kézepétSl nem csupan vi-
tathatatlanul karizmatikus személyisége révén, hanem az altala vezetett dunamel-
léki reformatus koézosség megerdsédése okan is szépen lassan atvette téle az
egyhaz szellemi-lelki vezetését. A hattérben meghtz6d6 demografiai folyamatok
— a f6varosi reformatussag létszamanak gyarapodasa, valamint a debreceni kalvi-
nistdk relatfv sdlyvesztése —, a gazdasagi és tarsadalmi atalakulas, valamint a ma-
gyar politikai szintér jobbratolédasa Baltazar 1936-ban bekdvetkezett halalakor
mar egyértelmien identitisaban meggyengiilve érte a tiszantdli liberalis reforma-
tussagot. Amint azonban lattuk, az egység gondolata az 1920-as évektdl kezd6d6-
en folyamatosan jelen volt az egyhazon belil, a krizisek és kiizdelmek kézepette
a lelki megujulas iranti vagy tovabbra is ott élt a korszak egyhazi vezetSiben is. ,,A
magyar reformatussag lelki megtijhodasa és megébredése kétségtelenil egy kozos
nagy vagy minden magyar folyé partjan” — irta reményteljes hangon a dunamel-
1éki egyhdzkertlet egyik szellemi irinyad6ja, Murakozy Gyula 1935 adventjében.®®

67 Szisz Lajos: Orszagos Reformatus Nagygytlések a Horthy-korszakban, in: Kiss Réka — Lanyi
Gabor (szerk.): HIT 2018. Hagyomdny, ldentitds, Torténelens, Budapest, KRE-I’Harmattan, 2019,
375-390.

68 MurAkOzY Gyula: Budapest és Debrecen, Reformatus FEilet, 2(1935/49), 398.
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