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Kiss Réka'
Pap LAszLO (1908-1983)

ABSTRACT
Reka Kiss: Liszlé Pap (1908—1983)

The study presents the life of Laszlé Pap (1908-1983), a professor of
theology and one of the most important figures in the history of the
Hungarian Reformed Church in the mid-20th century. Special attention
is given to Pap’s Western contacts, which were developed through his ec-
umenical work in the 1930s and which were of great importance during
the German occupation of Hungary (1944), when Pap became an active
participant in refugee aid, Jewish rescue and resistance. From the late
1940s onwards, the new church leaders, who were aligned with the inten-
tions of the Communist party-state, gradually excluded Pap from interna-
tional ecumenical activities and public church forums, while at the same
time allowing him to retreat within the walls of the Budapest Reformed
Theological Academy, of which he had been dean since 1947. After the
1953 system adjustment of Imre Nagy, Pap as a still highly respected and
internationally credible professor was reinstated in the church leadership
as bishop’s deputy of the Danubian Reformed Church District. The pa-
per concludes with an examination of Pap’s activities during the 1956
revolution and his subsequent removal from higher ecclesiastical office
and forced internal exile.

Keywords: Budapest Reformed Theological Academy, Anti-German
Resistance in Hungary, Ecumenical Movement, 1956 Hungarian
Revolution, 20" Century History of the Reformed Church in Hungary

»Ismét nem kérdezte télem senki, mibél fog a csaladom megélni, sem azt, hogy
én hogyan fogok megélni csaladomtdl tavol olyan helyen, melyet 1956 nyaran

1 Kiss Réka (Phd, Dr. habil), térténész, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar
Egyhaztorténet Tanszékének tanszékvezetd habilitalt egyetemi docense. foldvaryne. kiss.reka(@kre.hu
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két fiatal lelkész nem volt hajlandé elfogadni. En elfogadtam, mert meg akar-
tam mutatni, hogy Krisztushoz és az egyhazi szolgalathoz valé hliségem nem
addig tart, amig a legmagasabb egyhazi tisztségeket t6ltom be.”

Az 1962 szeptemberében a Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje Elnok-
ségéhez intézett beadvanyt egy Tolna megyei zsakfalu elnéptelened6 reformatus
szorvanygyllekezetének segédlelkésze irta. A murgai segédlelkész néhany évvel
korabban a Budapesti Reformatus Teologiai Akadémia nemzetkozi tekintélyd
Oszovetség professzoraként, az Akadémia dékanjaként, rangos nemzetkdzi egy-
hazi szervezetek magyarorszagi képvisel6jeként, végiil pedig egy ideig a Dunamel-
léki Reformatus Egyhazkeriilet plispokhelyetteseként szolgalta egyhazat. A koz-
tiszteletnek 6rvendé dékant 1956-ban a forradalom alatt a megujulasra vagyo
egyhazi kbzvélemény emelte a kibontakozé Reformatus Megujulasi Mozgalom
meghatiroz6 személyiségévé. A szabadsagharc leverését kovetéen, a kadari egy-
hazpolitika altal felkinalt egyiittmtkodést elutasitd professzorbdl ,,az egyhazi el-
lenforradalom” megbélyegzett vezetdje, legy6zendd ellenség és egyben a ,,refor-
matus reakciéval” szemben inditott allambiztonsagi operacidk egyik legfontosabb
célpontija lett. Megbiintetését végiil az egyhazvezetésre biztik. Igy lett koranak
egyik legjelentésebb egyhazi személyiségébdl Stvenévesen murgai segédlelkész,
majd 6t évvel késGbb az egyhaz életébdl kirekesztett, méltatlan kérilmények ko-
z6tt belsé emigracioba kényszeritett nyugdijas Pap Laszlé. Eletpalyaja, sok kortar-
sahoz hasonléan a 20. szazad diktatarainak 6rl6kovel kozott ketté tort életpalyak
példija.

Pap Laszlé 1908. februar 28-an Szentesen szilletett, egy tobb generacids, ki-
terjedt reformatus lelkészcsalad hatodik gyermekeként.” Egyik anyai 4gi dédapija,
Gonda Laszl6 reformatus lelkész-tanar, a kiegyezést kovetGen Békés varos *48-as
parti orszaggyilési képviselGje volt. Pap Laszl6 teologiai tanulmanyait Debrecen-
ben kezdte meg, majd a Zirichben, Berlinben és Utrechtben tanult. 1933-ban,
huszonot évesen avattak az Utrechti Egyetemen a hittudomanyok doktorava.
zatérve el6bb segédlelkész Hajduhadhazan, majd hitoktaté Budapesten. 1934-ben
vette feleségtil Antalfy Klarat, hazassaigukbol 6t gyermek sztletett. Harmincéves
koraban, Ravasz Laszl6 plspok hivasara kezdett a Budapesti Reformatus Teolo-
giai Akadémian Oszévetséget tanitani, 1939-t61 az Akadémia rendes tanara lett az
Oszovetség Tanszéken.

2 Pap Laszlo: Tiz év és ami ntana kivetkezett 1945-1963, Bern, Eurdpai Protestins Magyar Szabadegye-
tem, 1992, 276.

3 Fletrajzahoz lasd Pap rovid angol nyelvli dnéletrajzat (tarolasi helye: Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz Zsinati Levéltara 11.f 42.d) — eziton mondok készénetet Hornyak Maténak a Pap
Laszl6val kapcesolatos levéltari forrasok felkutatasaban nyujtott segitségéért
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Pap LAszLo (1908-1983)

Ebben az évben kapcsolodott be a formal6dé nemzetkdzi Skumenikus mozga-
lom munkajiba, Makay Miklés reformatus lelkész felkérésére,* és vett részt a ma-
gyar reformatus egyhaz képvisel6jeként az elsé nemzetk6zi Skumenikus ifjusagi
konferencian, 1939 nyaran Amszterdamban. A nemzetkdzi egyhazi vérkeringésbe
bekapcsoldédé fiatal tudds-lelkész olyan, az egyhazi diplomacia hamarosan meg-
hataroz6 személyiségeivel kerilt aktiv kapcsolatba, mint a holland szarmazasu
W. A. Visser’t Hooft, a formalédé Egyhazak Vildgtanacsanak (EVT) leend6 f6-
titkara, Robert Mackie, a Keresztény Vilagdiakszovetség fétitkara, Nils Ehrenst-
rom, az EVT tanulmanyi osztalyanak igazgat6ja, Olivier Béguin, a Nemzetkozi
Bibliatarsulat késébbi titkara, vagy Heinrich Hellstern, a svéjci protestans egy-
hazak segélyszervezetének igazgatdja. A nemzetkdzi egyhazi életbe vjoncként és
lényegében véletlenszerden bekeriil6 fiatal Pap Laszlo friss kiilféldi kumenikus
kapcsolatai a masodik vildghdboru kit6rését kévetéen hamarosan 4j jelentGséget
kaptak, ahogy a nyugati, eurépai és amerikai protestans egyhazak nagyszabasu fe-
lekezetkdzi kezdeményezése is a haboru kitorését kbvetden 4j dimenzidba kerilt.

Amszterdami tapasztalatait kévetSen, 1939-ben kapcesolédott be a Magyar
Okumenikus Ifjasagi Bizottsdg munkéjiba, az akkor a Teleki Pal kéréhez tarto-
z6 fiatal diplomata és reformatus ifjusagi vezetd, Soos Géza kezdeményezésére.
Soos, aki késébb Szent-Ivanyi Domokos kézvetlen munkatarsaként, majd a Ma-
gyar Fluggetlenségi Mozgalom egyik vezetSjeként meghatirozo szerepet jatszott
a naciellenes egyhazi kapcsolathalo kiépitésében és mikodtetésében, a késébbiek-
ben is tobb egyhazi akciéban mikodott szorosan egytitt Pappal. Tébbek kézott az
6 kérésére vette 4t a fiatal teoldgiai professzor az Okumenikus Ifjisigi Bizottsig
belsé személyi fesziiltségektdl terhelt vezetését, és lett hamarosan az Okumenikus
Ifjusagi Bizottsag és a Pax Romana rémai katolikus ifjusagi szervezet egylttm-
kodésében 1étrehozott Magyar Menekiiltsegélyezo Ifjusagi Bizottsag elndke is.”

A Menekiiltsegélyez6 Ifjusagi Bizottsagot eredetileg Lengyelorszag lerohandsat
kévetben, a lengyel menekiiltek segélyezésére hoztak 1étre, hamarosan azonban
feladatkore tovabb béviilt, és a lengyel menekiltek mellett f6ként a német hadifo-
goly-, illetve internal6tdborokbdl sz6kott francia és holland menekiltek bujtata-
saban vallalt fontos szerepet. Id. Antall Jézsef, menekiltiigyi kormanybiztos a bé-
ketargyaldsokra készitett 1946-os Osszefoglaldjaban a Magyar Menekiltsegélyezd
Ifjusagi Bizottsagot a lengyel menekiilteket tamogaté legjelentésebb tarsadalmi
szervezetek kézott vette szamba. A dokumentum szerint ,,a genfi Eurépai Diak-
segélyz6 Alap (Fonds Européen pour le Secours aux Etudiants) sugalmazasira
és avval egyetértésben a réom. kath. Pax Romana és a prot. Okumenikus Ifjusagi

4 Makay Miklés (1905-1977) reformatus lellész, valldstanar, 1935-39 kozott az Okumenikus Ifju-
sagl Bizottsig magyar tigyvivéje, nem tévesztendd 6ssze az azonos nevd vegyészmérnokkel, aki
a Nitrokémia Rt. mérnékeként, majd cégvezetSjeként a harmincas években T6rzsokés Magya-
rok Budapesti Asztaltarsasaga néven szervezett barati sszejoveteleket a német megszallds utan
pedig részt vett az ellenallasi mozgalomban.

5 Pap: Tizév, 12.
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Bizottsag 6sszefogasabdl jott 1étre még 1942-ben a Magyar Menekiltigyi Ifjusa-
gl Bizottsag, Ennek egyetlen célja a Magyarorszagra kerilt szovetséges menekl-
tek (lengyel, francia, holland, angol, jugoszlav, orosz stb.) tirsadalmi gondozasa
volt. A Bizottsag kb. 150 ezer peng6t gyijtott Ossze tarsadalmi aton (akkor kb.
ugyanannyi svajci franknak felelt meg), s osztott szét pénzben vagy természetbeni
adomanyként karacsonyi, hisvéti tinnepek és egyéb tarsadalmi Gsszejovetelek al-
kalmaval [...] egészen 1944 végéig.”® Soos Géza szerint a Bizottsig menekiltigyi
munkdjit val6jdban a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom kapcsolati haléja segitette.”

A reformatus egyhazi halozat sikeres konspirativ mentési akcidja volt a nyu-
gat-ukrajnai stanislau-i német hadifogolytaborb6l Magyarorszagra szokoétt magas
rangt holland katonatisztek befogadasa, majd bujtatasa is. A szévetségesek felé
iranyul6 gesztusként, az elsé vilaghaborut kvetSen djra megerés6dé hagyoma-
nyos holland—magyar reformatus egyhazi kapcsolatokat és ezzel 6sszefiiggésben
a korabbi 6szténdijas lelkészek holland nyelvismeretét mozgosité akcidoban Pap
Laszl6 és felesége mellett tébbek kozott a holland katonatiszthez feleségtil ment
Cstirds Piroska édesapja, Cstirds Istvan reformatus teologus és gimnaziumi tanar
és fia, Szab6 Imre budapesti reformatus esperes, a holland timogatasbdl épitett
Julianna Iskola igazgaté-lelkésze, és leanya, Szabo Eva teologa, Dobos Karoly,
fasori reformatus lelkész, és az SDG munkatarsai, Soos Géza, Kupa Laszlo,
valamint az unitirius Szentivanyi Sandor vettek részt.® A holland katonatisztek
befogadasa és bujtatasa a német megszallast kévetGen valt igazan kockazatossa,
kilonosen azért, mert az angolszasz katonai kapcsolatokkal is bir tisztek maguk
is aktivan bekapcsolodtak a németellenes ellenallasba és a haboribdl vald kiugras
el6készitésébe.”

Pap Laszl6 nyugati egyhazi kapcsolatai 1942—43 folyaman, a Kallay kormany-
nak a szbvetségesekkel folytatott titkos targyaldsaival, béketapogatozasaival egy
id&ben értékel6dtek vjra fel. Pap két, erre az idSre esS, reményteljesnek latszo, de
meghitsult nemzetk6zi egyhazi kezdeményezésrdl tett emlitést emlékiratiban.'’

6 ANTALL Jozsef: Lengyel menckiiltek Magyarorszdgon a hdabori alatt (1946), Budapest, Magyar Orvos-
torténelmi Tarsasag Magyar Tudomanytorténeti és Egészségtudomanyi Intézet, 2019, 47.

7 Dunamelléki Reformatus Egyhazkerulet Raday Levéltira (tovabbiakban RIL) C/230 Soos Géza
hagyaték 17. db.

8 Torok Balint adatai szerint 1987-ben Pap Laszl6 felesége, Szabé Imre lanya és Dobos Karoly fe-
lesége magas holland allami kitiintetést kaptak a holland katonatisztek bujtatdsa elismeréseként.
Torok Balint: ,,Emberségrél példat” Holland menekiiltek Magyarorszagon, Uj Magyarorszdg,
1992. majus 16.

9 MacskAsy Pal: A s6tétség tenger arja ellen... Holland menekiiltek Magyarorszagon a masodik
vilaghaboru alatt, in: Bernath Istvan (szerk.): Hollandbil magyarra. Kultiirhistdriai tanulmanyok és
szemelvények, Budapest, 1986, 189-222.; Pap: 17z év, 13, 50.

10 Uo. 13—14. Pap Laszl6 emlékiratit a kommunista diktatara évtizedeiben frta. 1956 utani meghur-
colasanak egyik apropéjat éppen a ,,nyugati imperialista egyhazi szervezetekkel” valé kapcso-
lattartasa adta. Pap LdszI6 egykori kapesolati hal6jabdl, az angolszasz orientaciéju, naciellenes,
nem kommunista ellenallisban aktivan szerepet vallalok kozil szamos jelent6s személyiséget
korabban perbe fogtak, bebortonoztek, vagy emigracioba kényszeritettek. Pap Laszld éppen
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Pap LAszro (1908-1983)

Az egyik ilyen kezdeményezés Hollandia német megszallasat kévetSen, a nél-
kiil6z6 holland gyermekek szamara titkos kormanyzati timogatassal szervezett
egyhazi segélyakcio lett volna, melynek a megszervezését a Voroskereszt megbi-
zottjaként biztak volna Pap Laszlora. Pap emlékiratai azonban arrdl tuddsitanak,
hogy a holland gyermeksegélyezési akcié meghiusult, azzal az apropéval, hogy
a németek minden holland gyermek tidiltetése utan tiz német gyermek tdulteté-
sét szabtak feltételként.

A masik elgondolas, Pap Laszlonak az uppsalai egyetemmel és a svéd vallastor-
ténetl tarsasaggal egylttmikodésben szervezett svédorszagi tudomanyos eléado-
koratjanak terve a Kiiliigyminisztérium Kulturalis Osztalyarél, pontosabban Soos
Gézatol indult. Ebben az id6ben az angolszaszokkal val6 titkos kapcsolatok kiépi-
tésének egyik fontos terepévé valt a semleges svéd f&viros, Stockholm." A Killay
kormany kiilpolitikai tapogatdzasaival 6sszhangban meriilt fel a protestans egyha-
zi kapcsolatok mobilizalasanak lehet6sége is. Evangélikus egyhazi vonalon Wolf
Lajost,"” reformatus egyhdzi vonalon Pap Liszlot tervezték kikildeni. Pap emlé-
kirata szerint ,,ennek a svéd utnak az lett volna a tényleges célja, hogy nemcsak
a svéd, hanem rajtuk keresztll az angolszasz egyhazi, és kozvetve a politikai ko-
rokkel is vegyem fel a kapcsolatokat.” Pap tervezett svédorszagi atjat a stockhol-
mi magyar intézet altal ekkor inditott 4j svéd nyelvl egyhazi értesitS elsé szama
mir be is harangozta."” Azonban mind Wolf/Otrdass, mind Pap egyhaz-diploma-
ciai Gtja meghitsult, az utolsé pillanatban ugyanis a német konzuldtus megtagadta
Paptdl az atutazd vizumot.'

A Kallay-kormany 6vatos béketapogat6zasaitol nem figgetlentl kertlt els-
térbe a genfi Skumenikus kézponttal vald egyhazi kapcsolatok djraélesztése is.
A semleges Svajcban mikodo egyhazi szervezetek legalis férumot biztositottak az
egymassal szembenallé politikai-katonai szévetségi rendszerekhez k6t6dS orsza-
gok diplomatai és egyhazi személyiségei szamara az érintkezésre és informacioat-
adasra.”” Ezeknek az egyhazdiplomaciai kezdeményezéseknek egyik, Pap Laszl6
emlékirata nyoman jol ismert, balul végz6d6 epizddja volt Ravasz Laszlonak a Vis-
ser’t Hooft fétitkarhoz intézett, am hivos fogadtatasban részesitett A bolsevizmus
veszedelme cim memoranduma. A genfi kapcsolatok apolasanak masik, legalis ira-

ezért rendkivil szikszavian, messze valédi jelentGsége alatt mutatja be a masodik vilighabord
alatti ellenallé és emberment6 tevékenységét és nemzetkézi egyhdzi kapesolatait, szamos rész-
letet homalyban hagyva.

11 A Kallay kormany kiilpolitikdjahoz lasd Joo Andras: Kallay Miklds kiilpolitikdja, Budapest, Nap-
vilag, 2008. killonosen is 50-65. oldalak.

12 Wolf azonos Ordass Lajos kés6bbi evangélikus ptuspokkel. Tervezett svédorszagi diplomaciai kiil-
detésérol, céljairdl és ellehetetlenitésérél Pap Laszlohoz hasonloképpen szamol be 6néletrajzi ira-
sdban. Orpass Lajos: Onéletraj3i indsok, Bern, Burdpai Protestins Magyar Szabadegyetem, 1985,
146-148.

13 1174/1943. miéjus 6.

14 Bar hivatalos indokot nem kapott, mindazonaltal Pap a Hitler ellenes német Hitvall6 Egyhaz
memorandumnak magyarra forditasat és publikalasat sejtette az elutasitas hatterében.

15 Joé: Kallay, 60.

11



Ki1ss REkA

nyat a formalédé egyhazi vilagszervezet egyre kiterjedtebb meneckiltsegélyezési
programjaval val6 egylittmikodés jelentette. Az EVT megbizottjaként latogatott
Magyarorszagra a svéd evangélikus lelkész, Nils Ehrenstrém, aki Pap Laszlo, Soos
Géza és id. Antall J6zsef kalauzolasaval 1943-ban latogatta végig a lengyel és fran-
cia internalétaborokat és vitt informdcidkat Svajcba a magyarorszagi egyhazak és
menekiltek helyzetérdl.'® Egyhazdiplomaéciai gesztusként, Ehrenstrém magyarot-
sz4gi tartdzkodasahoz id6zitve alakult meg a Magyar Okumenikus Bizottsag, mely-
nek kvazi-ifjasagi szerve lett a Pap Laszl6 vezette Okumenikus Ifjisagi Bizottsag,
A németek kozeli vereségével szamolo és a habord utan tjrakezdés lehet&ségeit
mérlegel6 1943 nyari értelmiségi-politikus talalkozok, az SDG reformatus ifjusa-
gl egyesiilet taboraban a népi mozgalom képvisel6i altal megszervezett Szarszoi
konferencia, illetve az Apor Vilmos plspok altal kezdeményezett, a keresztény-
demokracia habord utani lehetéségeit szamba vevd gyori talalkozé tendencidhoz
igazodva szervezte meg Pap L4szl6 1943 decemberében az Okumenikus Ifjasigi
Bizottsag els6 konferencidjat Matrahazan, a béke lehet&ségeirdl és az egyhaz etikai
funkciéjardl. A konferencia széles nemzetkdzi perspektivat adva, a kor jelentSs
nyugati egyhazi gondolkodéinak a nézeteit kzvetitette a magyar protestans kéz-
vélemény felé, a német nyomas ellenében, olyan tételmondatokat megfogalmazva,
mint ,,ha a béke nem is jott még el, a fasizmus tavozoban van, s a béketervek
er6sddében.!” A konferencia résztvevéi a Magyar Okumenikus Ifjasagi Bizottsag
tizeneteként egy tizpontos deklaraciét is megfogalmaztak, melyben tobbek k6zott
hitet tettek az autokrata rendszerekkel szemben a demokracia, a kisebbségi jogok
védelme, a magyarsag és a szomszédos népek kézotti evangéliumi alapt kiengesz-
tel6dés mellett, és a magyar egyhdzak nevében ,,mélységesen elitélték azokat az
embertelenségeket, amelyeket ennek a habordinak a soran a felszabaditott szen-
vedélyek elkévettek”, valamint kijelentették, hogy ,,evangélium szellemével nem
egyeztethetS Gssze, hogy az egyik ember a masikat elnyomja”. A német befolyas
és a zsidotldozés arnyékaban megfogalmazott deklaraciét bizalmas csatornakon
keresztil sikertlt Papnak eljuttatnia Genfbe,'® idehaza pedig, a cenzirit megke-

16 A svajci kikildott latogatasanak jelentéségét mutatta, hogy azt, mint fontos, pozitiv eseményt
Antall is kiemelte 1946-0s 6sszefoglaléjaban. Ugyanakkor Radvanszky Antal egykoru bizalmas
feljegyzése szerint Ehrenstrém svéjci beszamoldja korantsem volt olyan pozitiv, mint ahogy azt
a magyar ¢l remélte. Antall: Lengyel menekiiltek, 58.; Pap: 17z év, 15.; Majsal Tamas: A magyarot-
szagi reformatus egyhaz és a ,,svajci” Skumené a Sodh idején. Egy lehetéség lehetetlenségének
torténete, in: Randolph L. Braham — Pék Attila (szerk.): The Holocaust in Hungary Fifty Years Later,
Columbia University Press, 1997, 457-509, 467—468.

17 n. n. (szerk.): A keresgtyén ember a vilsagban. A Magyarorszdgi Okumenikns fjiisigi Bigottsag els és
mdsodik konferencidjanak anyaga, Budapest, 1946, 112.

18 Uo., 116-118. a dokumentum az EVT irattirdban is megtalalhaté: Deklaration der Ungarlaan-
dishen Ockumenischen Jugendkomission (Matrahdza den 19. XII. 43.), in: Pierre Beffa (ed.):
World Council of Churches Online: World War II Era Records, Hungary, Youth: 1943-1948.,
Leiden — Boston, Brill, 2015. http://primarysources.brillonline.com/browse/wotld-council-of-
churches-online-world-war-ii-era-records
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riilve, a legfontosabb magyar reformatus ifjasagi egyestletek lapjaiban hozta nyil-
vanossagra 1944. marcius 15-¢én.

Négy nap mulva azonban a németek megszalltak Magyarorszagot. A nacielle-
nes magyar elit egy részét letartoztattak, masik része illegalitisba vonult, és hama-
rosan megkezd6dott a zsidosag gettdba kényszeritése és deportalasa. Mindez Pap
Laszl6 feladatait és nemzetkozi kapesolatait is gydkeresen 4j helyzet elé allitotta.

A lengyel menekdltek, francia és holland hadifogsaghdl sz6kott katonatisztek
tovabbi ellatasanak anyagi hatterét Pap emlékiratai szerint kezdetben tovabbra is
az ellenallds kormanyzati apparatusban meghagyott bizalmi embere, So6s Géza
biztositotta a Kiligyminisztérium Kulturalis Osztalyan keresztul, ,,aki j6 id6ben
tekintélyes Gsszeget utalt ki nekem erre a célra”. Az Gldézott zsidok segitésére
pedig ,,részben a |6 Pasztor, részben az OMZSA vonalan Born vordskeresztes
fédelegatuson keresztil kaptam az Egyhazak Vilagtanicsa genfi kézpontjatél
a szitkséges pénzt.”"” Pap genfi kapcsolatai ezzel 4j dimenziéba keriltek. Adolf
Freudenberggel, a német hitvallé egyhadz emigracidba kényszerilt lelkész-diplo-
matajaval kiéptlé kapcsolatat, aki a vilaighabord kitdrését kovetben a formalodo
EVT menekiltiigyi osztalyanak vezetdje lett, emlékirataiban ekként idézte fel Pap
Laszlo: ,,Dr Freudenberg levélben engem keresett meg az akkoriban nalunk is
kezd6ds zsidoiildézések tigyében. Es csak egyszer kellett nekik gyors és pontos
valaszt kapniuk ahhoz, hogy maris engem tekintsenek e vonatkozasban magyarot-
szagi munkatarsuknak. Amikor a Nemzetkozi Voroskereszt budapesti delegatusa
megkezdte munkdjat [Friedrich Born, 1944 majusaban érkezett Magyarorszagra
— a szerzG|, mar természetes volt, hogy a Vilagtandcs a zsidé munkaszolgalatosok
és egyéb zsid6 Uldozottek részére sz016 ,,kényvkildeményeket” (egy kétet konyv
= 1000 pengd) hozzam iranyitsa tovabbitasra. Ezeket az 6sszegeket Genfb6l Rad-
vanszky Antal kozvetitette, s itt a J6 Pasztor (Elids J6zsefék), illetve az OMZSA
(Foldes Ivanék) részére szoltak. A svajci kézpont ,,kényvkilldeményeire” utald,
az akciot toredékesen dokumentalé néhany levélvaltas Budapest és Genf kozott,
illetve a Voroskereszt és az EVT kozott, a Nemzetkozi Voroskereszt genfi levélta-
raban is fennmaradt. Egy 1944. szeptember 25-én datélt levélmasolatban példaul
Radvanszky Antal Gzent viragnyelven Pap Laszlonak és Géza baratjanak (Soos
Gézanak), hogy minden egyhazi anyagot megkapott, és az illetékes hazai, illetve
tengerentuli egyhdzi helyeknek a megfelelé megjegyzésekkel egyiitt tudomasara
hozta. Egy masik levélben Freudenberg nyugtazza, hogy megkapta a J6 Pasztor-
16l 520616 beszamolot és egy Gjabb 150 darabos ,,kényvkiildeménynek™ a célintéz-
ményekbe juttatdsat kéti Paptdl.?

19 Pap: 17 én, 16.

20 Note pour la Délégation; du CI.C.R. Budapest. ]. E. Scwarzenberg ACICR BG 003 48e-02,
Freudenberg levele Schwarzenberghez 1944. szeptember 25., Freudenberg levele Pap Laszl6hoz
1944. szeptember 5. Lettre envoyées a la délégation de Hongrie; Correspondence échangée avec
l'otganisation ,,Bon Pasteur” a Budapest ACICR G 59/2/65.
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Pap Laszlonak Friedrich Bornnal a Nemzetk6zi Voroskeresztnek a magyar-
orszagi zsidomentésben aktiv szerepet vallalo delegatusaval kiépult kapcsolatarol
még kevesebb egykori dokumentum maradt fenn. Born a vészkorszak idején az
tld6zott gyerekek ellatasara és védelmezésére kiéptlt protestans gyermekmentd
halézat tamogatasara és védelem ala helyezésére allitotta fel a Nemzetkézi Voros-
kereszt J6 Pasztor néven futé an. B szekcidjat, amely elsésorban a faji térvények
miatt zsidénak mindsilt, keresztény gyerekek védelmével foglalkozott. A Magyar
Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje altal 1étrehozott J6 Pasztor Bizottsa-
got vezeté Elids J6zsef a német megszallast kovetSen illegalitasba kényszeriilt,
igy az addigra tobb mint 30 gyermekotthon vezetését Sztehlo Gabor evangéli-
kus lelkipasztor vette at. Randolf Braham professzor, a magyarorszagi Holocaust
torténetének egyik legismertebb kutatéja Fridrich Born 1945. janiusaban Gent-
be kiild6tt jelentése nyoman azt irta, hogy ,,A gyermekek élelmezésérdl, elszalla-
solasardl és biztonsagardl a Nemzetkozi Voroskereszt kdzbenjarasaval sikerdlt
gondoskodni; létre is jott erre a killonleges feladatra a Nemzetkozi Voéroskereszt
budapesti irodajanak B szekcidja, amely Sztehlo tiszteletes vezetésével, dr. Pétery
Janos és Papp professzor kézremikddésével szorosan egytittmikodott a Komoly
Ottoé-féle A szekcidval, valamint a Valdemar Langlet vezette Svéd Voroskeresz-
ttel.”?" A Braham professzor altal is hivatkozott Born jelentés ,,Papp professzo-
ra” Pap Laszl6 volt, akit Szehlo és Pétery Janos mellett a J6 Pasztor Bizottsag
munkatarsaként nevezett meg a svajci igyvivé. Pap azt irja emlékirataban, hogy
az ostrom alatt ,,mivel a Nemzetkozi Voroskereszt delegacidjahoz mar korab-
ban kiépiltek kapcsolataim, {gy a fédelegatusnak, Bornnak ajanlottam fel szol-
galataimat. Born gy dontétt, hogy az addig Sztehlo Gabor altal vezetett zsidd
és kommunista gyermekek otthonai kézill a pesti oldalon 1évSket vegyem at az
Andrissy uton 1évé iroda vezetésével egyiitt. Igy tartozott hozzam a Magdolna
utcai Vasas Otthon és a Fasori Evangélikus Gimnaziumban berendezett gyerme-
kotthon, t&ébb mint 200 gondozottal.”* Pap Laszlé életének errdl az alig ismert
epizdédjardl, a zsidomentésben vallat szerepérdl rendkiviil kevés adat maradt fenn,
igy arrdl sincsenek tovabbi informacidink, hogy milyen feladatokat latott el az
ostrom alatt a J6 Pasztor intézmények pesti felel6seként, miként felettébb téredé-
kesek Pap Laszlonak az ellendllasi mozgalomhoz fiz6d6 kapcsolataira vonatkozé
ismereteink is. Szlkszavi emlékirata szerint a német megszallast kévet6en kertilt
kapcsolatba Szent-Ivanyi Domokossal, akirél annyit jegyzett meg, hogy ,,az ugy-
nevezett ifj. Horthy Miklos-féle, vagy masképp ,,kiugrasi irodanak™ 6 volt a lelke.
A fontosabb tigyekben marcius végétdl vele targyaltam, s ez idében ismertem meg
Szent-Mikldssy Istvan vk. 6rnagyot is.”* Hogy melyek lehettek ezek a ,,fontosabb

21 Branam, Randolph: A Népirtis Politikdja A Holocanst Magyarorszagon 2., Budapest, 1997, 1149.,
Szita Szabolcs (szerk.): Friedrich Born magyarorszdgi delegdtus jelentése a Voroskereszt Nemzetkiozi Bi-
zottsdganak Genfbe 1945 jiinins, s. 1., s. a., 100.

22 Pap: Tiz én 17.

23 Ua.
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tgyek”, Pap sajnos nem részletezi. Ugyanakkor az emlékiratainak az ellenallasra
vonatkozé rovid szakaszaban megemlit egy rendkiviil fontos epizédot. Miutin
1944 nyaran egy Gjabb egyhazdiplomaciai kikildetése is meghitsult, Soos Géza
megkereste, hogy legyen tagja a Magyar Figgetlenségi Mozgalomnak a szévetsé-
gesek dél-olaszorszagi f6hadiszallasara inditott titkos targyalodelegacidjanak 1944
decemberében. Pap emlékirata szerint miutan az 6 egyhazi megbizatisa Svajcba
szOlt, igy az amerikai timaszpontra inditott titkos reptléutra maga helyett a Ma-
gyarorszagon rejt6zkddé holland katonatisztek egyikét javasolta. A hollandok
rangidés tisztje, van Hootegem f6hadnagy javaslatara a nem kevés veszéllyel jard
utra J. A. Baron Bentinck hadnagy vallalkozott, akinek a mar szintén illegalitisban
tevékenykedd Soossal vald Osszekotését Pap vallalta magara. A titkos talalkozora
Ordass Lajos lakdsan kertlt sor.?*

A HABORU UTAN

Pap haboru alatt kiépilt és j6l mikéd6 nemzetkozi egyhazi kapcesolatrendszere
a haborut kévet6 években is folyamatos maradt, igy nem volt varatlan, hogy a kil-
foldi segélyszervezetek teljes bizalmat és elismerését bird professzort kérték fel
1945 utan is az EVT Gjjaépitési osztalyanak magyarorszagi képviseletére. Hama-
rosan pedig Ravasz 1.asz16 kezdeményezésére a magyar protestans egyhazak is 6t
biztak meg az Okumenikus Ujjaépitési Bizottsag megszervezésével és vezetésével.

Az Okumenikus Ujjaépitési Bizottsagon keresztiil foly6é nyugati segélyprog-
ram felelGsségteljes és sikeres magyarorszagi koordinalasa egyszeriben jelentGsen
megnovelte Papp Laszlé egyhazpolitikai sulyat és tekintélyét, protestans vonalon
lényegében a nemzetkdzi egyhazi diplomacia egyik legbefolyasosabb magyaror-
szagl személyiségévé emelték. Olyannyira, hogy Pap Laszléban tobben, beleértve
magat a pispOkot is, Ravasz Laszl6 lehetséges utddat lattak. Kozegyhazi megbi-
zatasai gyarapodtak. 1946-ban egyhazkertleti jegyz6vé, 1948-ban pedig zsinati
tagga valasztottdk. 1947-ben a Budapesti Reformatus Teolégiai Akadémia dékanja
lett.

Ugyanakkor aktiv nemzetkdzi kapcsolatai révén, kiilonosen az 1946 januarja-
ban tett hosszabb hivatalos Svajci kérutja eredményeképpen, amikor személyesen
is volt alkalma talalkozni az 6kumenikus vilagszervezet meghatarozé vezet6ivel,
valamint a Svajcban maradt magyar diplomatakkal, Pap idejekoran egyértelmi
jelzéseket kapott a mértékadd nyugati politikai és egyhazi kbréknek a Szovijetunid
irant taplalt optimizmusardl, valamint arrél, hogy az édltala képviselt anttkommu-
nista értékrend mogott nem 4all érdemi nyugati tamogatas. Miként Bakdch-Besse-

24 Uo., 16-17.; Soos olaszorszagi misszidjahoz lasd Soos GEzANE Tud6s Hona: Mint a Jézus Krisgtus
J0 vitéze. Emlékezés Soos Gézara, Budapest, 1989, 109.; Torok Balint: Az olaszorszagi kildetés,
Magyar Szemle Online 11/4, 2002. augusztus; a holland vonalhoz Macskasy Pal — SArRHIDAT Gyula:
Elloptak egy He—111-et. A harmadik repiilés Olaszorszagba, 1944-ben, Top Gun, 1992. oktéber,
8-9.
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nyey Gyorgy, az emigracioba vonult egykori berni kévet figyelmeztette: ,,Magyar-
orszagon a politikusok ne szamitsanak semmi oroszellenes politika tAimogatasara
a Nyugat részérél, mert a Nyugat oroszbarat politikdt kivin Magyarorszagtdl.”
Pap emlékiratai szerint taldlkozasai soran hasonléképpen ,,kelet-baratsagra” biz-
tatta 6t Wisser’t Hooft és Fritz Lieb svajci teologus is.

A Nyugat naiv optimizmusa és a Szovjetuni6 altal timogatott magyar kommu-
nista politika realitdsa kozotti sulyos kilonbséget Pap Liaszlo az egyhazi személyek
koziil az els6k kozott tapasztalhatta meg, Az dltala iranyitott Ujjaépitési Bizottsa-
got ugyanis belekeverték a fiatal demokraciat alapjaiban megrengeté elsé nagy
koncepcids persorozatba, a politikai rendbrség boszorkanykonyhajaban kiforrott
»koztarsasag-ellenes Gsszeeskiivés” tgyébe. A Horthy korszak egyik meghataro-
z6 titkos szervezete, a Magyar Testvéri Kozosség tevékenysége koré szétt kon-
cepcids vadsorozat elsésorban a kisgazdapart jobboldalara és centrumara mérte
a legnagyobb csapast. A per folyaman azonban egyre nyilvanvalébba vialt, hogy
a kommunista part iranyitasa alatt all6 politikai rendSrség nem csupan a politikai
ellenfelek, hanem a nemzeti ellenallasra potencialisan alkalmas tarsadalmi csopor-
tok elleni csapasra és kapesolati haloik felszamolasara is késziilt. Igy a nyomozas
soran az egyhazakra, koztitk a reformatus egyhazra, és annak vezetésére is szép
szamban gytltek terhel6 anyagok a politikai rend6rség irattardban. Az egyik ilyen
protestans szal, amely a koztarsasag elleni 6sszeeskiivés perének elGkészitésekor
sajtényilvanossagot is kapott, éppen a Pap LaszI6 altal vezetett Okumenikus Ujja-
épitési Iroda volt. A Szabad Nép 1947. januar 26-al szamaban az ,,0sszeeskiivék
gazdasagi szervezeteit” leleplez6 cikk az Egyetemes Egyhaztanacs Ujjaépitési Iro-
dajat a Magyar K6z6sség gazdasagi fedGszerveként bélyegezte meg. ,, Az sszees-
kivéknek dént6 szavuk volt az Egyetemes Egyhaztanacsnal is. A genfi Egyhazi
Vilagtanacs haromszazezer dollart és havi hatvanezer svajci frankos wjjaépitési
koélesént szavazott meg a magyarorszagi egyhaztanacsnak. Erre az akciora is ra-
tették a keziket: az egyhaztanacs vezetSje Héder Janos lett, s ugyanott dolgozott
Szent-Miklossy Istvan, a letartéztatott vezérérnagy és Tékés Kalman, a volt £6-
hadnagy. A befuté 6sszegek felett 6k rendelkeztek — nem kétséges, hogyan.””

A késSbbi per vadlottjai kézil valoban az Ujjaépitési Bizottsag munkatarsaként
dolgozott Héder Janos, Szent-Mikléssy Istvan és Képes-Harjay Andras szazados
is,”” akiket Pap Laszl6 részben az ellenallasi mozgalombdl személyesen ismert,

25 Pap: Tiz év, 29.

26 GYORGY Istvan: Lancoltak, feketézGtek, zsaroltak, busas haszonnal kereskedtek az 6sszeeskuvok
gazdasagi szervei, Szabad Nép, 1947. januar 26.

27 Visszaemlékezésében Pap Laszl6 részletesen irt ertSl: ,,Amikor az Gjjaépitési iroda megvalasztott
a fétitkaranak, s ram bizta az Gjjaépitési osztaly megszervezését, mind a reformatus, mind az evangé-
likus egyhaz részérdl kértem egy-egy gazdasagi szakértét. A reformatus egyhaz Murakézy és Victor
Erzsébet javaslatara dr. Héder Janost, az evangélikus egyhaz Purgly Lajost jelolte mellém. Héder
régebben a kiilkereskedelmi banknak volt az igazgatdja. Titkarnének Szent-Ivanyi Domokos javas-
latara Bodolay Klarat vettem magamhoz. A gazdasagi f6noki allasra Héder Szent-Miklossy Istvan
vezérkari Grnagyot, Purgly pedig Faragd Edét, a cserkészszovetség egykori vezetSjét javasolta. Mivel
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részben ezen a kapcsolati halon keresztil kertiltek a latokorébe. S6t, visszaemlé-
kezése szerint Szent-Mikloéssy javaslatara tervbe vették, hogy Donath Gyorgyot,
a féper késébb kivégzett elsérendd vadlottjat is alkalmazzak az Gjjaépitési iroda-
ban. Mindezek ellenére semmilyen bizonyiték nem keriilt el6 arra nézve, hogy az
Ujjaépitési Iroda a Magyar Kézosséget pénziigyi timogatasban részesitette volna.
Az AVO-nak ugyanakkor kapéra jott, hogy a szintén a Magyar Kézosség bazi-
saként szamontartott, Sods Géza vezette SDG Kalvin téri irodaja adott otthont
a Pap Liszl6 vezette Ujjaépitési Bizottsagnak is. Igy megkezd3détt az esetlegesen
felhasznalhaté terhels adatok gytitése az Ujjaépitési Irodara mint a kézosségi ta-
gok talalkozohelyére. ,,Egy kiltgyi csoportba osztottak be, és ett6l kezdve az
Egyetemes Egyhaztanacs Kalvin téri helyiségeiben jottink Ossze, Magyar K6-
z6sség-1 tagok, koritlbelil harom esetben. Itt tébbek k6zott jelen volt Soos Géza,
Hégye Mihdly, Czakd Jozsef, Kupa Laszl6.”? S6t, a politikai rendérség terheld
vallomasokat gy(jtott maganak Pap Laszlonak a kozosségi tagsagardl is. ,,Kiss
Karolynal egy izben neveket lattam feljegyezve, akiknek az avatasat 6 kiilon intéz-
tette, és ezekbdl a kovetkezbkre emlékszem: Papp Laszlo, az Egyetemes Egyhaz
Tanécs fotitkara (Kélvin tér 8.), Alfoldy Alajos””” Noha Pap magyar kozosségi
tagsagarol nincsenek egyértelmd adataink, az kérvonalazhatd, hogy elsésorban
Soos Géza révén, aki a Magyar Koz6sség vezetdi kozé tartozott és tobbek ko-
zOtt a reformatus egyhazi szervezetek, valamint az ellenallasi csoportok kozott
tartotta a kapcsolatot, Pap 1.aszl6 is részesévé valt annak a kapcsolati halonak,
amely a masodik vildghdboru alatti ellendllasban és embermentésben is egytitt-
mukodott, s melynek a Magyar Koz6sség az egyik bazisa volt. Ennek a kapcsolati
rendszernek az esetleges kriminalizalasa a politikai rend6rségnek nem jelentett
volna komoly kihivast. A kommunista part politikai-taktikai megfontoldsai miatt
azonban végil sem a katolikus, sem a protestans egyhazi szalat nem hasznaltak
fel a perben. Pap LaszIot ki sem hallgattak, ugyanakkor fokozatosan az egyhazi
kozélet periféridjara szoritottak.

Faragé politikai multjat veszélyesnek tartottam, fgy valasztaisom Szent-Mikléssyra esett. R6la annyit
tudtam, hogy So6s Géza barati kéréhez tartozik, és hogy a nyilasok elitélték, s akkoriban tért vissza
Németorszaghol, ahova a németek mint elitéltet hurcoltik. Emlékeztem 13, 1944 6szén Toth Istvan-
nal, Kiss Sandorral és So6s Gézaval az 6 lakasan jottiink 6ssze akkor, amikor 6 mar bortonben iilt.
[...] Ezta vélasztast alapjdban véve kés6bb sem banhattam meg, még akkor sem, amikor Szent-Mik-
16ssy az Gsszeeskiivési perrel kapesolatban az egész Skumenikus wjjaépitési munkat rendkiviil nehéz
helyzetbe hozta. [...] A munka el6rehaladisa egyre tobb munkaerd bedllitasat tette szitkségessé:
Ordass piispok ajanlatara Képes-Harjay Andras Srnagyot szdllitdsvezetének, Varady Szabé Lajos
mérnokot az épitési osztaly vezetSjének, Gydry Istvant gépkocsivezetének, Hartai Janost el6bb
altisztnek, majd raktarkezel6nek.” Pap: T7 év, 34-35.

28 Allambiztonsagi Szolgilatok Térténeti Levéltira (a tovibbiakban: ABTL) 3.1.9. V-2000/15.,
481. Szabados Mihaly kihallgatasi jegyz&konyve.

29 ABTL 3.1.9. V-2000/7., 1947. januar 13., 126. Balint Sandor kihallgatasi jegyz&kényve.
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Miutan 1948 tavaszan Ravasz Laszl6 ptspokot Rakosi Matyas kozvetlen iranyi-
tasaval, nyilt politikai nyomassal lemondésra kényszeritette,” a kommunista tér-
hoditast ellenzé egyhazi vezetOk kiszoritasa is megindult. 1948 augusztusaban Pap
Laszl6 az Egyhazak Vilagtanacsanak amszterdami alakul6 gytlésén még a Magyar
Reformatus Egyhaz hivatalos delegacidjanak tagjaként vehetett részt. S6t, széles
korl nemzetkdzi kapesolatainak és megbecsiiltségének koszonhetéen el6bb a Re-
formatus Vilagszévetség végrehajté bizottsaganak, majd az EVT alakul6 tlésén
a szervezet Kozponti Bizottsaganak tagjava valasztottak. Azonban hiaba t6ltott
be kiemelkedé nemzetkézi egyhazdiplomaciai pozicidkat, 1949-t6l nem kapott
utlevelet, a szervezet tlésein nem vehetett részt. Itthon nem engedték publikalni,”
az Okumenikus Ujjaépitési Iroda vezetésérdl kénytelen volt lemondani. A part-
allami egyhazpolitikat kiszolgal6 4j egyhazvezetés, Bereczky Albert és Péter Ja-
nos az egyhazak kontrolalasara létrehozott Allami Egyhaztigyi Hivatal vezet6ivel
egyeztetve, Papot a k6zegyhazi férumokrol teljesen kiszoritotta, ugyanakkor lehe-
tévé tették szamara, hogy az akkor sulytalannak tekintett teologiai akadémia falai
koz¢é visszavonulhasson.

A Teolégiai Akadémia dékanjaként azonban a ,,séf” — ahogy didkjai nevezték —
szellemi-lelki oazist teremtett. A Rakosi diktatira legnehezebb éveiben egy egész
teologusgeneracio szamara biztositotta a teologiai tudomanyok és a lelkészképzés
szinte teljesen zavartalan, ideologiamentes mikoédését.

A Teol6gian Pap LaszI6 hihetetlen védelmet jelentett. O megprobalta kizarni
mindazokat a kiilsé hatasokat, amik valami médon befolyasolhattak volna a ta-
nulasunkat és a munkankat. Ilyen értelemben 6 volt a védébastya, hogy semmi
ilyesmi ne kertiljén be, de nyilvan arra is térekedett, hogy senki se kapcsolod-
jon be olyan dolgokba, ami nem ehhez valé. A realis helyzetfelmérést viszont
mindig a tudomasunkra hozta, és elmondta az ezzel kapcsolatos véleményét,
tehat 6 egy nagyon j6 vezetd volt, aki tényleg kézben tartotta a dolgokat, de
ugy, hogy szinte észre se lehetett venni — és mégis mindenki elismerte.”

— emlékezett vissza egykoti tanitvanya.*

1949-t6l a Teoldgia Dékanjaként kapta meg a Raday Koényvtar vezetésének fela-
datat. Miként a kivalé torténész, Benda Kalman Pap Laszl6rdl irott nekrologjaban
fogalmazott, a kényvtar ,,ekkor valt nemcsak a reformatus egyhaz, hanem az egész

30 LANv1, Gabor: ,,Inkibb okos voltam, mint er6s”. Ravasz Laszl6 lemondatisanak kéralményei
(1948), in: Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100. Piispoki jelentésee, Budapest, Dunamel-
1éki Reformatus Egyhdzkertilet — Karoli Gaspar Reformatus Egyetem — Kalvin Kiadé, 2023,
49-52.

31 A Teolbgia altala szerkesztett évkonyve Buday neve alatt jelenhetett meg, az amsterdami vilagy-
gytlésre irt cikkét név nélkil kozolték stb.

32 Korsos Istvan életutinterja, készitette Németh Laszlo, 2011.: http:/ /wwwkre.hu/portal/images/
cletutintetjuk/korsos_istvan_ecletutinterju.pdf
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magyar mivel6dés szimontartott és megbecsult intézményévé.” Pap Laszlonak

készonhetéen az Gtvenes években olyan védett, a korban szinte egyedulalléan flig-
getlen tudomanyos mihely johetett itt létre, mely menedéket nyujtott és egyuttal
lehetSséget adott télredllitott vilagi szakembereknek és hattérbe szoritott egyhazi
munkatarsaknak.” Ezen a bazison jott létre 1955-ben a konyvtar és levéltar egybe-
kapcsolasaval a Raday Gytjtemény, melynek figazgatdjava Pap Laszlot nevezték
ki. A GyGjtemény fSigazgatdjaként jelentSs eréfeszitéseket tett, hogy egy olyan
tudomanyos mihely alakuljon ki, amely nemcsak a lehanyatlott protestans egy-
haztorténeti kutatasoknak adott 4j lendtletet, hanem a kommunista emlékezetpo-
litikai térekvésekkel szemben igyekezett erSsiteni a reformatus egyhaz kulturalis
szerepvallalasanak, valamint a nemzeti mivelédésben bet6ltott szerepének hiteles
torténeti emlékezetét.

1953, Sztdlin haldla 4jabb fordulépontot jelentett Pap Laszlé palydjan. A Szta-
lin halalat kévet6 erjedés az egyhazon beliil is egyre inkabb felszinre hozta a politi-
kai, személyi, moralis és gazdasagi valsagot, valamint az 0j egyhazvezetésen belili
klikkharcokat. Igy meriilt fel az egyhazi valsigkezelés levezénylésére a koriabban
félreallitott, de tovabbra is nagy tekintélynek 6rvendd, nemzetkézi szintéren is
hiteles professzor beemelése az egyhazvezetésbe. A kezdeményez6, Horvath Ja-
nos, az Allami Egyhaziigyi Hivatal cinikus vezetSje Pap nehéz anyagi helyzetének
rendezésével, kilfoldi kapcsolatai Gjranyitiasanak igéretével igyekezett ravenni,
hogy az egyhazvezetés pazatld gazdalkodasa miatt kialakult, botrannyal fenyege-
t6 sulyos pénzligyi valsagaban rendet teremtsen. 1954-ben Papot a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkertlet £6jegyz6jévé, lényegében Bereczky Albert plspok he-
lyettesévé valasztottak.” Az egyhdzpolitikai valsagkezelés jegyében engedélyezték
szamara, hogy az EVT soron kovetkezé evanstoni nagygytlésére, a reformatus
egyhaz delegaciéjanak tagjaként & is kiutazhasson az Egyesiilt Allamokba, és igy
telélénkitse nemzetkdzi kapcesolatait. Az ut azonban a delegaciot vezeté Bereczky
és Péter Janos szaméra rendkivil kinos diplomaciai helyzeteket eredményezett.*

Pap dékansaga alatt keriilt sor a Budapesti Reformatus Teoldgiai Akadémia
centenariumi innepségére 1955 szeptemberében, amikor az ide érkezett nyugati
egyhazi személyiségek titkon tudomast szerezhettek az akkor egy honapja letar-
toztatott két tiszantali segédlelkész esetérol, akiknek az volt a ,,blinik”, hogy me-
morandumot szerkesztettek (és juttattak el tobbeknek) a kotelezé tsz-prédikaciok
ellen. S ekkor jutott el — szintén konspirativ kérillmények kézott — néhany nyugati
meghivotthoz a budapesti teolégusok — Pap LaszI6 tanitvanyai — és lelkészek al-

33 Brnpa Kalmén: Pap Laszl6 bacsuztatasa, in: A Raday Gyifjtemény Evkinyve 6, Budapest, 1989,
349-350.

34 Szat™mARL Judit: Kulturdlis ellendllds az egybdzi gydijteményekben. A Riday Gyijtemény élete az 1950-es
években, kézirat.

35 LANY1 Gabor: Méltatlanul. Httérbe szoritott dunamelléki reformatus lelkészek ag 1950-es években, Buda-
pest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, 2020, 26.

36 Pap: Trz év, 96-120., Pap és az Allami Egyhaziigyi Hivatal kapesolatihoz lisd HapU Eva: Pap
Laszl6 és az Allami Egyhaztigyi Hivatal kapcsolata, Egybdztirténeti Szemie 12(2011/3).
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tal készitett Hitvall6 Nyilatkozat, amelynek mintajaul a hitleri Németorszagban
tld6zott Hitvallo Egyhaz hires Barmeni Nyilatkozata szolgalt. A nyilatkozat szer-
z61 hatarozottan felemelték a hangjukat az egyhazkormanyzat teologiai allasfog-
lalasaival és antidemokratikus hatalomgyakorldsaval szemben. Ezek a tiltakozé
megmozdulasok a part politikajat kiszolgald egyhazi vezetéssel szembeni bizalmi
valsag mind nyilvanvalébb jeleit mutattak. A megtjulast kéveteld, a hivatalos egy-
hazat teologiai és egyhazkormanyzati szempontbdl egyarant élesen birald lelké-
szi és vilagi csoportok sulyat névelte, hogy a tiltakozasok eljutottak azon nyugati
egyhazvezet6khoz is, akiket a kommunista egyhazpolitika sikerének, nemzetkozi
elfogadottsaganak, a vallasszabadsag demonstralasanak szandékaval Magyaror-
szagra szervezett nemzetkozi 6kumenikus rendezvények résztvevéiként hivtak
1955 6szén, majd 1956 nyaran Magyarorszagra.

1956 nyaran az Egyhazak Vilagtanacsa Kézponti Bizottsaga mintegy szaz kil-
dott részvételével soros tilését tartotta Galyatetén. A rendezvényt a partallammal
egyuttmikodS egyhazi vezetSk szamara tobb igen kellemetlen esemény zavarta
meg. Nemcsak a Hitvall6 Nyilatkozat tovabbi illegalis terjesztése, hanem, hogy
Pap Laszl6 kezdeményezésének és tigyes taktikdjanak készonhetéen elkertilhetet-
lenné valt, hogy GalyatetSre egy latogatas erejéig meghivast kapjon a Leanyfalun
visszavonultsagban él6 Ravasz Laszl6 is. Ravasz galyatet6i latogatasa elott ,,Me-
morandum a reformatus egyhaz helyzetérél 1956 nyaran” cimmel igen kritikus
helyzetértékelést készitett. Irasat — az illegalitas vadjat elkeriilendd — megkiildte
mind az AEH-nak, mind az egyhazvezetésnek, s ennek alapjan tartott beszamolot
az BEVT tlésén is, nem kis viharokat kavarva az egyhazvezetés és az allami egyhaz-
politika berkeiben. Pap az EVT galyatet6i tandcskozasat arra is felhasznalta, hogy
a nemzetkozi figyelemre hivatkozva kézbenjarjon két letartdztatott reformatus
személyiség, Pap Béla karcagi lelkész és Teleki Laszl6 egykori KIE-vezetd szaba-
don bocsatasa érdekében.

1956. A FORRADALOM ES A MEGTORLAS

1956 &sze a reformatus egyhazat is meglehetésen forrongd, feszilt allapotban
érte. A politikai hatalom erjedésével és a tarsadalmi mozgolédasokkal egy id6-
ben a reformatus egyhazban is egyre nyiltabban fogalmazdédtak meg az egyhaz
lelki-szellemi-személyi megujulasat stirgets kovetelések. A Budapesten megindult
harcokban a reformatus egyhaz képvisel6i szervezetten nem vettek, nem vehettek
részt, a nem fegyveres segitségnyujtasban, sebesiiltapolasban azonban igen. Tgy
példaul Pap Laszl6 didkjai kérében véradast szervezett.”’

A reformatus egyhdzban a forradalom alatt — az egyhaziigyi hivatal késébbi
Osszesitése szerint — 31 ,,allamhd” vezeté mondott le, vagy tavolitottak el, koztik
a két puspokot, Péter Janost és Bereczky Albertet, tovabba a zsinat vilagi elnéki

37 Pap: Tiz év, 174.
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tisztét betolts, térvénytelentl kinevezett Kiss Rolandot. A forradalom napjaiban
a reformatus egyhazban a legjelentésebb eseményt a Magyar Reformatus Egy-
haz Orszagos Intézé Bizottsaga, illetve a kebelébdl kinétt Reformatus Megujulasi
Mozgalom® életre hivasa jelentette, ami az egyhazi kozvélemény egészét athato,
az egyhazi torvényesség helyreallitasat, az egyhaz teologiai, szervezeti és szemé-
lyi megujitasanak el@segitését céljaul kitliz6 valtoztatasi torekvéseket terelte me-
derbe. Az Intéz6 Bizottsag november 1-én alakult meg a Budapesti Reformatus
Teologiai Akadémia Raday Kollégiumaban, és kérte f6l Ravasz Laszlé nyugal-
mazott plispokot, Pap Laszlot, a teoldgia dékanjat, egyszersmind a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet piispokhelyettesét, valamint Kardos Janost, az Egy-
hazkerilet 1948-ban térvényesen megvalasztott, de lemondasra kényszeritett £6-
gondnokat, hogy vallaljak el a gyakorlatilag vezetés nélkil maradt egyhazban az
egyhazkormanyzéi teendSk ideiglenes ellatisat a térvényes tisztujitasig. Ugyan-
ezen a napon Ravasz Laszl6 és Pap Laszlo sokak szamara iranyt mutat6 orszagos
radionyilatkozatban dvézolték a forradalmat és tudattak a reformatus kozvé-
leménnyel az Intéz8 Bizottsag életre hivasat. A Mozgalom programjat Ravasz
Laszlé foglalta 6ssze, és 1956. november 13-dn kérlevelében kiildte ki minden
gytlekezetnek. A helyi k6z6sségek valasza egyediilallé volt. Néhany héten belil
a presbitériumok 6riasi tobbsége, mintegy 1200-bol kézel 900 irasos hatarozat-
ban foglalt allast a Megujulasi Mozgalom, és név szerint Ravasz Laszl6, valamint
Pap Laszl6 mellett. A reformatus egyhazban kibontakozé Megujulasi Mozga-
lom tevékenysége és a gyiilekezetek egyontetd tamogatasa szervesen illeszkedett
a november 4-ét kovetS ,,masodik forradalom” torténetébe is. Hiszen, mikozben
1956. november 4-én a szovjet csapatok nagy hordereji timadasa néhany nap
alatt szétzuzta a budapesti felkel6k fegyveres ellenallasat, s a forradalom elveszi-
tette legfontosabb politikai kézpontjat is, a magyar tarsadalomnak a forradalom
alapvet6 célkitlizéseivel azonosuld tilnyomo része nem érezte tgy, hogy minden
elveszett. A szovjet timogatassal hatalomra kerilé Kadar-kormannyal szemben
elsoépré politikai, tarsadalmi ellendllds bontakozott ki. A Megujulasi Mozgalom
a fegyveres ellenallas leverését kévetéen kozel két honapig folytatta tevékenysé-
gét. A gylilekezetek elszantsagat mutatta, hogy az egyre tornyosul6 akadalyok,
a mind fagyosabba val6é kézhangulat és az egyhazpolitikai helyzet megmerevedése
ellenére még 1957 februarjanak kézepén is 44 1j csatlakozordl tettek jelentést,
akik nyiltan vallaltdk a taimogatast, mikézben az orszagban mar megindultak a sta-
tarialis perek, internalasok, letartéztatasok, munkahelyi elbocsatasok.

38 A Megujuldsi Mozgalom tevékenységének legfontosabb dokumentumaihoz lasd KANAst Sza-
boles — HorvATH Erzsébet (szerk.): Megijulds, visszarendezidés: Dokumentumok a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltardban az 1957—1958-es esztendik torténetének kutatasdahoz I-11., Bu-
dapest, Kélvin Kiadé, 2007, 2008.; Kiss Réka (szerk.): Kelt mint fent. Iratok a reformditns Megijuldsi
Mozgalom tirténetébal (1956—1957), Budapest, Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet, 2007.;
LapANYI Sandor: Adalékok a Magyarorszdagi Reformatus Egyhdzban az 1956—1957-es esztendiben tor-
téntekhez, Budapest, Kalvin Kiadé, 2006.
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A forradalom leverését kévetSen az Gjonnan felallé egyhdzigyi hivatal 1956
novemberében még Pap Laszlot tekintette egyedil targyaloképes egyhazvezets-
nek. Pap és az Egyhaziigyi Hivatal régi-Gj robotosa, Horvath Janos kozott az
elsé megbeszélésre november 27-én kertlt sor. Horvath taktikaja ebben a korai
id6szakban még az volt, hogy az egyhazi kézvéleményben nagy népszertiségnek
orvend6 és hiteles személyiségnek tekintett dékant probalja az egyhazi konszoli-
daci6 tigyének megnyerni, hogy Pap Laszl6 személyes erkolesi és egyhazpolitikai
tékéjére tamaszkodva csendesitse le a reformatus egyhazban forrongé hangulatot
és legitimalja az 4j egyhazpolitikat. A dékan azonban nem volt hajland6 az Gjra
kiéptil6 diktataraval kézosséget vallalni, s igy megindult ellene a mind nyiltabb
tamadas. Olyannyira, hogy hamarosan a forradalmat és szabadsagharcot kdvetS
megtorlas idején a reformatus egyhazzal szemben inditott allambiztonsagi opera-
cidknak egyik legfontosabb célpontjava valt.

Miként Ravasz Laszl6 mar a Horvath Janossal december 20-an tortént talal-
kozasa utan papirra vetette ,,Pap Laszlo, ugy latszik az els6 szamu ellenség, Gt
akarjak binbaknak feltintetni, mert félnek téle és nyilt, Gszinte, székimondd
egyénisége, kissé elkényeztetett és bizantinizmussal enyhén kezelt érzékenységtik-
re fijdalmas.””

Mikézben 1957. januar 21-én a Megujulasi Mozgalom még zsufolasig megtelt
teremben tanacskozott az egyhazi kibontakozas lehet6ségeirdl, az allambiztonsag
is feléledt tetszhalott allapotabdl, igyekezett mihamarabb Gjjaszervezni a forrada-
lom alatt szétzilalt tgyndkhalozatat és bizonyitékokat gyGjteni egy, a Megutjulasi
Mozgalom ellen esetlegesen inditandé akcidhoz. Legaktivabb reformatus egyhazi
forrisa kezdetben a Tolnai Lajos fedénevi tgynok volt.* Pap LiszIlorol és a re-
formatus egyhaz 56-os helyzetérdl a fennmaradt dokumentumok szerint el6szor
1957. januar 18-4n, egy Tolnai nevén jegyzett, nyolc sirdn gépelt oldalt kitevé je-
lentésbdl tajékozédhatott az Gjjaszervez6dé politikai rendérség. A kimerits, kva-
zi-feljelentéssel is felérd, a kialakuld kadari ellenforradalmi kanon érvrendszerét
hasznalé jelentés szerint:

39 Ravasz Laszl6 feljegyzése: ,,Beszélgetésem Horvath Janossal az Allami Egyhaziigyi Hivatal cl-
nokével 1956. december 20-an” Sarospataki Reformatus Kollégium Levéltira (tovabbiakban
SRKL), Ravasz Laszl6-hagyaték.

40 Az allambiztonsagi hdlézati nyilvantartasként szolgald an. 6-os karton szerint Tolnai fedénéven
1956. augusztus 2-an szervezte be Bakonyi Lajos av. szazados T6th Karolyt, a reformdtus teolé-
gia akkori hallgatéjat. Egy 1960-ban kelt Tolnairdl szo6l6 allambiztonsagi értékelés elégedetten
jegyezte meg, hogy ,,az ellenforradalom utan az AEH-on keresztiil elértiik, hogy az tigynék lett
a reformatus egyhazon belil a Kuligyi Osztaly vezetSje.” Jelentés a reformatus egyhdz vonalan
foglalkoztatott tigynSkségrsl 1960. aprilis 11. ABTL 3. 1. 5. O-13586/1 9. Téth Karoly 1977-t61
1991-ig a Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet puspoke, 1971-1978-ban a Keresztyén Béke-
konferencia fétitkara, 1978 és 1990 kozott elndke. 1971-1978 Egyhazak Viligtanacsa Nemzet-
kozi Ugyekkel Foglalkozo Bizottsaganak, és a Nemzetkdzi Keresztyén Ujsagirok Szovetségének,
1978-t61 1991-ig az Egyhazak Vilagtandcsa Kézponti Bizottsaganak, majd a 16 taga Végrehajté
Bizottsagnak a tagja. 1977 és 1990 k6z6tt a Reformatus Vildgszovetség alelnoke.
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»Pap Laszl6 ellenforradalmi tevékenysége messze visszanyuilik az oktoberi
események elé. Az Hgyhdzak Vilagtanacsanak a nyomasara kertlt az egyhazi
vezet6ség élvonalaba. Attdl a pillanattdl fogva mindinkabb nyiltan és vilagosan
képviselte megbizdjanak s rajta keresztil a nemzetkdzi imperializmusnak az
egyhazakon keresztll érvényesithetS érdekeit... Az oktdberi események alatt
elérkezettnek latta a régen vart alkalmat Ordassal egytitt tevékenységhez kez-
dett. Fedezetiil behozta az egyhdzba Ravaszt, de az un. intéz8bizottsig min-
den dontését és cselekedetét 6 sugalmazta és diktalta. Mindent tdmogatott,
ami a szocialista allamrend megdontését célozta. Alapmagatartisa az oktoberi
események el6tt is ellenforradalmi volt és az oktdberi események alatt pedig
nyiltan is azza lett.”*!

Januar végére a Megtjulasi Mozgalom mikodését mind allamhatalmi, mind
egyhazi részrél lehetetlenné tették, intézményeit, eredményeit felszamoltak. Az
Egyetemes Konvent elndkségi tanacsa 1957. januar 26-an hatdrozatot hozott,
amely szerint az 1956. oktober 23-i statust kell visszaallitani. Januar 31-én a nem
sokkal korabban az AEH éltal még lehetséges puspoknek tekintett Pap 1aszl6
a dékani tisztségbdl is lemondasra kényszerilt. Februar 9-én Ravasz Laszlonak is
el kellett hagynia a févarost, visszavonult Leanyfalura. Februar 18-an az Egyete-
mes Konvent elndkségének korlevele kimondta a magyar reformatus egyhaz ,,éles
elhatarolédasat az ellenforradalmi torekvésektSl”, és tajékoztatta a gytlekezeteket
a Muvel6désiigyi Minisztérium Egyhaztgyi Hivatalaval folytatott targyalasairol.

Parhuzamosan, a mind magabiztosabba valé hatalom 1957 februarjaban elér-
kezettnek latta az id6t, hogy az egyhazpolitikai kérdéseket a partvezetés szintjén is
napirendre tlizze. Az egyhazakkal szemben folytatott politika 4ltalanos kereteinek,
az aktualis egyhazpolitikai gyakorlatnak, az egyhazakra kiterjesztett megtorlasnak
a megvitatasa az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak (IIB) 1957. marcius
5-1 ilésén keriilt teritékre. Az ilésen Horvath Janosnak, az Egyhaziigyi Hivatal
vezetSjének februar eleje 6ta érlel6ds, és t6bb izben modositott egyhazpolitikai
el6terjesztését vitattak meg;

Horvath az elsé tervezetét még 1957. februar 7-1 datummal készitette, amelyet
ekkor harom politikusnak, Marosan Gyorgy és Kallai Gyula mellett a még plsp6-
ki hivatalat is bet6lt6, de mar a Kultarkapcsolatok Intézete kormanymegbizottja-
ként tevékenyked$ Péter Janosnak killdétt meg véleményezésre. Az elSterjesztés,
amelyet a marcius 5-1 1IB elé terjesztett javaslat alapja lett, az elsé valtozatban még

41 Tolnai fedénevii tigyndk jelentése 1957. januar 22. ABTL 3.1.2 M-24600. 66. A dokumentum
géppel irt tisztazat, melynek aljan Tolnai feddneve szerepel, de sajat kezl alairasa nem. Ugy
ez, mint a késébbi jelentések nyelvezete arra enged kévetkeztetni, hogy €16 széban elhangzott
jelentések lejegyzését, esetleg magndszalagra felvett jelentések tisztazott leiratat olvashatjuk. Az
tigynok munkadossziéjaban a késébbi id6szakokbdl talalhatdak sajat kezileg alairt jelentések
is. B6vebben lasd Kiss Réka: Reformatus dékan a kommunista allambiztonsag célkeresztjében.
Adalékok a Pap Laszl6 ellen inditott dllambiztonsagi akcidkhoz, in: Literaty Zoltan (szerk.): Quo-
niam tecum est fons vitae in lumine tuo videbimus lumen: teoldgiai témak a 65 éves Kocsev Miklds tisgreletére,
Budapest, Karoli Gaspar Reformdtus Egyetem — ’Harmattan, 2018, 231-247.
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igen részletesen targyalta a reformdtus egyhazon belili ellenforradalmi allapotokat
is, részletesen kitérve a ,,politikai reakcid szolgalataba all6” egyhazi ellenallasnak,
a Reformatus Megujulasi Mozgalomnak a tevékenységére. Ebben az el6terjeszté-
sében az egyhazpolitika kdzvetlen feladatai k6z6tt Horvath nyolc, a Megutjulasi
Mozgalomban aktiv szerepet vallal6, ismert budapesti reformatus lelkész, ,,a re-
formatus egyhazban illegalis tevékenységet kifejté vezeté csoport” kozbiztonsa-
gl Orizetbe vételére is javaslatot tett, igy Joo Sandor pasaréti, Gy6kossy Endre
yjpesti, Békési Andor Ocsai, Széles Laszlé Pozsonyi uti, Domjan Janos jozset-
varosi lelkész és Nagy Barna teolégiai professzor mellett Ravasz Laszlo plispok
és Pap Liszl6 teoldgiai dékan internaldsira.? Az elStetjesztés kovetkezd, javitott
valtozata februar 26-ara késziilt el. A kézvetlen intézkedések kozott valtozatlanul
szerepelt a reformatus lelkészek ,,allami eszk6zokkel vald elszigetelésére” tett ja-
vaslat, de immar konkrét nevek nélkil.*” Ugyanakkor, egy szintén februar 26-ara
datalt feljegyzésében Horvath a fent emlitett reformatus lelkészek lefogasanak
jovahagyasat kérte Kallai Gyulatol, akként médositva a februdr eleji listat, hogy az
Orizetbe veendd lelkészek k6zott mar nem szerepelt Ravasz Laszlo, Pap Laszlo és
Nagy Barna neve. ,,A fenti személyek 6rizetbe vétele nem okoz jelentésebb prob-
lémat, mert nem tekintélyes és vezet$ személyek, hanem a reakcids torekvések
szervezOi, gyakorlati végrehajtdi szerepet toltenek be.” — ajanlotta Horvath Kallai
figyelmébe a moédositott listat, majd kézirassal a levél végére biggyesztette, hogy
,»a jovahagyas utan azt minden tovabbi nélkil végre tudjuk hajtani, mert el van
készitve.”** A Megujulasi Mozgalom tagjainak interndlasarol tehat Kallai Gyula, az
MSZMP KB frissen kinevezett titkara személyesen dontott. Kallainak az 1B ilé-
sén elhangzott mondatai ugyanakkor jol mutattak, hogy a hatalomnak tovabbra
sem allt érdekében a nyilt megtorlas, a Pap Laszlot és Ravasz Laszlot is felvonul-
tato birosagi eljaras. Ehelyett a kevésbé ismert, de — Kallai szavaival élve — nyiltan
ellenséges papok internalasaval megtették az elsé lépéseket ,,az egyhazak kozotti
eltérd banasmdd” politikajanak megalapozasara. Ez a politika elSrevetitette, hogy
a reformatus egyhazra csakugy, mint egy évtizeddel azel6tt megint a példasan
egyuttmikodS egyhaz szerepét osztottak, s az 1945-48 koézotti egyhazpolitikai
gyakorlatot aktualizalva az egyhdz megtoréséhez Gjtent az egyhaz belsé megoszta-
sanak eszkozéhez nydltak: nem az egész egyhazat, hanem annak , legreakciésabb”
— most ellenforradalmi — személyiségeit tamadtak, masfelél pedig a potencialis
egyhazvezetSket igyekeztek megfélemlitéssel, zsarolassal és — a politikai érdekeket
nem sért6 — gesztusokkal betSrni.

42 Elbterjesztés az egyhazpolitikai helyzet rendezésére. 1957. februar 7. Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltar (tovabbiakban MNL OL) XIX-A-21-d-0011/1957 2. db.

43 El6terjesztés az egyhazpolitikai helyzet rendezésére. 1957. februar 26. MNL OL XIX-A-
21-d-0011-2/1957 2. db.

44 Horvath Janos levele Kallai Gyuldhoz 1957. februar 26. MNL Ol M-KS-288. f. 49/ 1. e. 261.
illetve MNL OL XIX-A-21 d- 0013/1957/ 2. db.
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A partvezetés marciusi dontése, és az internalt lelkészek szabadldbra helyezése
korant sem jelentette azt, hogy a politikai rend6rség lezartnak tekintette volna
a Megujulasi Mozgalom és Pap Laszl6 tgyét, és ne dolgozott volna tovabb az
»egyhazi ellenforradalom vezet6ivel” szembeni jogi megtorlas el6készitésén. A re-
formatus reakci6t feldolgozé tigyosztaly szorgalmasan gytjtotte a terhelé adato-
kat és sz6tte tovabb egy barmikor aktualizalhat6, el6huzhaté per szalait. 1957 ele-
jére befejez6dott a politikai rendérség reorganizacidja, a BM Politikai Nyomozé
Féosztalyanak keretében felallt az egyhazi tigyeket is kézben tarté Bels6 Reakcio
Elleni Harc Osztalya, aprilistol Hollos Ervin vezetésével, az egyhaziigyi hivatallal,
valamint a partvezetéssel parhuzamosan az Gjjaszervez6dé politikai rendérség is
nagy lendulettel inditotta meg az egyhazakat sijté megtorlas el6készitését. 1957
majusaban Bakonyi Lajos rny. szazados mar ismételten javaslatot tett, hogy Pap
Laszlot, aki ,,aktiv szervezdje volt az egyhazi ellenforradalomnak a meglévé bizo-
nyitékok alapjan allitsak népbirdsag elé”, tobb mas lelkészt pedig tiltsanak ki Bu-
dapest tertiletérol, és helyezzenek rendéri feltigyelet ala.* A Bakonyi altal szorgal-
mazott birésagi eljarasra nem kertlt sor, azonban alig egy hénappal késébb tjabb
,»terhel6 adatokat™ sikeriilt Pap Laszloval szemben prezentalni, ezuttal is a Tolnai
fed6nevi tigynok segitségével. Tolnai 1957. jalius 10-én adott jelentésében ismét
hosszasan targyalta Pap Laszl6 helyzetét. El8sz6r Heinrich Hellsternnek, a svajci
protestans egyhazak segélyszervezete igazgatojanak magyarorszagi latogatasarol,
illetéleg Hellsternnek Kadar Imrével, a budapesti teologiai 6kumenika tanaraval
folytatott beszélgetésérdl adott jelentésében tért ki a volt dékan magatartasara és
nyugati kapcsolatrendszerére: ,,addig amig Ordass — Pap — Visser’t Hooft kap-
csolatban van, Pap Laszlé befolyasat csdkkenteni nem lehet, legfeljebb a fiatalok
mobgé szoritani, addig pedig amig ez igy van, az egyhazi élet teljes felfordult allapo-
taban javulas nem fog bekovetkezni, s6t inkabb még mindig a ref. egyhaz helyzete
és azért, mert a Pap Laszlo féle ellenallast, annak tagjait és képvisel6it még nem
szamoltuk fel, Ordassban alland6 G6sszekotSt és példat latnak, s6t reményt Pap
Laszl6 rehabilitacidjara [...]7*

Tolnai jelentései djfent felettébb hasznosak voltak az allambiztonsag szamara.
Legf6képpen azért, mert tgy tlnt, a jelentések végre kell6 municiot biztosithat
a Pap Laszléval szembeni fellépésre. Legaldbbis, Zsiga Ferencnek, a BM klerikalis
reakcio elleni elhdritast végzé alosztalyvezetS-helyettesének Tolnai tigyndkjelen-
tés¢hez tz6tt kézzel irt megjegyzése szerint ,,Papp (sicl) Laszl6 személyére inter-
nalasi jav-t készitettlink.” Nem kevésbé beszédes Tolnai tartotisztjének, Bakonyi
Lajos szazadosnak a jelentéshez fizott, az allambiztonsag szerepére utalé meg-
jegyzése sem, aki szerint ,,Pap 1.aszI6 teoldgiai dékant viselt tisztsége aldl felmen-
tettuk (sic!).”"

45 Javaslat a Ref. egyhaz ellenforradalmi elemeinek felszamolasara. 1957. majus 27. ABTL 3.1.5.
0-13586/2 19.

46 Tolnai feddnevi tigynék jelentése 1957. julius 10. ABTL 3.1.2 M-24600. 180.

47 Tolnai fed6nevi tigynok jelentése 1957. julius 10. ABTL 3.1.2 M-24600. 180.
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A folyamatosan folytatodé igynokjelentések azontdl, hogy a legbelsébb egyha-
zi viszonyokba, személyi konfliktusokba, vacsoraasztal melletti maganbeszélgeté-
sekbe avattak be a reformatus egyhdz bomlasztasara szakosodott allambiztonsagi
tiszteket, még inkabb kiszolgaltatva az egyhazat a politikai rendérség jatszmainak,
egyuttal djabb érveket adtak a Pap Laszléval szemben tervezett allambiztonsa-
gl operaciok sziikségességéhez. Tolnai tartotisztje, Bakonyi Lajos értékelése sze-
rint ,,Pap Laszléra jellemz3, hogy killféldi 6sszekottetését most felhasznalja arra,
hogy bazist teremtsen maga mellett. Az elézetes bejelentés nélkili meghivasokat
minden esetben elutasitottuk.” Zsiga Ferenc szamara pedig ,,ez is megerGsitette
a Papp Laszloékkal szembeni eljards sziikségességét.”*

1957 szeptemberében Baji Laszl6 rny. szazados, a klerikalis reakcio elleni alosz-
taly csoportvezetdje Gjabb javaslatot fogalmazott meg, miszerint ,,elvi dontést kell
hozni abban a kérdésben, hogy milyen intézkedéseket tegylink a mozgalommal
szemben.”* A realizalasra tett inditvany azonban most sem kapta meg a megfe-
lel6 politikai tamogatast, Papot nem allitottak népbirésag elé. Igy oktober 24-i
jelentésében Tolnai ismét arrdl panaszkodhatott, hogy a Megidjulasi Mozgalom
iranyzata, amely szerinte a ,,Jegreakcidsabb politikai iranyzatokhoz csatlakozott”
csak latszolag van kiszoritva az egyhazi hatalombél. Dusicza Ferenccel folytatott
beszélgetését idézte, aki szerint ,,minden vonatkozasban gy6zott a Pap Laszlé féle
ellenforradalom az egyhazban”.

A reformatusokat érinté beliigyi 1épésekrol és tervekrdl az elsé atfogd Gssze-
foglalé 1957 decemberére késziilt el az allambiztonsdg boszorkanykonyhajaban,
amely a Megujulasi Mozgalom vezetSinek tobbszor javasolt letartoztatasara is ki-
tért. Ebben a beszamolot készitd, még Gjonc Valykd Istvan hadnagy érezhetd
clégedetlenkedéssel jegyezte meg, hogy bar a Megutjulasi Mozgalom az egyhazi
ellenforradalomban kulcsszerepet toltott be, ,,az egész tigyben a felsé vezetés uta-
sftasa miatt, mely egyhazpolitikai szempontot tartott szem elétt csak preventiv
Orizetbe vétel tortént. El6zetes letartoztatasba kertlt nyolc személy, néhany hét
mulva azonban szabadon bocsatottuk Sket.””

Miutan az egyhazpolitikai érdekek keresztezték a beliigy kézvetlen megtorlasra
iranyul6 szandékait, legalabb a szétzilalt tigyndki halézat Gjjaépitésében, az egyha-
zi ellenzék koreibe valé beéptilésben igyekezett felhasznalni az internalt lelkésze-
ket a rend6rség. Hasonloképpen mertlt fel Pap Laszlé tgynoki beszervezésének
a lehet6sége is. ,,Az elmult tervid6szak alatt beszervezés szempontjabdl foglalko-
zunk [...] a budapesti teoldgia volt igazgatdjaval [...] a beszervezés sikere érdeké-
ben Tildy Zoltant kihallgattuk annak érdekében, hogy dokumentélni tudjuk |...]

48 Tolnai fedénevi tigynok jelentése 1957. julius 11. ABTL 3.1.2 M-24600. 181.

49 Jelentés a Protesténs egyhazakrol 1957. szeptember 27. ABTL 3.1.5. O- 13586/2 35.

50 Jelentés a magyarorszagi ref. egyhazban az ellenforradalom idején mk6dé forradalmi bizottsag
mikodésérsl. 1957, december 13, ABTL 3.1.5. O-13586/2 49-50.
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1956. november 1-i parlament tevékenységét.””' A javaslat szerint a beszervezést
a fél év vége el6tt, azaz 1958 végéig kellett volna végrehajtani. 1958 decemberé-
ben azonban — feltehetSen a sikertelen beszervezési kisérletet kévetSen — Gjbol
a bintetGjogi felelGsségre vonas kerilt el6térbe az egyhazi reakciéval foglalkozo
tigyosztalyon:

Az ellenforradalom fegyveres leverése utan dr. Pap Laszl6 1957. marciusaig
illegalis aktiv ellenséges tevékenységet fejtett ki népkoztarsasagunk ellen. Ellen-
forradalom alatti és utani ellenséges tevékenységérdl eredeti dokumentumok,
kihallgatasi jegyz6konyv és tébb tigynéktdl szarmazé jelentés van a birtokunk-
ban. Dr. Pap Laszl6 személyével az elmult idSkig beszervezés szempontjabdl
foglalkoztunk, azonban 1958. oktéberében szerzett értesiilések szerint Dr. Pap
Laszl6 és kapcesolatainak feldolgozasa valt sziikségessé [...] Ennek érdekében
amig olyan személyt nem szerveziink be, aki Pap Laszlé bizalmat élvezi, ad-
dig is olyan tigynoki ellendrzés alatt tartsuk, aki figyelemmel tudja kisérni Pap
Laszl6 egyhazi munkajat [...] Ezért az Egyhazi Hivatalon keresztil elintézziik
— fogalmazott a munkaterv, hogy Papot az egyik alféldi nagy gytilekezetbe he-
lyezzék, masodlelkésznek, ahol a vezetd lelkész a BM tgyncke. Amennyiben
Pap Laszl6 csaladjaval lekoltozik a varosba, akkor a koltézés el6tt végrehajtjuk
a 3/e rendszabalyt — azaz a szobalehallgatis beszerelését — a masod lelkész
szolgalati lakdsaba.”>

A forgatokoényv kidolgozdja azonban arra nem volt figyelemmel, hogy id6-
kézben az egyhazigyi hivatal és az egyhazvezetés dontott Pap Laszl6 és csaladja
sorsarol, és kozel két év tortara utan az egyhazi birésag kimondta, hogy 1958.
szeptember 11-i hatallyal a Tolna megyei szérvanyba, Murgara szamuzik segédlel-
késznek az egykori dékant és puspokhelyettest.”

Elmozditasa ellenére Pap Laszl6t tovabbra is megfigyelés alatt tartotta az allam-
biztonsag. Miutan 6ndllé reformatus perhez nem sikeriilt sem a kell§ politikai ta-
mogatast megszerezni, sem életképes terhel6 anyagot Gsszegydjteni, a ,,politikai
reakcio” két tertiletével igyekeztek a reformatus egyhazi ellenzéket sszekapcesol-
ni: az ifjusagi vonallal és a nemzeti ellenzékkel. A feladat a politikai rend6rség
szamara rutinszerd volt. Az allambiztonsagi szervek asztalan hamarosan vaskos
aktak ,,bizonyitottak”, hogy a Megujulasi Mozgalombdl 1957-58 soran t&bb ille-
galis ifjasagi és értelmiségi mozgalom nétt ki. S ,,tények mutattak”, hogy ,,Dr. Pap
Laszl6 jelenleg is a lehetSségeket kihasznalva most mar nemcsak a reformatus
egyhazon belil, hanem mas vonalon is ellenséges tevékenységet tervez, vagy fejt
ki. Kétségtelen tény az is, hogy az egyhazi reakcid egyik vezérét ma is Pap Lasz-

51 Jelentés az elmilt hat hénap alatt végzett operativ munkarél. 1958. jul. 8. ABTL 3.1.5. O-13586/4
291. Pap Laszl6 visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy Tildy november 1-én Ravasszal és Pappal
megbeszéléseket folytatott a Parlamentben. Ugyancsak Paptdl tudjuk, hogy 1958. julius 18-an
beidézték 6t a Gyorskocsi utcaba egy kihallgatasra, amelyrél emlékei szerint nem készult jegyz6-
konyv. Pap: T#z év, 180, 267.

52 Munkaterv 1958. december 15. ABTL 3.1.5. O-13586/4 236-238.

53 Pap: T#z év, 283.
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I6ban latja.” — Gsszegezte a Pap-tigy djabb ,.fordulatat” az 1958 decemberben
kelt dllambiztonsagi jelentés.” Az egyhdzban nagy tekintélyt és kozbizalmat élvezd
Pap LaszIot pedig ,,sokoldalt operativ feldolgozas ald vontak, annak megallapitasa
érdekében, hogy jelenleg hogyan fogja Gssze és iranyitja az egyhazi jobboldalt, és
esetleg hogyan kapcsolédik a magyar kzosség vonalihoz.”>

A Pap Laszl6 elleni eljaras azonban végtl ismét lekeriilt a napirendrél. A for-
radalommal kapcsolatban a reformatus lelkészeket ért jogi megtorlassorozat
utols6 epizddjara 1961-ben keriilt sor. Parhuzamosan azzal, hogy a part nyiltan
meghirdette keményebb egyhazpolitikai fellépését, a politikai rendSrség djfent
elovette a Megujulasi Mozgalom lezaratlan aktait és elkészitette egy ujabb per
forgatokonyvét. A megvalosult per azonban megint csak nem az egyhazi ellen-
z€k jelentGs alakjai, hanem kevéssé ismert, vidéki lelkészek ellen realizalédott.
Allamellenes 6sszeeskiivés cimén a Tolna megyei Bataszék reformatus lelkipasz-
tora, Székely Dezsd, és a decsi lelkész Cseh Bend keriilt a vadlottak padjara.®
A periratok szerint azonban mégiscsak a Reformatus Megutjulasi Mozgalom ve-
zetdi altal iranyitott szervezkedés felett hirdetett {téletet a birdsag. Ahogy az egyik
jelentés fogalmazott ,,Székely felkereste Ravasz Laszlot és Pap Laszlot, akik mind-
ketten tamogattak kezdeményezésiiket”, bar ,,Pap Laszlé akkori piispokhelyettes
még ¢élesebben vetette fel a lelkészek allamrend elleni fellépésének kotelességét.”
A per, amelyet bizvast nevezhetiink koncepcids pernek, a hatalom szempontjabol
szimbolikus jelent6séggel birt. Hiszen ebben a perben gyakorlatilag 56 refor-
matus vonatkozasainak allambiztonsagi kanonizalasa tortént meg. Az éveken at
tart6 allambiztonsagi operacidsorozatnak a £6 célpontja valdjaban mindvégig Pap
Laszl6 maradt. Azonban az egyhazakkal a nyilvanossag el6tt kiegyezéstre, kon-
szolidaciéra térekvé kadari imazsépitést egy ilyen per erételjesen zavarta volna.
Pap megbuntetését ezért végil az egyhazvezetésre biztak. 1958-t6l segédlelkész-
ként szolgalt Murgan, 1963. januar 15-én Szamoskézy Istvan plispok azonnali
hatallyal felmentette, rendelkezési allomanyba helyezte, és majusban, 6tvenharom
éves koraban kényszernyugdijazta az orszag egyik legképzettebb és nemzetkézi
szintéren is legmegbecsiltebb teoldgiai professzorat. A holland egyhazak tobbek
kozott Wisser’t Hooft kézbenjarasara, 19571960 kézott haromszor is meghivtak
az utrechti egyetemre teoldgiai tanarnak, azonban nem kapott kiutazasi engedélyt.

Az 1956-ot kévetS kadari egyhazpolitika legf6bb reformatus ellenségét a Meg-
Gjulasi Mozgalomban és annak vezetSjében, Pap Laszloban latta. A koré szott
Osszeesklivési tedriak, a hierarchikusan felépitett szervezetszer képzédményrol
sz0616 politikai rend6rségi jelentések az Gtvenes évek koncepciogyartasi sémai sze-
rint késziltek és nélkilozték a valdsagalapot. A Mozgalomban rejlé lelki-szellemi
ert azonban jol érzékelte a hatalom, és félt attél, hogy a kényelmes kompromisz-
szumokat kété hivatalos egyhazi vezetéssel szemben még egyszer megformalod-

54 Munkaterv 1958. december 15. ABTL Q—13586/4 237.
55 1958. dec. 5. munkaterv az 1959. évre. ABTL 3.1.5. O-13586/4. 237.
56 Székely Dezs6 15 esztendds borténbiintetést kapott, Cseh Bendre 3 és fél év bortont szabtak ki.
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hat egy olyan nagy legitimitdsu tarsadalmi megmozdulas, amely f6l6tt elvesziti
az ellendérzést. Bzért folytatott kiméletlen harcot a Megujulasi Mozgalomnak és
vezetbjének még az emléke ellen is, egészen 1983-ban bekévetkezett halalaig,
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ABSTRACT
The Theological 1 egacy of Ldszlo Pap

In recent years much has been written about the history of the Re-
formed Church in Hungary. Beyond any doubt, L. Pap’s tragic life is
a specimen of faithful Reformed theologians and pastors who had to
undergo much suffering in the 1950%. It has often been reiterated that L.
Pap was a theologian of international quality and the Reformed Church
suffered a great loss in 1958 when he was expelled from the Reformed
Theological Academy of Budapest. The study concentrates on his the-
ological formation first in Debrecen, later in the Netherlands and in
Switzerland. It enumerates his teachers and friends in Hungary and
abroad, his role in theological education and in the ecumenical move-
ment. Though his time was not favourable to publication, his studies
are evaluated in light of the international research. Finally, when he had
to retire and to keep silence, he also had a characteristic view of the
research of his time which was communicated to the author in private
conversation. The carrier was broken, but the model prevails!
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in Hungary, Old Testament Studies,

Szamomra privilégium és megtiszteltetés volt és az is marad, hogy Pap Laszlo-
val t6bbszor beszélhettem. Sajnos kevesebbet, mint amennyit szerettem volna, s
ma is kivannék! Rengeteg emlékem van, ami nem direkte téle szarmazik, hanem

1 Prof. Dr. Karasszon Istvan, reformatus teologus-lelkész, a Karoli Gaspar Reformdtus Egye-
tem Hittudomanyi Kar Oszévetségi Tudomanyok Tanszékének tanszékvezetS egyetemi tanara.
karassgon.istvan@/kre.bu
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a tanitvanyaitdl”* — nyilvan pozitiv visszajelzések ezek, melyekrdl 6 maga természe-
tesen hallgatott. Es az is sajnalatos, hogy a tanitvanyok koziil is a legtébben mar
nincsenek veliink. Jelen alkalmunk mindazaltal fontos esemény, hiszen a lényeg
egy: a salselet, a lancolat ne szakadjon meg, hanem valtozatlanul folyjon tovabb!
Mindenckel6tt probaljuk meg Pap Laszlé teoldgiai személyiségét elhelyezni sa-
jat koordinatarendszeriinkben! Erre tudtommal még csak kisérlet se sziiletett, j0l-
lehet életutja szempontjabol meglehetésen fontos.” Pap Liaszlo lelkészesaladbol
szarmazott; apja, s mindkét nagyapja reformatus lelkész volt. Edesanyja, ,,Szentes
nagyasszonya’ hires volt erés akaratardl és tettrekészségérél — amellett, hogy hét
gyermeket nevelt fel. Sajnalom, hogy vele még kevesebbet talalkozhattam, pedig
de sokat kérdeznék ma téSle! De hat egy kezemen meg tudom szamolni, hogy
hényszor lattam, s mindossze kilenc éves voltam, amikor 6 meghalt. Eletttja azért
az utédok hagyomanyozasiban fennmaradt, én azonban édesapjardl is megkér-
deztem volna, aki emberi szamitas szerint nagyon koran, 1872-ben meghalt, igy
unokai nem ismerhették: Pap Laszlé 1908-ban sztletett, nagyanyam 1899-ben, igy
hat t6lik semmit se tudhattam meg. Az egyhaztérténeti lexikon azonban meg6ro-
kiti Gonda Laszlé nevét és muvét: igen, a 19. szazad egyik kiemelked§ liberdlis
teologusa volt, aki iskolat alapitott, irodalmi koéroket szervezett, majd Békésen
Kossuth-parti képvisel6 is lett. Hangsdlyoznunk kell: a , liberalis” sz6t nem a mai
értelemben hasznaljuk, hiszen a 19. szazadban egészen mast jelentett ez a sz0.
Teljes egyenjogusagot mindenkinek (a mindenki széban féként a zsidésagnak
volt jelent6sége), a mivel6dés elémozditasat — és mellette bibliatudomanyokat
is, hiszen Gonda Laszl6é (1831-1872) tudomasom szerint az elsé volt Magyar-
orszagon, aki Herder zsoltarkommentarjat népszerusitette. Lanya, Gonda Julia
(1869—-1964) ezt a vonalat erdsitette férjével, Pap Lajossal (1860—1945) Szentesen;
iskolaépité tevékenységérél mindmaig megemlékeznek. Nyilvanvalo, hogy Pap
Laszl6 is ebben a légkérben nétt fel, amit csak elmélyitett debreceni tanulmanya:
Kallay Kalman (1890-1959), a debreceni egyetem hires 6szovetségese még az

2 Halasak lehetiink Szakics Sara rendezének az Erték és mérték” cimd dokumentumfilmért
(2010-2020), ahol Pap Laszl6 sok tanitvanya megszolal. Bizony sokan eltdvoztak mar koziilink,
ugyhogy a film szinte az utolsé pillanatban készilt!

3 A béség zavarival nem kiiszkédink ugyan, mégis van szekunder irodalom Pap Laszl6 életmivé-
hez. Els6ként természetesen visszaemlékezését emlitsitk meg, hiszen ez fontos egyhaztérténeti
dokumentum: T7% év és ami azutin kivetkezett 19451963, Bern/Budapest: EPMSz, 1992. A volt
didkok emlékezetét 6rokiti meg a Horvath Erzsébet és Komlosi Péter altal szerkesztett kotet:
Mdig hatd miilt. A Budapesti Reformatus Teoldgiai Akadémia hallgatii az 1956-0s forradalomban, Buda-
pest, 2016.

Jémagam is probalkoztam néhany megkézelitéssel: Pap Laszlé portréja 1908—1983, in: Akik-
nek hildsak lebetiink. Miniatiirik a kogelmiilt dsgiovetségi kutatdirdl, Szentendre, TPM, 2014, 55-66.
A személyét és szolgalatat méltatlanul illeté valdtlansiagokat probaltam eloszlatni cikkemben:
Pap Laszl6 1956-ban, Confessio 43(2019/3), 90-100.

Jegyezzik meg, hogy a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem dpolja Pap Laszlé emlékét: a Hit-
tudomanyi Karon Szabé Zoltan, a Bélesészettudomanyi Karon Lakosi Katalin irt réla iskolai
dolgozatot, ami mutatja, hogy a mai akadémiai k6z6sség tisztaban van Pap Laszl6 jelentGségével.
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1930-as években is a legjobb didkjai kéz6tt tartotta 6t szamon. Ugyanez a vonal
er6s6dott meg a peregrinacio soran, hiszen az utrechti Herman Theodor Obbink
(1869-1947), debreceni tiszteletbeli doktor, hires volt vallastorténeti kutatasairol,
amit az exegézisben is f6lhasznalt. Még inkabb jellemz6 a ziirichi Ludwig Koéhler
(1880—19506) hatasa, akivel Pap Laszlé végig bardtsigban is maradt. Igen, a hi-
res Kohler—Baumgartner lexikon szerzéjével van dolgunk, akit Svajcban igy jel-
lemeztek: , kirchlich liberal”. Kicsit meghSkkentem erre a kijelentésre, de meg is
magyaraztak: nézd, 6 egyetemi tanar volt, de megtartotta azt a szokdsat, hogy kis
falukban rendszeresen felkereste volt tanitvanyait, hogy prédikaljon. Aztan élete
végén kiadott egy konyvet, siri bocsanatkérések kozepette: ,,NGte und Pflege des
innern Lebens™ (1945), egy lelkigondozas-tant. Irja, hogy 6 nem ,,szakember”,
hiszen inkabb az arab dialektusokkal foglalkozik, de negyven évig maganlakasan
lelkigondozoi tevékenységet is folytatott; nem akarja tapasztalatait sirba vinni...

Elnézést kérek azért, hogy talan hosszabb ideig beszéltem arrdl, mit is jelent ez
az ,,egyhazi és liberalis”, de ma mar nalunk talan kevéssé érthet6 a kifejezés, hi-
szen a kommunista idGk alatt egyszerten kiveszett ennek nyoma, s ma mar nem is
értjiik, hogy a kifejezés két tagja hogyan fér 6ssze. Viszont tény, hogy Pap Laszlo
ebben a légkorben nétt fel, ebben lett vilaghires, és talan ezzel is magyarazhato,
hogy késébb Ravasz Laszléval olyan jol megtalaltak a kbz6s hangot: Ravasz Lasz-
16 is ehhez az irdnyzathoz tartozott’; egyhazépité tevékenysége tagadhatatlan,
csakugy, mint neokantianus filoz6fiaja, de gyakorlati teologiaja is.

Az érdekesség marmost az, hogy amikor én taldlkoztam Pap Laszloval, akkor
mar egy egészen mas képet mutatott — igaz, itt mar az 1970-es évekrdl, illetve még
késébbrdl beszélek. Tisztan elSttem van, hogy amikor doktori disszertaciom tet-
vérdl beszélgettiink, a helyeslés mellett foltette a kérdést: az exegetikai modszertan
terve és kivitelezése rendben, de hogyan akarod kotni a médszertant az egyhaz-
hoz? Kicsit zavarba hozott ezzel a kérdéssel, hiszen a médszertannak éppen az a 1é-
nyege, hogy objektival, s adott esetben egyhazon kivil allok szamara is plauzibilis
eredményre vezet. Nem tudtam mast mondani, mint amit ma is mondanék: az
frasmagyarazat mindenki szamara hivogaté tudomany, de az egyhazban otthon
van. Ha olyan eredményre vezetne, ami csak az egyhdzon belil érvényes, akkor

4 Zurich, Zwingli Verlag, 1945.

5 Oriilok, ha errél az egyhazi liberalizmusrél most mar lehet beszélni félelem és félreértés nélkiil

— s remélhetSleg senki nem politikai szitokszoként hasznalja ezt a kifejezést. Lasd LITERATY
Zoltan: Téttel bir6 prédikacio. Ravasz Laszl6 néhany gondolata prédikalastdl, retorikardl és mé-
diardl, in: Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.) Ravasz 100. Piispiki jelentések. Eldaddsok Ravasz, Ldszlo
piispiki beiktatdsanak 100 éves évforduldja alkalmabil. Ravasz 1.dszlo piispoki jelentései 1922—1948, Bu-
dapest, Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet—-IKRE HTK Egyhaztorténeti Kutatdintézet—
Kalvin Kiado, 2023, 29.
Literaty Zoltannak igaza van: érdemes Osszehasonlitani Ravasz Laszl6 prédikacioit és prédikald
stilusat a svajci liberdlis A. R. Vinet kényvével (Homilétique ou Théorie de la prédication, 1853).
A hasonlésagok szembedtlSk, csupan annyi a kilénbség, hogy Vinet Svéjcban soha nem tudott
akkora hatast elérni, mint Ravasz Laszl6 Magyarorszagon.
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az egyhaz és a Biblia kapcsolata Minchhausen-effektusra utalna: incurvatus in se
ipsum, dnmagaba kanyarodna vissza. Kedvesen bolintott, de lattam, hogy nincs
megelégedve... A kérdésbdl azért vilagosan kiderill, hogy Barth Karoly hatasa
érvényesilt késébb gondolkodasaban, amit mondott is: nem véletlen, hogy Barth
,»Kirchliche Dogmatik”-nak nevezte mavét. Ha valaki végigolvassa Pap Laszlo
visszaemlékezéseit, akkor latja, hogy kapcsolata Barth-tal inkabb dialektikus volt,
jollehet Barth megprobalt érte is kbzbenjarni. Pap Laszl6 nem lett ,,barthianus”,
de alapvetden helyeselt Barth alapelvének, az egyhaz és teoldgia kapcsolatanak.®
Ezzel egytitt: nem volt kritikatlan sem. Emlékszem, egyszer idéztem neki Barth
kijelentését a baseli katedran: a liberalisok tgy eltiintek, mint az utolsé mohikan.
Pap Laszl6 dertsen folnevetett, s csak ennyit mondott: ,,Ahogy 6 azt gondolja...”
Barthianizmus, de nem kritikatlanul, f6leg azt latta vildgosan, hogy Barth teoldgi-
ajaval mennyire vissza tud élni a kommunizmus és a kommunista egyhazvezetés.
Hasonlé gondolatokat fogalmazott meg nekem Barth fiatalkori tanitvanya és ba-
ratja, Torok Istvan (1904-1996) is. — A masik gondolat ismét nagyon fontos Pap
Laszl6 életében: koztudott, hogy a hagyomanyos liberalis gondolkozas sokszor
vadolhat6 individualizmussal. Bizonnyal személyes baratsagnak is szerepe volt itt,
de Willem Visser ’t Hooft (1900-1985) gondolkodasa nagy befolyassal volt arra,
hogy Pap Laszl6 kézegyhazi szerepet is vallalt, f6ként pedig arra, hogy milyen
helyet foglalt el az egyhazvezetésben. Sajnos nincs informaciém arrél, hogy mikor
keriilt kapcsolatba Visser ’t Hoofttal; ez talan kidertil abbdl a holland levelezésbol,
aminek kutatasara ezutan keriil sor. Rendszeres kapcsolatuk mindenesetre akkor
volt, amikor Visser ’t Hooft Genfben ¢élt, s a figyelmes olvasé lathatja is, hogy Pap
Laszl6 gondolataiban enyhe hangsulyeltolodas is érezhet6: nem annyira a keresz-
tyének egysége a hangsulyos nala, mint inkabb az egyhazak kéz6ssége. Ebben ta-
lan inkabb a svajci motivum lehetett hangstlyos, nem annyira a holland, bar Visser
’t Hoofttal mindig hollandul beszélt. A svajci 6kumenizmust’ mindenesetre ziiri-
chi baratja és iskolatarsa révén ismerhette meg, és gyakorolta is: Richard Stachelin

6 Egy sz6 erejéig jegyezziik meg, hogy Magyarorszagon egészen mas funkcidja és forméja volt

a teologial iranyzatoknak a két vilaghaboru k6z6tt, mint példdul Svdjcban. Baselban egy lelkész
panaszként mondta, hogy szerinte tOnkretette az egyhazi életet a teoldgiai iranyzatok egymas
koz6tti harca (6 dgy fogalmazott: a , liberalisok” és a ,,pozitivak™). Teoldgiailag talan elény volt,
hogy az egyetemen egy 1j 6szovetségi tanszéket hoztak 1étre egy alapitvany segitségével: Walter
Baumgartner (1887-1970) mellett megjelent Walter Eichrodt (1890-1978), a nyelvész mellett
a teologus. A lelkész szerint azonban a keresztyén tzenet hitelképessége csorbult.
A Ravasz Laszl6 és Baltazar Dezs6 kozotti kilonbség eléggé ismert, szitkségtelen réla sokat
beszélni. Pap Laszl6 és Ravasz Laszl6 szoros kapesolata szintén kéztudott. Anyai nagyapam, Ir-
landa Dezs6 (1899-1970, magyarcsanadi, majd 6csodi lelkész) legalabb olyan kézel dllt Baltazar
Dezs6héz, mint Pap Laszlé Ravaszhoz. Kettejik kézo6tt nem hogy vita nem volt, hanem kifeje-
zetten szivélyes kapcsolatban élltak, s egymas nézeteit, allaspontjait teljes megértéssel osztottak.
RUSTERHOLZ: ,,. . .als ob unseres Nachbars Hans nicht in Flammen stiinde”, Zirich, TVZ, 2015. c. kényve,
amely megemlékezik Ernst Stachelin munkajardl is a Hilfswerk der Evangelischen Kirchen der
Schweiz (HEKS) megalapitasa el6tt. Természetesen ez a munka az alapits utan is folyt!
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neve nyilvan az &si svajci tudds-lelkész dinasztiaval kotott egységbe benniinket,
ami hosszu ideig megtarté erének is bizonyult. A Stachelin-testvérekkel (Richard
Steinben, testvére, Ernst Seengenben volt lelkész®) felhétlen volt kapesolata; igaz,
kritikatlan itt sem volt: H. Hellstern esetében keserdien emlitette, hogy a személyes
érzelmek néha ott is befolyasoljak az igazsagérzetet. A HEKS igazgatdja ui. az
1970-es években ugy tint, hogy igazolni latszott a kommunista egyhazpolitikat.
Megfogalmazhatjuk a killénbséget is Pap Laszl6 és a holland-svajci iskoldja kézott:
Visser ’t Hooft szamara ,,A vilag volt a gyllekezetem” (Die Welt war meine Ge-
meinde’ — ez az 6néletirdsinak a cime); mindennek tanulsdga ott van Pap Laszl6
muikodésében is, de ez a mikodés (talan a perc adta feladatok miatt) mindig lokalis,
konkrét helyzetre vonatkoztatott.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy Pap Laszl6t rendkiviil sok hatas érte, s
mindegyiknek megvolt a maga jelentésége. Ha mindent egybevetiink, talan legin-
kabb eklektikusnak mondhatjuk teoldgiai nézetét, amely mindenbdl megprobalta
atvenni, ami a konkrét, magyarorszagi reformatus helyzetben hasznalhato, s végig
érezhets rajta az eredetek, a délalféldi reformatus kegyesség hatasa.

Ismételten mondom: sajnalom, hogy soha nem lehettem hallgatéja Pap Laszlonak,
s ilyen iranyu ismereteim csak attételesek: tanitvanyai mondtak el, néha utinozva
sajatos hanghordozasat. Viszont ami meglepett ebben, az nem annyira a tartalom
volt, hanem inkabb a tanitas plaszticitasa. Egy kézismert példat hozok: dltalaban
tudott dolog, hogy az 1Mdz 1-2,4a és az 1Mdz 2,4b-25 két teremtéstorténet,
két kiilonb6z6 kor és szerz6 mive. Természetes, hogy ez is szerepelt Pap Laszlo
oktatasaban. Egyik tanitvanya szerint ezt ugy mondta el, hogy szemmel latha-
to: a masodik teremtéstorténet sokkalta egyszerlbb, paraszti szemléletet tlikroz,
mig az elsé egy szisztematikus, st rendszerez6 célzati munka — ha tehat valaki
csak figyelemmel olvassa el a két torténetet, a kettd killonbozésége szembe6tls.
Az is természetes, hogy a primitivnek tartott torténetet korabbra, a bonyolultat
késébbre datalta Pap Laszlo, a kor tudomanyanak megfelel6en, még ha ma egy
kicsit masként is latjuk a dolgot."’ Viszont érdekes, hogy ahogy attekintjiik a kor
kommentarirodalmat, ugy ilyen egyszerd és meggy6z6 moédon csak W. Zimmerli
abrazolta a kutatas eredményét 1943-ban megjelent magyarazataban. Sajnos soha

8 Kénytelen vagyok helyesbiteni a ,, Tiz év és ami utana kévetkezett” fiiggelékének adatait a 402.
lapon: Ernst Stachelin volt Seengenben, és Richard Stachelin volt Steinben lelkész. Szamomra
meglepd, hogy a f6szoveg is téved a 167. lapon, hiszen Pap Laszl6 igen szivélyes kapcsolatban
volt e két lelkésszel — tudomasom szerint Richard Stachelin egyik gyermekének a keresztapja is
volt. Egyébként korrekt az adat: 1956 oktdberében Ernst Stachelin valoban trombézissal keriilt
koérhazba (fia, Rudolf Stachelin telefonos megerésitése alapjan).

Miinchen, Piper Verlag, 1972.

10 Ez a magyarazat legalabb 150 évig uralta az exegetikai k6zvéleményt, s csupan az utébbi években
mertlt fel ellenkezs vélemény. Az érveket megprobaltam Gsszegezni cikkemben: Id6rend a Téra-
ban — az Ostérténet példajan bemutatva, in: Csorba Dévid—Homoki Gyula—Réacsokné Fiigedi
Zsofia—Szatmari Emilia (szerk.): ... Es ag igazsdg lesz majd a mérce.” Tisztelgd irisok Szathmiry Béla
professzor dir 65. szitletésnapjdra, Sarospatak, Hernad, 2021, 49—61. Lis sub indice est!
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nem beszéltem Zimmerlirél Pap Laszléval — pedig ez is érdekes lett volna, hi-
szen a graublndeni sziiletést, paraszti szirmazasu tudos el6bb Zirichben', aztin
Gottingenben tanitott. Személyes talalkozas is lehetett tehat koztiik, de azt elkép-
zelhetetlennek tartom, hogy a ziirichi didk Pap Laszlé ne ismerte volna a Zircher
Bibelkommentare sorozatban megjelent kétetet.

Pap Laszlo oszbvetségl kutatasairdl masutt szoltunk mar; ismétlésekbe nem
kivanunk bocsatkozni. Inkdbb utaljunk arra, hogy eredményei milyen kutatastor-
téneti Osszefiggésben sziilettek meg — és ennek megfelelen milyen jelentGséglick
voltak. Kéztudott, hogy az 1910-es, majd 1920-as évek soran hatalmas fordulat
allt be a bibliai irasmagyarazat médszerében, hiszen a korabbi torténeti kritika
mellett megjelent a forma- és mifajkutatas is. Csupan megjegyzem, hogy magyar
didkok hallgattak ugyan azokat a kitiné német tuddsokat, akik e fordulatban élen
jartak (H. Gunkel, R. Bultmann), érdekes modon egyikik se vette at az Gj eredmé-
nyeket. Pap Laszl6 nem tartozott e csoportba, hiszen se T. Obbink Utrechtben,
se L. Kohler Zuirichben nem allt az Gjabb iranyzat mellé, hanem a korabbi nyelvé-
szetl és vallastorténeti modszerrel dolgozott. Ennek hatterén kifejezetten érdekes,
hogy egy fiatal magyar tudds, a maga alig 23 évével, r6gton a kutatas elejére ugtik,
s uttor6 lesz benne! Hol rejlik ennek titka? A vélasz egyszeribb, mint gondolnank:
Kallay Kalman (1890-1959), debreceni tanara viszont rogton latta az 4j kutatas je-
lentSségét, s H. Gunkel 1926-0s jelzettel ellatott zsoltarkommentarjat mar az elsé
részletek megjelenésekor megvette, atdolgozta — ezt sajat példanya bizonyitja. Pap
Laszl6 mar teli zsakkal érkezhetett Utrechtbe, ahol az 4j formakritikai modszer
egyik gyermekbetegségét targyalta. Miként ismeretes, e modszerben a punctum sa-
liens nem a formak és mufajok megallapitdsa, hanem azoknak az élethelyzethez
(,,Sitz im Leben”-hez) kétése. Ebben S. Mowinckel jart élen, s vallotta, hogy az
un. ,tronralépési zsoltarok™ élethelyzete az Gjéviinnep liturgiaja, amit a babiloni
akitn-innep mintajara innepeltek meg, ,,Az izraelita ujévinnep” (németil 1933,
magyarul 1939) azt vizsgalja, hogy ilyen Gnnep létezett-¢ Izraelben, illetve ennek
hatterén érthetSk-e a zsoltarok — és nemleges valaszt ad a kérdésre. Maga Gunkel
ugyan nem ismerte Pap LaszI6 disszerticidjat, de hasonléan nyilatkozott: szerinte
is az emlitett zsoltairok magyarizata inkabb eszkhatolégikus'* majd Mowinckel
maga is visszavonta tételét.

A nagy kérdés marmost az, hogy ha valaki kiilf6ldrol visszatér ilyen siker utan,
a holland kirdlyné kitiintetésével, akkor mi lesz vele idehaza? 1939-t6l intézmé-

11 W Zimmerli (1907-1984) 1930-ban fejezte be tanulmanyait Zirichben, azutan Géttingenbe
tavozott, ahol J. Hempel és A. Rahlfs mellett dolgozott. A nemzetiszocializmus eléretérésekor
hazatért Svajcba, s 1935-t6l a Ziirichi Egyetemen dolgozott (1938-ban valasztottdk professzor-
ra). 1951-t6l azonban a Gottingeni Egyetem 6sz6vetségi professzora nyugalomba vonulasaig.
— Pap Laszl6 1930 el6tt ismerhette mar 6t Ziirichben.

12 A kultikus, ill. eszkhatol6gikus magyarazat dilemmadjat mutattam be a 47. zsoltar esetében — termé-
szetesen értékelve Pap 1aszlé tudomanyos teljesitményét is: Gunkel vagy Mowinckel? A 47. zsoltar,
Reformatus Egyhdz 48(1996), 128-130. A dilemmat redakcidkritikai médszerrel probalom megoldani;
ez mar az tjabb kutatas eredménye, ami 1932-ben még nem volt a tudésok latokorében.
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nyink tanara Pap Laszlo, 1948-t6l 1957-ig igazgatdja is; nyilvan belekeriil az egy-
hazi és kozéleti forgatagba, amir6l most nem kell szélnunk. Oktatasi tevékenysége,
intézményszervez6 munkaja, kézegyhazi tevékenysége egyértelmtien a legmaga-
sabb szinten allt, de nyilvan az idejét is elvette. Kurzusai a legmodernebb isme-
reteket prébaltak kozolni, ide értve még a régiségtani kérdéseket is, amelyeket
féleg izraeli tja soran sajatitott el. Ha ebbdl kiemeljiik a 2008-ban Gjra megjelent
Oszovetségi biblica theologia tankényvét 1947-bél, akkor annak kutatastérténeti
jelentGsége van. ElsG sorban azért, mert a formatorténeti iskola egyaltalan nem
irt bibliai teolégiat, sét vallotta, hogy az szitkségtelen — lasd Debrecenben Varga
Zsigmond (1886—1956) munkassagat, aki csak altalanos és bibliai vallastorténetrol
beszélt. Pap Laszlo érezte a szitkségét, s ehhez tanaranak, L. Koéhlernek az irany-
mutatdsat kévette. Taglaltuk, hogy nem szolgai médon vette at KShler ismereteit,
hanem kritikaval: t6bb ponton eltér t6le, s érdekes médon pont olyan kérdések-
ben, ahol a késébbi kutatas Kohlert nem igazolja. A nagy kérdés azonban, hogy
aki a formakritika élén jart fiatal koraban, hogyan tudja az Gjabb nagy fordulatot
kévetni: a tradiciokritika megjelenését. Sajnos a fordulat pontosan megmondhato:
G. von Rad teolégidjanak elsé kotete 1957-ben jelenik meg, a masodik 1960-ban."
Ez a kor mar kivil esik Pap Laszl6 aktiv életén! Sajat bevallasa szerint tiz évig
még hitt abban, hogy a jézan ész szerint rendezédnek majd kézegyhazi dolgaink,
de azutan belatta, hogy ez mar az § életében nem t6rténik meg. Ismét csak annyi
marad, hogy beszélgetéseink rovid, elejtett részeire emlékezzem: pontosan tudta
és értette, hogy mi torténik, jOl érzékelte az el6relépést a tudomanyban, de aktivan
mar nem vett benne részt. Aki ismeri az 1960-as évek Magyarorszaganak publika-
ci6s lehetGségeit, ezen egyaltalan nem csodalkozik. Ezekben az években még meg-
probalta szorgalmazni a Czeglédy—Hamar—Kallay altal kiadott Bibliai lexikon (1931)
4j kiaddsat — am ez is jocskan varatott még magara, hiszen mindez majd csak az
1990-es években torténhetett meg, s akkor is csak ifj. Bartha Tibor szerkesztésé-
ben.'* Ha Pap Laszlé 1963-ban nyugdijba vonul, az mindent elmond: valakit és
valamit nagyon nem hasznaltunk, aki és ami pedig vildgszinvonalon is megallta
helyét, s képes volt nemcsak a nemzetkézi irodalom recipialasara, hanem annak

13 Oriiliink annak, hogy ez a m@ magyarul is olvashaté: Az O:{é’ﬁem{g teoldgidja 1-11, Budapest,
Ositis, 2007. — G. von Rad stilusa, meggy6z6 érvelése talan ma mar természetesnek tlnik, s
a mai olvasé nem is érti: miért is lehetne masként? A kutatastorténeti fordulat megértés¢hez vo.
abrazolasomat: Ag O:z&'ﬂetf{g regénye. Sugdrntak és sikutodk a kutatdstorténetben, Budapest, 1. Har-
mattan, 2011, 214-215.

14 Csupan a korszellem felidézése céljabol emlitsik meg: az mar szinte természetesnek tekinthe-
t6, hogy az 1967-ben megtartott ,,Jubileumi Zsinat” (amely hatdrozatba foglalta a Jubileumi
Kommentar kiadasat), az 0j bibliamagyardzat tervezetébdl teljesen kihagyta az orszag legjobb
exegétajat. Az Stletgazda azonban, Pakozdy Laszlé Marton — aki szintén meghatarozé volt Ma-
gyarorszagon, s nem csak az Osz6vetség magyarazatiban — szintén kimaradt a szerz8k sorabol!
Ezzel persze nem akarjuk kisebbiteni az elsé teljes bibliakommentar szerz8inek értékeit, de tény,
hogy vannak igen gyenge darabjai is az elsé kiadasnak — sajnos, éppen a zsoltirok magyarazata
is ide tartozik, amit majd csak a masodik kiadds (1995) korrigal.
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tovabbfejlesztésére, illetve magyar helyzetre alkalmazasara is. Tanuljunk téle, s
ami életutjat illeti: tanuljunk bel6le!
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BESZELGETES TORTENELMI HATTERREL
EGy BARTOK GYORGY- INTERJU A KADAR-KORSZAKBOL.

ABSTRACT

Conversation with historical background.
An interview with Gyorgy Bartok from the Kaddr era

In 1948 the Communists came to power in Hungary. A significant part
of the representatives of the so-called “old system” lost their jobs over-
night. Gyorgy Barték (1882-1970), the most important Hungarian phi-
losopher of the first half of the 20th century, was 60 years old at the
time. He had been elected a member of the Hungarian Academy of
Sciences a few years earlier, but was struck off the list of full members
in 1948. His life’s work was placed on a banned list, and his earlier work
was sometimes directly in the crossfire of ideological attacks. He con-
tinued to teach until the first half of the 1950s, when he was forced
to withdraw completely from public life. One of the most influential
philosophical works of the 20th century seemed completely forgotten.
From the 1960s onwards, a more tolerant version of socialism emerged
in Hungary. As part of the change in cultural policy, a widely read daily
newspaper conducted a short interview with Bartok. What did Barték
talk about and what could he not talk about in the Hungarian press one
year before his death? Gyorgy Bartok’s memories of Attila Jozsef are
not primarily interesting from the poet’s point of view. However, they
tell us a lot about the era in which the interview was published.

Keywords: Gyoérgy Bartdk (1882-1970), communism, Kadar era, interview,
Attila Jozsef (1905-1937), philosophy, University of Szeged.

Mikor 1970 novemberében, napra pontosan egy hénappal kardcsony el6tt meg-
halt, Barték Gydrgy mar régdta a magyar filozéfia egyik kédlovagjanak szamitott.

1 Prof. Dr. habil. Peth6 Sandor tanszékvezetd egyetemi tanar. KRE Hittudomanyi Kar, Filozéfia
Tanszék. Kutatisi terilet: tirsadalom-jog és vallasfilozéfia. petho.sandor(@fkre.bu
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PrTHO SANDOR

Kar lenne szépitenunk: elfelejtették.” Miveit régen nem adtak ki; utolsé fontos
munkdja évtizedekkel korabban jelent meg, a tudomanyos életbél majd negyed-
szazada kiszorult. Mivel magas életkort élt meg, nemzedéktarsainak szama 1970-
re erésen megritkult. Fiatal olvaséi — 4j megjelenések hijan — alig-alig lehettek,
kényvei a csaladi és kézkonyvtarak hatsé poleain sargultak és porosodtak, a be-
16lik aradé maveltség és szellemi izgalom legfeljebb a nagyapak nemzedékének
¢élménye volt.

Koézvetlen — azaz a sz6 iskolai értelmében vett — tanitvanyai évtizedek 6ta nem-
igen voltak mar, mivel j6 ideje sem életkora, sem vildgnézete nemigen jogositotta
arra, hogy egyetemen tanitson. A filozéfia tudomanyanak teriilletén meggyokere-
zettlegnevesebb tanitvanya, Kibédi Varga Sandor (1902-19806) akkor mar évtizedek
ota Németorszagban €lt, és nemhogy személyes hatisa nem volt a hazai tudoma-
nyos életre, de még csak a nevét se igen irtak le az itthoni filoz6fiai és pszichologiai
szakirodalomban. Masik tanitvanya még messzebbre sodrédott, és magyarorszagi
megitélése talan még Kibédiénél is rosszabb volt. Vatai Laszlé (1914-1993), ma-
sodik kolozsvari professzorsaga idején, 1942-ben doktoralt Bartéknal. 1945 utan
a Kisgazdapartban kezdett politizalni. 1947-ben a Magyar K6z6sség perben hat is
tél év bortonre itélték, de néhany honap mulva feltételesen szabadon bocsatottak.
Két honap mulva kilféldre szokott, s amikor Bartok meghalt, mar majd negyed-
szazada Kanadaban élt. Magyarorszagon legfeljebb a Szabad Eurépa Radié mun-
katarsaként gyakorolt hatast, ez viszont valdszintleg inkabb artott, semmint hasz-
nalt volna Bartok megitélésének. Réviddel halala el6tt egyébként Bartok mindkét
kilfoldre szakadt tanitvanyat nyilvanosan is vallalta.

Sandor Pal, akinek ponyvaregényirastol egészen a Kadar-korszak egyik ideo-
légusanak szerepéig fvelt a palyafutdsa, harom évvel Bartok halala utan jelentette
meg a magyar filozéfia torténetérdl sz6l6 munkajat.’ Némileg megkésve, mert
a két vilaghabort kézotti magyar jog- és allamfilozéfiai hagyomany ideologi-
ai foldbe déngdlését mar jéval kordbban elvégezte Szabd Imre, a megjelenése
utan (1955) egy évvel Kossuth-dfjat ér6, koncepcidjaban egészen a szerzé ha-
lalaig (1991) lényegét tekintve fenntartott monografidjaval.* A magyar marxista
— vagy legalabbis magat ilyenként meghataroz6 — filozéfiai térténetiras tehat ké-
sében volt a szocialista jogtudomanyhoz képest, bar kétségtelen, hogy Sandor mar
korabban — legalabbis terjedelmében — monumentalis kisérletet tett arra, hogy
a filozofia egyetemes torténetét a szovijet filozofiatérténet tudomanyanak nem

2 FEletmivéhez, a teljesség igénye nélkiil: HEIL Judit — LENDVAT L. Ferenc — PERECZ LaszI6: Magyar
filozdfia a XX. szizadban. Els rész, Budapest, Aron, 2000., MARISKA Zoltan: Bartik Gyirgy bilse-
leti rendszerének kritikai elemzése, Haga, Mikes International, 2009. PERECz Laszlé: Kovetkezetes
kovetkezetlenség, in: FiLep Tamas Gusztav — Prrecz Laszlé (szerk.): Bartik Gyorgy: Szellens és
rendszer, Budapest, Ister, 2001, 5-19. A Bartok-bibliografia elérhetsége: bartokgyorgy.adatbank.
transindex.ro.

3 SANDOR Pal: A magyar filozdfia tirténete, 1-2. két., Budapest, Magvetd, 1973.

4 SzaO Imre: A burgsod dllam-és jogbileselet Magyarorszdgon, Budapest, Akadémiai, 1955.
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tulzottan szofisztikdlt terminologidjat adaptalva gleichschaltolja.” A két monografia
megjelenése kozott eltelt kozel két évtized természetesen nem mdalt el nyomtala-
nul. Sdndor Pal kbnyve nem kevésbé marxista, de jobb helyein kevésbé bornirtan
osztalyharcos regisztereken szélal meg, mint Szab6oé. Ezzel egyiitt, ha Bartok — és
ez biztosan nem tértént meg — kéziratban olvashatta volna a mdvet, aligha tamadt
volna az a benyomadsa, hogy barmiben is egyetért a szerzével.

Ez a mt azonban nyilvanval6an nem fordulhatott meg a kezében, ellentétben
Sandor korabbi, Bartok egykori mesterérél, Bohm Karolyrdl sz6lé munkéjaval,
mely torténetesen masodik kolozsvari professzorsiga idején litott napviligot.®
Ennek megjelenésekor Bartok tudomanyos-kézéleti karrierje cstcsan allt. Ujjaala-
kulasatol (1940) egy éven at a kolozsvari egyetem rektora volt, 1943-ban a kolozs-
vari filozofiai tanszék vezetGje, két év mulva — mar budapesti lakosként — a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia is rendes tagjai koz¢ valasztotta. 1943-ban, bar sem
Kolozsvarott, sem Budapesten nem dlltak jol a dolgok, még éppenséggel lehetett
volna értelme vitaba szallni Sandor allaspontjaval. Kiilonosen, hogy a személyes,
mester—tanitvanyi viszonyon tdl, jéval korabban maga Bartdk is szamot vetett az
irasa megjelenésekor mar majdnem két évtizede halott Bohm életmtvével.” 1970
koril mar ennek sem a kortilményeket, sem pedig Bartok személyes életét te-
kintve nem lett volna semmi értelme. Arrdl nem is beszélve, hogy akkorra B6hm
életmivét is mar vaskos rétegekben lepte be a felejtés.

Bar 1948 utan Bartok terjedelmes filozofiai életmive elhallgatasra volt {tél-
ve, személyét — legaldbbis Magyarorszagon —° nem sujtotta dammnatio memoriae.
A Magyar Eletrajzi Lexikon elsé kiadasaba ugyan csak édesapia, id. Bartok Gyorgy
(1845-1907) reformatus puspok kertlt be,” de néhany évvel kordbban egy mu-
vel6déstigyi minisztériumi tajékoztatod kiadvany tobb helyen, tobb mivét is meg-
emliti az etikai mivek listajaban."’ Ez persze az 6véhez hasonlé nagysigu életmi
esetében igencsak szerény recepciotorténet, de azt azért viligosan mutatja, hogy
a kulturpolitika célja Bartok esetében — masokkal ellentétben — nem a teljes eltiin-
tetés, jollehet nyilvanvaléan és messzemenden nem is az életmd sajat értékének
megfelel6 értékelése volt. A hatalom visszafogottsagara utal az a korilmény is,
hogy nevével olykor a sajtoban is talalkozunk. Eleinte ,,sajat jogon”, azaz valamely
hozza k6t6d6 esemény kapesan.!' Késébb egy 1957-es hiraddsban viszont mér

SANDOR Pal: A filozdfia torténete, 1-3.k6t., Budapest, Akadémiai, 1965.

SANDOR Pal: Két magyar filozdfus. Bibm Kdroly és Brandenstein Béla, Budapest, Faust Kiadas, 1943.
Bartox Gyorgy: Bobm Kiroly, Budapest, Franklin-Tarsulat, 1928.

A Romidniai Magyar Irodalmi Lexikon, Exdélyi Mizeum Egyesiilet, Kolozsvar, 1981. els6 kétetébdl
torolték a réla sz016 cimszot.

Magyar Eletrajzi Lesikon, f6szerk. Kenyeres Agnes, 1. kétet, Akadémiai, Budapest, 1967, 132.
10 Lasd PeLLE J6zsef: Etikai mtvek bibliografidja, in: Tdjékoztatd. A Miivelddésiigyi- Oktatdsiigyi Mi-
nisztérinm Marxizmus-Leninizmus Oktatdsi Fosztalya kiadvanya, Budapest, 1965, 186, 190., 205.

11 Igy példaul 1948 éprilisiban még a Radié Szabadegyeteme keretében megtartott Descartes-ela-
dasat hirdeti az ujsag. Vo. Szabad Nép, VI. évf., 1948/82. (oldalszam nélkil). A radidel6adas
érdekessége, hogy csupan néhany héttel a teljes kommunista hatalomatvétel elStt sugaroztak.

0 1w

41



PrTHO SANDOR

nyilvanvaléan téle figgetlentl megformalt politikai kontextusban. Az a hir, mely
szerint a Roman Népkoztarsasag budapesti nagykovete visszaszolgaltatta Bartok-
nak kolozsviéri tandrsaga idején Osszegytjtott 4000 kotetes konyvtarat,'” szembe-
tiné médon nem Bartokrdl, inkdbb a roman és a magyar allam egymas felé tett
tétova politikai gesztusarol szol.

Mindemellett Bartok egy harmadik 6sszefliggésben is megjelenik a kommunista
korszak magyarorszagi sajtojaban: a régi id6k tantjaként. Ebben az esetben sem
sajat tudomanyos érdemei, még kevésbé életmive jogan, sokkal inkabb a kommu-
nista kultarpolitikai kanonképzés egyik mellékszalan. Tasi Laszlo 1969-ben az Or-
$3dg-17ldg cim folydirat riportereként azért készitett riportot vele,” mert a szegedi
éveiben Jozsef Attila is latogatta a szeminariumat. A beszélgetés tobb szempont-
bélis a Kadar-korszak sajtdjanak jellegzetes terméke. Egyrészt azzal, amit elmond.
Az Gjsagiro szikar, egyenes tartasu férfiként irja le Bartokot, aki — latasa romlasa-
tol eltekintve — dacol az id6 mulasaval. Dolgozészobédjaban, karosszékében iilve
fogadja az Gjsagirot, korilotte garmadaban allnak ,,egy tevékeny élet kellékei™:
konyvek, folyoiratok. A rézsadombi kertben — az interjd majusban készilt — épp
viragba borulnak a fik. A nyugdijas professzor ,,nemrég fejezte be” Kant Az /-
loerd kritikdja cimG mive magyar forditasanak lektoralasat.'

A képet nem minden ok nélkil érezziik giccsesnek, de éppen ez a kérilmény
az, ami sokat elmond arrél a korrdl, amelyben az interju sziletett. 1969-ben az
Gjsagird az Orszdg-177ldg olvasoi szamara egy 1d6s, tevékeny és nem utolsésorban
a kor atlag dolgozéjahoz képest kiemelkedéen j6 kériilmények kozott €16 tudds-
ként jeleniti meg Bartokot. Kétségtelenil a ,,régi vilag” képviselje, hiszen az ak-
kor mar j6 harminc éve halott Jézsef Attilat is tanitotta, az ,,4j”, azaz kommunis-
ta rendszer pedig legkorabbi kezdeteit tekintve sem sokkal idésebb huszévesnél.
Mindazonaltal a kép vildgosan azt sugallja, hogy a ,,régi” és az ,,4j” rendszer kép-
visel6i végil mégis megbékéltek egymassal: a professzor, amennyire fizikai 4lla-
pota ezt engedi, hasznos és értékes szellemi munkat végez, és mivel a korszak
—a Nik Lapja mellett — alighanem legolvasottabb magazinjaban kérdezik az emlé-
keir6l, ezt a rendszer is elismeri. Ebben a helyzetben nyilvan senkinek, legkevésbé
az interjualanynak allt szandékaban, hogy az Gjsagir6 tajékozatlansagabdl fakado
kisebb tévedéseket helyesbitse. Példaul azt, hogy a Kant forditasnak Bartok csak
az egyik lektora volt, és hogy annak elsé kiadasa mar évekkel korabban megjelent.

Néhany nappal kordbban Cziffra Gyorgy zongorajatékaban gyonyorkodhettek a hallgatok, aki
ckkortdjt jobb megélhetés hijan a budapesti éjszakaban zenélt. Két év mulva pedig mar a recski
munkataborban volt. Kézvetleniil Bartok eléadasa utan Szemerényi Oszvald egyetemi tanar be-
sz€lt a régi romaiakrol. Szemerényi egy évvel korabban kapta meg a budapesti egyetemre sz616
egyetemi tandri kinevezését, és alighanem ez volt az utolsé nyilvanos fellépése. Néhany honap-
pal késébb végleg Anglidba tavozott. Sapienti sat.

12 Lasd Esti Hirlap 3(1957/149) (oldalszam nélkul).

13 Tast Laszlé: Az egyetemnek nemcsak fura ura volt, Orszdg-17dg 13(1969/22), 12.

14 V6. Kant, Immanuel: Az #éléerd kritikdja, (ford. Hermann Tstvan), Filozofiai Trok Tara Uj folyam,
29. kot., Budapest, Akadémiai, 1966.
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Az interjunak mdsfel6l megvan a sajat magan tdlmutatd, a korszak ideologidja-
ba minden er6lkédés vagy belemagyarazas nélkiil beillesztheté politikai tizenete
is. Az Gjsagiré Jozsef Attilardl kérdezi Bartokot. Az életmi kutatéinak kérében
ma mar kozhely, hogy Jézsef Attila — mondjuk igy — ellentmonddsosan jart az
utékoraval. Koltészetének kommunista kisajatitisa gyakorlatilag mar alig t6bb
mint fél évvel az orszdg szovijet megszallasa utan, 1945 végén megkezd6dott. Bz
alighanem elkertlhetetlen volt, mivel — erre irodalmi forrasunk van —,"° a szovjet
megszallast kdvetd elsé nagy tomegrendezvényen, 1945 majus elsején vilagosan
kiderilt, hogy Jozsef Attilaban masok is az 4j Magyarorszag egyik potencidlis
vezéresillagat latjak. A kolté kommunistak éltali ,,felemeltetését”'® nyilvanvaléan
kevésbé esztétikai, mint inkabb nagyon is gyakorlatias politikai okok motivaltak,
ami sokat megmagyaraz abbodl a sietségbdl, amivel véghez vitték.

Mikor Lukacs Gyorgy, vagy még sokkal inkabb késébb a kommunista part ta-
lan legmerevebb kulturpolitikai itéletvégrehajtéjanak szerepében megjelené Hor-
vath Marton, 1945 decemberében, azaz még a joval a teljes kommunista hata-
lomatvétel elStt kijelolte ,,proletirkolts” képét kanonizald értelmezés kereteit,!’
mar nagyjabol nyolc éve rendelkezésre allt Jozsef Attila kezel6orvosanak, Bak
Rébert doktornak a koltd betegségérdl adott,'™ szakmai szempontbdl azbta részle-
teiben felulvizsgalt,"” vagy éppenséggel teljes egészében elutasitott™ patografija.
A ko6lt6 kommunista mozgalomhoz fGz6dé r6vid, de anndl ellentmondasosabb
kapcsolatanak és betegségének Osszekapcsolasa lényegében kijelSlte a kommu-
nista vulgar-értelmezés £6 csapasiranyat: megsziletett a ,,Horthy- fasizmus” altal
halalba kergetett kommunista kolté legendaja. A reprezentativ kommunista kol-
t6 képének megalkotasa esztétika funkcidjan tul egy fontos tarsadalomtorténeti
szerepet is betdltott: a Petéfi — Ady — Jozsef Attila vonal meghizasaval és ezzel
egyidejd kanonizaldsaval visszatekintSleg is kijel6lte a ,,halad6 koltészet” mérfold-
kéveit. Mindez persze csak a végkimenet ismeretének birtokaban tinik ennyire
egyértelminek; a valésagban a folyamatok sokkal ellentmondasosabban, joval ke-
vésbé attekinthet6en és meghatarozo részben értelemszer(ien a szinfalak mogott
zajlottak.”' Val6jaban Lukics elsé nyilvinos magyarorszagi megszolasa, az 1945
szeptemberében a Zeneakadémian megtartott beszéd, de még a decemberi nem
is annyira Jozsef Attilardl, mint inkabb az irodalom tarsadalmi szerepérdl szo6l6

15 Husay Mikl6s: Jozsef Attila, Latdhatir 14, 1964. aprilis, 202-222, 202.

16 V6. Hubay: Jozsef Attila, 203.

17 Jozsef Attila. Lukdcs Gyorgy és Horvath Marton el6adasai, Szikra, Budapest, 1946. A kétetben
talalhato két el6adas 1945. december méasodikan hangzott el az MKP székhdzaban.

18 Bak Robert: Jozsef Attila betegségei, S3ép Szd, VI. kotet, 1. fiizet, 1938. januar, februdr, 21.
szam, 105-115.

19 Bokay Antal — JAD1 Ferenc — STARK Andras: , Kdgtetek lettem én bolond...” Sors és vers Jozgsef Attila
utolsd éveiben, JAK fizetek 3. Budapest, Magvetd, 1982.

20 NemeTH Attila: [dzsef Attila pszichidtriai betegségei, Budapest, Filum, 2000.

21 Lasd err6l: STANDEISKY Fva: A kommunistak Jozsef Attila-képe a felszabadulds utan 19451948,
Trodalomtirténet 17/67(1985), 825 skk.
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el6adas is megengedébb volt, mint azt a késébbi, a teljes hatalomatvétel utan ki-
bontakozo6 kultarpolitika alapjan gondolnank, amelynek centrumabdl egyébként
6 maga is viszonylag hamar kiszorult. Lukacs mindkét beszédében kétségtele-
nil kommunista szupremaciaban, de még megkozelitbleg sem hegemonidjaban
gondolkodott, és ezt 1945-ben politikai tizenetként is felfoghattik a potencialis
politikai sz6vetségesek.”

Révid két és fél év alatt azonban nagyot fordult a vilag, Nemcsak Jézsef Attila
koltészetének, a két vilaghaborta kézti magyar irodalom és a baloldali mivészet
értékelésében, hanem a mindezeknél sokkal hisbavagobb és szélesebb tarsadalmi
rétegeket érint6 politikai viszonyok tekintetében is. Ezt a véltozast Bartok a sajat
bérén is érezhette. Kozel hisz év levelezd tagsag utan, 1945-ben rendes tagja-
va valasztotta a Magyar Tudomanyos Akadémia. Ez akkor egy mar j6 harom és
fél évtizedes igen termékeny tudomdanyos palya megkoronazasaként is felfogha-
to volt, kilondsen ugy, hogy — eltéréen szamos nemzedéktarsatél — viszonylag
késoén, valamivel hatvanéves kora utan érte a megtiszteltetés. Kétségtelen, hogy
1945-ben mar nem sok értelme volt a filozoéfiai rendszerek vizsgalatarol értekezni,
mint ahogyan ezt 1927-ben, levelezd tagga valasztasa alkalmabdl székfoglaldjaban
tette,” hiszen azok a ,rendszerek”, melyeket & igy nevezett, vagy mar eltlintek,
vagy éppen mar sziilGhelytikon, Németorszagban is eltinében voltak. A fentick
ismeretében azonban még 1945 decemberében sem lehetett sejteni, hogy az aka-
démiai tagsag milyen révidre szabott dicsGség lesz, azt pedig még ennél is kevés-
bé, hogy alkalmasint még akar hatrannya is valhat.

Az els6 int6 jelet a kommunista és a szocidldemokrata part egyesitése nyo-
man 1948 nyaran megalakul6 Magyar Dolgozék Partja programnyilatkozata adta.
A dokumentum félreérthetetleniil fogalmaz, mikor az Gj part egyik feladatat a ma-
gyar tudomanyos életet irdnyitd csicsszervezet létrehozasaban jeloli meg.* A sz6-
hasznalat nem véletlen, és — a kévetkezs négy évtized ezt igazolja is majd — nem
is egészen a fogalmazas pontatlansagara vezethetd vissza. Joval késébb, mikor az
1970-es években az Akadémia tagjava valasztjak, Kiraly Istvan is feljegyzi majd
a napléjaban, hogy a Partkézpontban eligazitast tartottak a tudomanypolitika ak-
tualis célkittzéseirdl az Gjsiitetd akadémikusoknak. Sokat elmond, hogy ez mér az
akadémiai valasztast megeldzd napon megtortént, vagyis a testiileti autonémia érvé-
nyestlésére nem sok teret hagyott a politika, és ezt nem is igen probalta leplezni.
A megfogalmazasban rejlé tizenet megértéséhez egyetlen, a korabbi akadémiai
vilagban szocializalédott tudésnak sem kellett kiilondsebben vajtfilltinek lennie.
Nemcsak a kommunistakkal a legkevésbé sem rokonszenvezé, 1945 utan révid
ideig az Akadémia vezetSjeként dolgozé és a kommunista hatalomatvétel el6tt

22 V6. Standeisky: A kommunistak, 834.

23 Lasd Bartok Gyorgy: A rendszer” filozofiai vizsgalata, in: US: Szellem és rendszer. 1 dlogatott
irdsok. Filep Tamas Gusztav, Perecz Laszl6 (szerk.), Budapest, Ister, 2001, 70-113.

24 V6. A Magyar Dolgozdk Partja programnyilatkozata. A Magyar Dolgozdk Partja szervezeti sabilyzata.
Budapest. é. n. 39.
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néhany hénappal politikai nyomasra nyugdijazott jogfiloz6fus, Modr Gyula, de
akar a legfiatalabb tanarsegéd is sejthette, hogy az Akadémia akkor mar j6 egy
szazados torténetének legnagyobb atalakulasa el6tt 4ll.

Akik igy gondoltak, nem tévedtek. Mas kérdés, hogy azok kéziil a haboru el6tt
akadémikussa valasztott tudosok kozill, akik térténetesen figyelmesen elolvastak
az MDP programjat, valéjaban hanyan gondoltak ezt. Es egy tjabb kérdés, hogy
a partprogram megalkot6inak valéjaban a meglév6 akadémiai struktdra atalakita-
sa, vagy valami egészen mads jart az eszében.

Az Akadémia alapitisa 6ta soha nem iranyitotta, nem is szervezte, sokkal inkabb
otientalta a magyar tudomanyos életet.” A tudomannyal kapcsolatban iranyitdsi
jogkorok emlegetése ebbdl a szempontbdl kétségkivil rossz tzenetet hordozott,
és a legjoindulatubb értelmezés szerint is annak a kommunista voluntarizmusnak
megnyilvanulasa volt, mely kifejezetten elutasitotta a gazdasagtol figgetlen, azaz
a termelés szamara kozvetlen hasznot nem nyujté tudomany eszméjét. Masfel6l,
és ugyanennyire hangsilyos médon a tudomanyos élet kbzpontositasat, és ezzel
az autonom — értsd a politikatdl fuggetlen, vagy éppen azzal ellentétes allaspontot
megfogalmaz6 — gondolkodds megregulazasat, vagy éppenséggel egyenesen elle-
hetetlenitését szolgalta.

A két torekvés az MDP létrejottével, 1948 nyaran szokkent szarba, megvalo-
sitasuk eszkéze azonban nem szitkségképpen a fennallé akadémiai struktira ,,al-
lamositasa”, hanem annak elsorvasztasa mellett, egy eleve allam altal 1étrehozott
szervezet felallitasa és mikodtetése is — ha nem is legitim, de lehetséges — eszkdze
lehetett volna. A haboriban meggyengiilt, vagyonanak jelentSs részét elveszitett
Akadémia 1945 utan e térekvésektdl fliggetlentl is valsagos id6szakot élt at. Osz-
talystruktirdja fél évszazada lényegében érintetlen volt, ami a tagsag egy részében
egyfajta belsé reformmozgalmat inditott el. A belsé valsag legnyilvanvalobb jele
az MTA ellenében, Szent-Gyorgyi Albert és Bay Zoltan babaskodasaval meg-
alakult ,,ellen-Akadémia”, a Természettudomanyi Akadémia megalakuldsa volt,
ami belathatd, egyszersmind nyomaszté tavlatba helyezte a tudomanyos testiilet
szétszakadasanak lehet6ségét. E tekintetben végiil kompromisszum sziiletett: az
MTA felvette tagjai soraba a Természettudomanyi Akadémia tagjait, és a harma-
dik és negyedik osztaly 1étrehozasaval az €16 és élettelen természettudomanyok,
a matematikai és muszaki tudomanyok pozicioi is megerésédtek szervezeten be-
ltl, s ezzel a Természettudomanyi Akadémia célkitlizéseinek jo része okafogyotta,
illetSleg az atalakitott szervezeten beliill megharcolhatéva valt. 1948-ban a kom-
munista kézpontositasi kisérletek egy tagadhatatlanul meggyengilt, de valsagan
belsé reformokkal feliilkerekedni prébalé Akadémiat értek.

A hatalom tudomanypolitikai allaspontjaban kétségkiviil volt némi tanacsta-
lansag, ami arra utal, hogy a programnyilatkozat megfogalmazasakor még nem
egyértelmuen a habora el6tti id6kbol 6rokolt akadémiai struktira 4talakitasaban,

25 Poto Janos: Harmadik nekifutasra. A Magyar Tudomanyos Akadémia ,,atszervezése”, 1948—
1949, Torténelmi Szemle 36(1994/1-2), 80.
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vagy nem kzzdrdlag abban gondolkodtak. A régi Akadémia szd szoros értelmé-
ben vald szélnek eresztése valoszindleg politikai-stratégiai szempontbdl is két-
séges kimeneteld vallalkozas lett volna 1948-ban. Masfél év és két ez idS alatt
létrehozott szervezet, az MDP Tudomanyos Bizottsaga, és a mar allamhatalmi
szervként mikod6 Magyar Tudomanyos Tanacs kellett ahhoz, hogy az Akadémia
végil ,,vegyes tagsagiva” alakuljon at.* Ez lényegében azt jelentette, hogy a tag-
revizié eredményeként a régi tagsag jelentSs részét a minden lényeges jogosit-
vanytol megfosztott un. ,,tandcskozo tag” stituszba soroltdk, a ,,széptudomanyi”
alosztalyt megszuntették, illetve egy sor, az j hatalom mellett elkGtelezett jelltet
akadémikussa valasztottak.

Ez nyilvanval6an politikai tisztogatas volt, mindazonaltal a politikai szempont
az esetek talnyomé részében egyaltalan nem volt személyre sz6l6an nevesitve. Ez
aldl a leginkabb szembetind kivételt a kommunista rendszerrel semmilyen for-
maban nem kollaborald, a moszkvai nagykdveti tisztség felkinalt menekild atjat
is elutasit6 Modr és két, blintetéperben elitélt egykori akadémikus jelentett, akik
egyike a MAORT-perben el6szor halalra, majd életfogytiglanra itélt Papp Simon
volt.”” Az 10j rendszer altal jelolt akadémikusok szam szerint egyébként kevesen
voltak, viszont befolyasuk nyilvanvaléan nagyobb volt, mint a régi akadémiardl
atvett tagoké egyittvéve. A tébbé-kevésbé formalis poziciot jelentd tandcskozo
tagok nemigen 1étezé befolyasardl nem is beszélve. Beszédes tény, hogy a kom-
munista part legsziikebb kord vezetéségének két tagja is, Geré Erné és Révai
Jozsef is az Akadémia tagja lett. Egyébként, bar révidebb ideig mindketten jartak
egyetemre, egyikiik sem rendelkezett diplomaval. Akadémiai tagsagukat egyébként
halalukig, azaz mindkettSjiik esetében a Kadar-korszakba nydldéan megtarthattak.
Esetiikt6l szamos ponton kilénbézott az 4j, kommunista akadémikusok kemény
magjanak, Andics Erzsébetnek az esete. Ger6tdl és Révaitdl eltéré moédon 6 mar
egy Moszkvaban megalapozott biztos ideolégiai alapokra helyezett torténészi
karrier 4 allomasaként érkezett 1945 elején Magyarorszagra. Személyes példaja
egyébként szemléletesen mutatja, hogy az Akadémia kommunista kaderekkel valo
feltéltése folyamatosan valosult meg. Andics az 1947-es valasztasokon a Magyar
Kommunista Part listajarél keriilt a parlamentbe. 1948-ban a budapesti kdzgazda-
sagtudomanyi egyetemen tanitott, és csak egy évvel késébb, a Kossuth-dij elnye-
résével egy id6ben valasztottak az MTA levelez6 tagjava. Igaz, egy évvel ezutin
mar a rendes tag statuszat is elnyerte.”

Bartéknak 1948 utan éppoly kevés esélye maradt a tudomanyos érvényestlés-
re, mint amennyi a politikai palyara lett volna, ha torténetesen arra szanta volna
magat, hogy hatvanadik életévén tdl ilyesmibe fogjon. 1948-ra tudomanyos élet-

26 Muakodésukrol lasd: Uo., 80-83.

27 EletérSl: Papp Simon: Eleten. Sajté ala rendezte, a bevezetdt, utdszot irta, jegyzeteket készitette
és szerkesztette: Sragli Lajos To6th Janos, Zalaegerszeg, OM, 2000. A perrdl lasd: 193. skk.

28 A Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai 1825-2003, 1. kétet, MTA Tarsadalomkutaté Kézpont-
Tudomanytar, Budapest, 2003, 40.
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muvének jelentés része mar mogotte volt, s ennek az életminek egyetlen olyan
vonatkozasa sem akadt, ami a kommunista kultarpolitika mégoly fejcsévalod elné-
zését kiérdemelhette volna. Negyven évvel azutan, hogy a kolozsvari reformatus
teologiai akadémia elsé filozofiatanarava képesitették (1907), utolsé aktiv éveire
a Budapesti Reformatus Teol6giai Akadémian talalt menedéket.

Kiilon megirando torténet lehet, hogy hogyan érezhette ott magat. Az minden-
esetre tény, hogy egy atalakulé reformatus egyhaz oktatasi intézményébe kerdlt.
Ravasz Laszlo, akivel egyébként a plspok hazassaga révén rokoni kapcsolatban
volt, 1949-ben szintén elveszitette akadémiai tagsagat. O térténetesen a széptudo-
manyi szakosztaly megszinésével kerilt ki az akadémiai vildgbol, tobbek kozott
Aprily Tajossal, Herczeg Ferenccel, Tllyés Gyulaval, Tamasi Aronnal egyiitt. Bzt
a szervezeti valtozast egyébként nemcsak a politikai hatalom, hanem az Akadémia
természettuddsainak egy része is, koztiik az atalakulas egyik levezényl6je, a mate-
matikus Alexits Gyorgy is szorgalmazta,” akit aztin az 4j testilet megalakulasat
koveten fotitkari tisztséggel jutalmaztak. Ravasz szamara az akadémiai tagsig
elvesztése t6bb szempontbdl is sulyos veszteséget jelentett. Egyrészt, Bartokkal el-
lentétben nem csupan tagja, hanem egy ideig magas rangu tisztségviselje is volt az
Akadémianak: 1937 és 1940 kézott a masodelndki poziciot is betoltétte. Masrészt
akadémiai palyafutasanak vége vilagosan megmutatta, hogy az 4j rendszer nemcsak
egyhazkormanyzoként, de kozéleti szerepléként sem tart igényt a jelenlétére. Eb-
bdl a szempontbdl az akadémiai tagsagtol valé megfosztasa voltaképpen azt a fo-
lyamatot zarta le a palyajan, amely 1948 tavaszan, a piispOkségrol politikai nyomas-
ra valé lemondasaval vette kezdetét.” Ravasz — legalabbis 1956-ig — visszavonult.

Miasik iranybol a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet vezetésének utodla-
saval vilagosan kialakultak az egyhazon belil is azok az 4] er6vonalak, melyeket
életkora és tiszteletre mélté munkéssaga ellenére Bartoknak is tekintetbe kellett
vennie. A folyamat csak feliiletesen szemlélve tekinthet§ zékkendmentesnek; az
,,Orségvaltas™ a valosagban tobb fazisban zajlott le. Maganak Ravasznak is meg-
volt a szerepe utddja, Bereczky Albert kijelolésében. Ezzel, és a piispokjelltség-
16l val6 t6bbszoti politikai nyomasra bekovetkezett visszaléptetésekkel,” illetve az
egyhazkertleti f6gondnok letartoztatasaval is csak jelképes tobbséggel sikeriilt az Uj

29 P6td: Harmadik nekifutasra, 98.

30 Uo,, 106.

31 LAnyt Gébor: ,Inkabb okos voltam, mint erés”. Ravasz Laszlé lemondatasanak kértlményei
(1948), in: Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100. Piispoki jelentésee, Budapest, Dunamel-
1éki Reformatus Egyhazkertlet — Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egy-
haztorténeti Kutatokézpont — Kélvin Kiado, 2023, 49-52.

32 V6. LANt Gabor: Méltatlanul. Hattérbe sgoritott dunamelléki reformdtus lelkészek az 1950-es években,
Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Re-
formacié Ordksége Mihelye — Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaz-
torténeti Kutatokdzpont, 2020, 19.

33 Uo,, 20.
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puspokot megvélasztani. Bz a 1épés viszont megagyazott annak a folyamatnak,
mely soran az oktatas, a szeretetszolgalat és a kultira védvonalainak feladasa nyo-
man a reformatus egyhdz hosszu idére a tarsadalmi élet perifériajara sodrédott.™

Tovabbi, levéltari forrasok révén valdszintleg tisztazhat6 probléma, hogy valo-
jaban it is tanitott Bartok végsé visszavonulasa el6tt a budapesti teologian. A va-
lasz nem teljesen magatdl értet6d6. Arra ugyanis, amit 6 filozofian értett, és amit
két kolozsvari és szegedi korszakaban tanitott, 1948 utan a reformatus teolégiai
oktatasban se igen mutatkozott széles kori kereslet. Mi tobb, bizonyos szempont-
bél akar még politikai timadasi feliiletet is adhatott volna, az 4j egyhazvezetésnek
pedig nyilvanvaléan nem allt érdekében egy ilyen front megnyitasa. Bz persze
6nmagaban véve nem jelenti azt, hogy valamilyen filozb6fiatérténetet ne tanithatott
volna, de az is kétségtelen, hogy az e résztertileten korabban sziiletett munkai sem-
milyen szempontbdl sem voltak problématlanok a szovjet mintara meghonositott
hazai marxista-leninista filozofiatorténetiras mércéje szerint. Bar nem kéztudoma-
st, és az életmd késObbi darabjai kétségkivil arnyékba boritjak ezt a kérilményt,
érdemes azt is tekintetbe venni, hogy Bart6k az Ujszovetség tudésaként kezdte
Kolozsvarott az egyetemi palyafutasat. Igen megalapozott gérégtudassal rendelke-
zett, igy — ha nem is nagyon valdszind, alaposabb utanajaras nélkil ki sem zarhato
—, ¢ tudomanyterilet valamely résztertletének tanitasaval t6ltotte visszavonulasa
elStti utolso éveit. Tény, hogy az 1950-es évek elejéig kimutathat6 a jelenléte a bu-
dapesti teoldgia életében.

Azt viszont biztosan meg tudjuk mondani, hogy a Jozsef Attilardl sz6l6 in-
terjura miért nem kertilhetett volna sor kozvetleniil 1948 utain még akkor sem, ha
torténetesen az Ujonnan berendezkedd hatalom valamelyik Gjsagiréjanak eszébe
jut, hogy errdl az akkor még viszonylag jol belathat6 id6beli tavolsagban 1évé
kapcsolatrol megkérdezze Bartokot. Mindaz, amit Barték elmondhatott volna
kultarpolitikai szempontbdl, akkor teljes mértékben indifferens volt. Raadasul
az a késGbbi interjuban az id6s filozofus altal joindulatd elnézéssel kezelt tény,
hogy a fiatal J6zsef Attila inkdbb érdekl6dést, semmint tdjékozottsagot tanusitott
a filozofia zegzugos teriiletén, az éppen kanonizacios folyamat elsé 1épcséfokain
bukdicsol6 ,,proletarkélt6” képéhez is nehezen illeszkedett volna. Bar1948-ban
Magyarorszagon még csak formalédoban volt az a szovjet esztétikai mérce, mely
szerint a mualkotds értéke partossagaval mérhetd, a folyamat meglepGen gyorsan
kibontakozott. 1949-ben a Lukacs-vitaban mar Lukacs mdveiben is — egy léleg-
zetre — buharinista és polgari nézeteket fedeztek fel a kritikusok. Néhany évvel
késébb, az 1952 6szén Déry Tibor regényérdl tartott Felelet-vitdban pedig éppen
az a Révai hangszerelte az ir6 elleni timaddsokat, aki 1949-ben az djjaszervezett
Akadémia tagja lett.

Bartok 1948-ban mas, kifejezetten torténeti szempontbol is kevés olyan adalék-
kal szolgalhatott volna J6zsef Attilarél, ami hatékonyan megtimogatja a kommu-

34 Uo., 20. sk.
35 Uo., 22.
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nista hatalom koélt6rél formaldédéd képét. Nem kéztudomasu, hiszen életmivének
esztétikai része nagyobbrészt kidolgozatlan maradt,’® de nyitottan és érté szem-
mel olvasott szépirodalmat.”” Nem tudjuk, hogy a kolt6 tovid szegedi idészakat
(1924-25) kévetSen mennyire kovette Jozsef Attila palyajanak alakuldsat. De ha —
amit valoszinileg kizarhatunk —, mégoly figyelmesen is, személyes kapcsolata csak
Szegeden volt a kéltével. Ez viszont tdlsagosan kevés lett volna ahhoz, hogy 4j
torténeti vagy anekdotikus adalékokkal gazdagitsa a ,,proletarkolts™ képét. Jozsef
Attila 1925 nyaran, masodik egyetemi félévének lezarasat kévetGen mar Budapes-
ten volt. Itt kerilt kapcsolatba el6szor a munkasmozgalommal. Ez viszont azt
jelenti, hogy Bartoknak targyi értelemben sem lehetett volna mondanival6ja az
egyetemista Jozsef Attila baloldali kapcsolatairél. A korszellemmel egyiitt moz-
26, az 1920-as és 30-as években éppen valtozoban 1évé” filozofidja a kommu-
nista mozgalom felé tajékozodo Jozsef Attilaéval ellentétes palyan mozgott. Per-
sze — és ennek a kommunista hagiografiaban mar 1948-ban is megvoltak a maga
hagyomanyai — kitalalhatott volna didaktikus, a kanonizal6dé képbe t&bb-keve-
sebb sikerrel illeszthetd fiktiv ,,adalékokat”. Erre 1948-ban — tekintve, hogy éppen
kiiktatni igyekezték a tudomanyos életbdl — keresve se igen akadt volna nyilvanos
lehetSsége. Az 1969-es interju idején pedig mar nem is volt sziikség erre.

Az 1950-es évek masodik felétSl ugyanis a kanonikus Jézsef Attila-kép fokoza-
tosan megvaltozott. A Dints a tkét ne sirankozz palyaszakasz egész életmire vald
kiterjesztése egyre anakronisztikusabba valt, mivel a k61t szamos nagy gondolati
verse — szerelmi lirajar6l nem is szélva — egyaltalan nem volt beilleszthet6 ebbe
a sémaba. Mindazonaltal a folyamat nem volt egyenes vonald, és éppenséggel zok-
kenémentesnek sem lehet mondani. Béven akadtak neuralgikus pontok benne,
igy példaul Jozsef Attila kommunista parthoz fz6dé viszonyanak, de még sokkal
inkabb a partbol valo kizarasanak — még 1957-ben is hivatalosan letagadott — té-
nye. Kiil6nds, de a kommunista ideoldgia térténetében egyaltalan nem példatlan,
hogy a ,,proletark6lté” monolit szobran éppen annak a Révainak az irdsai tt6tték
az els6 sebeket, akinek nagyjabodl tiz évvel korabban megkertlhetetlen szerepe
volt a kélt6-balvany megalkotasaban. Révai 1957 és haldla (1959) k6z6tt megjelent
irasai elismerték, bar ugyanazzal a lendilettel ideoldgiai szempontbdl tévitnak
is minésitették Jézsef Attila freudista kotSdéseit. ,,Népiességével” és — tekint-
ve, hogy maga is avantgard kolt6ként kezdet a palyajat — fiatalkori koltészetével
egy hajszalnyival talan megenged6bb volt. 1956 utan persze Révai végérvénye-
sen kikeriilt a politikai dontéshozok korébdl, igy allaspontja nyilvanvaléan nem
tekintheté kultarpolitikai iranymutatdasnak. A hagyomanyos kommunista Jozsef
Attila-kép erdzidjat nem is az 6 {rasai fogalmaztik meg legkarakterisztikusabb

36 V6. PerEcz Laszlo: kévetkezetlenség, Bartok Gyorgy 1882-1970. In: Bartok: Szellen és rendszer, 12.

37 Lasd példaul kitling Proust-esszéjét. BARTOK Gyorgy: Proust olvasdsa kézben, in: US: 1Vidlogatott
irdsok, 184—194.

38 Lasd: Perecz: Kovetkezetes kovetkezetlenség, 13.

39 V6. Ua.
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médon. A folyamat két irdnyban bontakozott ki. Egyfeldl az irodalomtudomany
— legkorabban Szabolcsi Miklos, késébb Hankiss Elemér és Németh G. Béla {rasai
—, masfel6l az €16 magyar koltészet (Juhasz Ferenc, Pilinszky Janos, Nagy Laszlo)
Jozset Attila-élménye jarult hozza a kép arnyalasahoz. A | proletarkdlté” kultusza
fokozatosan adta 4t a helyét egy dimenzionaltabb, a korai és kései Jozsef Attilat,
s6t a prozairot is sokkal inkabb valosagos értékén kezel6 megkozelitésnek.

Ez alapjan érthetd, hogy Bartok 1969-es interjajanak mar nem a ,,munkasosz-
taly kolt6je”, hanem egy az egyetem vildgaba éppen belép6 (majd azt sebesen el is
hagyo), utjat keresS, mas egyebek mellett a filozofia irant is érdekl6dé fiatalember
a szereplGje. A legenda bizonyos elemei — példaul a Horger Antal-affér — termé-
szetesen a Kadar-korban is tovabb éltek. Bizonyosan nem véletlen, hogy a Bar-
tok-interjunak mar a cime is ezt az esetet haszndlja fel az olvasé érdeklédésének
felébresztésére.

Ugyanakkor nagyon tanulsagos az is, amit az interju elhallgat. Mindenekel6tt
az, hogy az Gjsagiré nem sajit életmlvérdl kérdezi Bartokot. Ez valoszindleg
1969-ben senkinek sem jutott mar eszébe. Azt a néhany év mulva bekovetkez6
fordulatot, mikor a televizié interjasorozatot készit a 20. szazad akkor még €16
magyar jeleseirdl, Bartok mar nem élte meg. Fs ha megélte volna se igen kertilt
volna bele, hiszen a ,,szazad nagy tanuinak™ életét megorokit sorozatban szinte
kivétel nélkdl baloldali, vagy legalabbis fiatal korukban a polgari progressziohoz
kothets tuddsok, mivészek szerepeltek.” De nemcsak az életmd, a személyes
élettorténet is homalyban marad. 1969-ben, ha nem akart kiilpolitikai szempont-
bél érzékeny témakat érinteni az Gjsagird, nyilvan még a nyilatkoz6 hattértor-
ténetének részeként se igen emlegethette Barték 1940 utani kolozsvari palyéjat,
a Trianont megel6z6 szakaszrol nem is beszélve.

Az interjubdl kirajzolod6 Bartok-kép kétdimenzids, kozhelyes, Bartok alakja
multjabol, sajat életmivébdl mintegy kimetszve jelenik meg benne. A filozotus
Cletmiive 1969-ben mar érdektelen volt az orszag egyik legnépszertibb lapjanak
Ujsagirdja szamara. Ezzel egytitt — és a két jelenség egymasra vonatkoztatva arul-
kodo a Kadar-korszak sajtépolitikajat illetGen — személye és emlékei mégis jo ala-
pul szolgaltak egy, az olvasok érdeklédésére Jozsef Attila okan szamot tarto, ,,kis
szines” tipusu interju megjelentetésére.

Bartok 1969-ben mar véglegesnek tind elfeledettségén az interju biztosan nem
valtoztatott. Mikor egy évvel késébb meghalt, a magyarorszagi lapok tudomast
sem vettek a haldlardl. Gydszjelentést csak a csalad adott ki,*' ami arra utal, hogy
1970-ben egyetlen szervezet sem tekintette Bartokot sajat halottjanak. Aki ko-
rabban nem ismerte 6t, nem olvasta a maveit, halalakor csak egyetlen forrasbol
értesiilhetett arrol, hogy €lt, és a 20. szazad talan legterjedelmesebb magyar nyelvi
filozofiai életmivét hagyta hatra. Bzt a megemlékezést egy akkor még a palyaja

40 Lasd Borus Rozsa — GYOrkl Maria (szerk.): A szdzad nagy tansii, RTV-Minerva, Budapest, 1978.
41 Lasd BNH Gyiszjelentések, http://hdlhandle.net.20.500.12346/324033 (letSltés: 2023. nov. 25.)
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elején allé fiatal filozéfus irta.*” Kolozsvarott, a romdniai szocializmus torténe-
tének valészindleg legsotétebb korszakaban. Eppen ezért elemzése Gjabb tanul-
manyt érdemelne. Es barmiképpen is értékeljitk Taméas Gaspar Miklos rovidke,
a magyar filoz6fial hagyomannyal és Bartok életmtvével talan nem is mindig igaz-
sagos emlékezését, azt nem tagadhatjuk, hogy az emlékezésben a filozéfus kedves
varosaé, Kolozsvaré volt az els6bbség.
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ABSTRACT
Janos Victor (1888-1954) The Interpreter

Janos Victor was one of the most influential pastoral figures in the his-
tory of the Reformed Church in Hungary in the 20th century. There
was hardly any area of church ministry in which he did not leave his
mark, be it in home or foreign missions, youth associations, the church
press, church planting, theological research, translation, text publishing,
theological education, the ecumenical movement or, at the end of his
life, church government. Janos Victor’s varied life’s work left its mark
not only on the ecclesiastical reality between the two world wars, but
also on the spiritual awakening and interconfessional (today we would
say ecumenical) aspirations of the early 20th century and the political
and social transitions after the Second World War.

Our study examines the dilemma of Victor’s role in church politics
during the post-war communist establishment. The paper then provides
an overview of Victor’ life, theological training and activities, present-
ing him as an ‘interpreter’. By interpreter we refer to Victor’s literal inter-
preting and translating activities, but also to his work as an “interpreter
of the Word of God”, his ministry as an evangelist, missionary, church
planter and leader.
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Kétség nem férhet hozza, hogy az 1888 és 1954 kozott élt Victor Janos a 20. szaza-
di magyar reformatus egyhaztérténet egyik legmeghatarozobb lelkipasztori egyéni-
sége volt. Szinte nem volt olyan tertlete az egyhazi szolgalatnak, ahol ne tette volna
le névjegyét, legyen az a bel- vagy a kiilmisszio, az ifjasagi egyestiletek, az egyhazi
sajtod, a gyllekezetszervezés, templomépités, intézményalapitas, tudomanyos teo-
logiai kutatas, forditas, szovegkiadas, teoldgiai oktatasi tevékenység, Skumenikus
mozgalmisag, vagy életének végén az egyhazkormanyzati szerepvallalas.

Victor Janos tevékenysége, életének valtozatos szolgalati teriiletein nemcsak
a két vilaghaboru kozti egyhazi valosagra, hanem mar a 20. szazad legelejének
belmisszioi és interkonfesszionalista (ma inkdbb Ggy mondanank Skumenikus)
torekvéseire, majd a masodik vilaghdboru utani atmenetekkel terhes idGszakra is
ranyomta bélyegét. S6t, ha egyes miveinek Gjrakiadasat és a ra, illetve miveire
a reformatus sajtéban napjainkban is megjelené hivatkozasokat nézzik, akkor
esetében egy kimagaslo hatdstorténeti utoélettel is szamolhatunk.?

Victor halalakor, Nagy Barna és To6rok Istvan teoldgiai professzorok mind-
ketten ugy nyilatkoztak, hogy a jové reformatus egyhazaban, akar még szaz év
mulva is elkeriilhetetlen lesz, hogy foglalkozzanak Victor teolégiai 6rékségével,
s6t annak 6nallé kutatohelyei, kutatécsoportjai kellene majd legyenek.” Nyilvan
ez a megallapitas felfesti az elhangzasakor fennallé egyhazpolitikai status quo-t,
de mégis igaz, hogy a Victor-i életm Gsszegzése, bemutatisa le tudna kétni egy
kutatécsoportot is. Az életmi révid bemutatasa sem konnyd, méltatasa azonban
még nehezebb: Victor Janos masodik vilaghdboru utani tevékenységének értéke-
lése ugyanis egyhaztorténet-irasunk egyik dilemmatikus pontja.

A tanulmany szerz6je Bereczky Alberttel kapcsolatos kutatasa révén kertilt Victor
életmivével kozelebbi kapesolatba, t6képpen azért, mert Bereczky személyiségé-
nek, motivacidinak, egyhazi és kozéleti mozgasainak teljesebb megértése lehetet-
len Victor Janos vizsgalata nélkiil. Bereczky és Victor rendkiviil szoros és sokagu
kapcsolatban alltak egymassal. Bereczky még mint papai k6zépiskolas, a nala csak
Ot évvel idGsebb, akkor a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség (MEK-
DSz) titkaraként szolgalé Victortdl kapta elsé impulzusait hitre jutasahoz: ,,E16-
szOr életemben ért, mint egy villanyiités a Jézus Krisztus személyiségének ereje.
Ugy beszélt a fiatal teolégus didkszovetséges titkar Jézus Krisztustol, hogy utina
azt mondottam: akirél ez a fiatal ember beszélt, arrdl mi eddig nem hallottunk
semmit.””*

2 PL Nacy Kiroly Zsolt: Egységkétség, Reformatusok Lapja 63(10/2019), 21.; SzoNy1 Gyodrgy: Vi-
ctor Janos Kincsestara, Reformatnsok Lapja 32(26/1988), 6.; DENKE Gergely: Egy csendes jubile-
um, Reformatusok Lapja 26(2/1982).

3 NaGy Barna: Dr. Victor Janos, a teolégus. Emlékbeszéd a Budapesti Reformatus Teologiai Aka-
démia 1954 oktéber 10-i Gnnepélyén, Reformtns Egyhdz 6(22/1954), 3.

4 Bereczky Albert: Gytilekezetekben €l az egyhaz. Részlet egy meg nem irt 6néletrajzbol, Refor-
mdtus Fgyhaz 17(1965), 14-17, 15.; Szintén megemlékezik errdl az élményérdl: US.: Két nagy
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Innentdl kezdve Bereczky és Victor kapesolatban maradtak,’ egytitt munkél-
kodtak az els6 vilaghabora utani reformatus egyhaz utkeresési mozgalmaiban, s6t
rokonok, naszok is lettek — Bereczky legidGsebb, Piroska nevii lanya ment hozza
Victor szintén Janos nevl fithoz.® A koztik 1évs 6t év korkulonbség dacira
Bereczky szamara Victor nem id6sebb testvérként, hanem egyfajta lelki atyaként
funkcionalt. Bereczky mondta a temetési beszédet is felette, ebben is visszautalva
els6, meghatarozo talalkozasukra: ,, Tizennyolc éves koromban hallottam 6t el6-
sz0t — 6 se volt sokkal tobb — s azéta mindig Ggy lattam Jézust, ahogy 6 egyszert
és megrendité szavakkal leirta: hogyan Iépett ki a Gecsemané fai kézil — hogyan
mondta a poroszléknak: »Fin vagyok«”’

A masodik vildghdboru utan Victor szerepet kapott abban az egyhazi kozéleti
polarizaciéban, amely elGkészitette Ravasz Laszlé pispok nyugdijba késztetését,
Bereczky plispokké valasztasat. Victor 1948. aprilis 1-én Bereczkyvel személyesen
kereste fel Ravaszt — elmondasuk szerint, hogy a harsanyabb vilagi akciénak elébe
vagjanak — de végeredményben azzal a céllal, hogy a piispok utédlasardl egyez-
tessenek.® Egyfajta kampanyfogisként Victor Janos kuldte szét a dunamelléki
gytilekezetekben Ravasz 1948. aprilis 30-i levelét Bereczkyhez, amelyben 6t jeldlte
meg mint utddjat,” és Bereczky vilaszlevelét, amelyben litszélag vonakodva, de
elfogadta ezt."” Victor szerepét, személyének szimbolikus jelentGségét mi sem
mutatja jobban, mint hogy a szokdsjoggal szembe menve nem egy masik egyhaz-

misszionariusunk: Emlékezés Victor Janosrdl és Mott Janosrol, in: Bereczky Albert (szerk.):
Hitben vald engedelnesség, Budapest, Reformatus Egyetemes Konvent Sajt6osztalya, 1961, 309.

5 Levelezésiiknek csak a Victor hagyatékban talalhaté fele hozzaférhet a kutatds szamara (Du-
namelléki Reformatus Egyhazkerilet Raday Levéltara C/99) és csak mintegy negyven levelet
tartalmaz a legkiilonfélébb témakban és idészakokban. Ennek ellenére is megfigyelheté ben-
niik kapcsolatuk fokozatos elmélyiilése (bar némely tigyekben ideiglenes eltivoloddsuk is), amit
a megszolitasok, alairasok is kifejeznek: pl. 1915: ,,Kedves Fotitkar Ul 1917: ,Kedves Bara-
tom!”’; 1920: ,,Kedves Jani!” — ,,Szivbdl iidv6zol, Bereczky”; 1922-t6l: ,, Kedves Janim!”; ,,Szere-
té baratod/szeretettel olel, Bercid.”

6 Ifj. Victor Janos (1916-1962) Victor Janos elsSsziilétt fia volt, Budapesten végezte teoldgiai
tanulmanyait. Késébb a lelkészi palyat elhagyva irodalmar, méfordito lett. A Magyar Radio iro-
dalmi osztalyan, majd 1956-t6l halalaig a Nagyvildg cimi folydirat szerkesztéségében dolgozott.

7 Bereczky Albert: Victor Janos temetése, in: Bereczky Albert (szerk): Hithen vald engedelmesség,
Budapest, Reformatus Egyetemes Konvent Sajtdosztalya, 1961, 68.

8 A lemondatés folyamatat lasd: LANYI Gabor: ,Inkdbb okos voltam, mint erés” Ravasz Laszlé
lemondatasanak kériilményei (1948), in: Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.), Ravasz 7100, Buda-
pest, Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet — Kélvin Kiadé — KRE HTK Egyhaztorténeti
Kutatéintézet, 2023, 49-52.

9 ,,Mindent felmérve, mindent megfontolva, nemcsak az emberi értelem eréivel, hanem Isten el6tti
tusakodasban, arra a meggy6z6déste jutottam, hogy Neked kell dtvenned az én szolgilatomat.”
kozli Nacy Endre: A Budapest-Pozsonyi uti ,,Halaadas” templomanak lelkésze Bereczky Albert
mint egyhazkormanyzo, Confessio 15(4/1991), 105-121, 112.

10 ,,(...) akdrmit mér is reim Isten kegyelmes vagy itéletes akarata, van legalabb egy ember az egy-
héazkertletben, — s ki jelenthetne ebben a vonatkozasban tébbet, mint éppen a Te személyed, — ki
a lelkem mélyéig ismer és aki tudja, milyen teljes igyekvéssel akartam elharftani magamtdl ezt
a terhet. (...) Dontésre kellett jutnom, s ez a dontés nem lehet mas, mint az a nagyon alazatos
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keriilet piispoke, hanem & végezte el Bereczky ,,puspokké szentelését” a Kalvin
téren.! Persze feltehetjik a kérdést, hogy az akkorti reformatus plispokok koztl
ugyan ki is végezte, végezhette volna ezt el? A nyugdijba kényszeritett Ravasz, az
egy év mulva hasonl6 politikai nyomasra eltavolitott Révész Imre (1889—1967),
vagy a szintén rendszetidegen Enyedy Andor (1888-1966)?"

Victor lett Bereczky mellett az egyhazkerilet f6jegyz6ie, azaz pluspSkhelyette-
se,”” abban az 1948 és 1954 kozottl idGszakban, amelyben a reformatus egyhazi
élet rohamos és oktrojalt sztkilésen ment keresztil, amelynek mérfoldkévei az
egyhazi iskolak allamositasa, a misszioi szervezetek, az egyhazi sajté megszinteté-
se (Az Ut mellett megmaradé masik egyhazi folyoirat a Reformatus Fgyhaz f6szet-
keszt6je maga Victor Janos lett), az egyhaz kozszolgalati tevékenységének, koz-
életi szerepvallalasanak a kozel nullara redukalasa. Szab6 Imre, belsG-budapesti
esperes 1951-es szamuzetésétdl Fekete Sandor kinevezéséig Victor mint helyettes
espetes latta el a belsé-budapesti egyhdzmegye vezetdi feladatait.'* Victor tehat
tevékeny részt vallalt a Bereczky-féle egyhazkormanyzat mindennapjaiban, de £6-
képpen az 4j reformatus egyhazi, st allami berendezkedés teoldgiai hatterének —
a keskeny ut teolégidjanak'’> — kidolgozasaban is.'® ElSadasaival, cikkeivel timo-

valasz leveledre, hogy ha Isten is ugy mutatja meg akaratat, ahogyan Te helyesnck litod, a nehéz
szolgilat el6l nem térhetek ki (...)” kozli Nagy: Bereczky, 113.

11 ,,Victor Janos mondja a felszentelési beszédet. Sokak el6tt furcsanak tdnt fel, hogy ez alkalom-
mal nem puspok végzi a felszentelést. Holott — ha jél emlékezem — csak az utébbi huszonét
év 6ta jott divatba a pispoki rendszernek az a csalhatatlan ismertetjele, hogy az egyik ptspok
szenteli f6l a masikat. Piispokot az egyhazkertilet szenteli fel és iktatja be. Régi szokas szerint
tehat az egyhazkerilet valamelyik esperese, vagy tanacsbiraja végzi el a szolgalatot. Régi-régi ba-
ratsag fizi kertletiink és egész egyhazunk »bolcs emberét« Bereczky Alberthez. Majdnem husz
évvel ezel6tt ugyancsak 6 iktatta be uj plispokiinket az akkor még Tutaj utcai egyhdznak nevezett
Pozsonyi-uti gyiilekezetbe. Ugyanaz az ige sz6lt most is Victor Janosajkardl, mint akkor: »Annak
névekednie kell, nékem pedig alabb szallanom«. Ez a legf6bb térvény, a mi anyaszentegyhazunk
életében — mondotta Victor Janos.” N.N.: Régi szolga — j szolgilat. Beszamol6 Bereczky piis-
pok beiktatasarol, Az Uz 1(1948/13), 2-3.

12 Gy6ry Elemér (1891-1978) dunantdli reformatus pispok mutatott annyi idomulasi készséget,
hogy egyediiliként maradt meg piispoki pozicijaban, a kommunista berendezkedés utan is.
Ugyanakkor tekintélyben, elismertségben elmaradt a tdbbi egyhazkeriileti vezeté mogott — talan
éppen az elébbiek miatt is.

13 N.N.: Victor Janos dunamelléki egyhdzkeriileti f6jegyz6, Az Ur2(27/1949), 2.

14 N.N: A belsé budapesti esperes lemondasa, Az Uz 5(4/1952), 2.; BOTTYAN Janos — SZAMOSKOZI
Istvan: A budapesti gyiilekezetek kézos innepe, Az Uz 5(8/1952), 3.

15 Victornak a keskeny ut, majd féképpen a szolgélat teoldgidjanak kialakulasira gyakorolt haté-
sahoz lasd: BOGARDI SzaABO Istvan: Egyhdgvezetés és teoldgia a Magyarorszdgi Reformidtus Egybdazban
1948 és 1989 kizitt, doktori értekezés, Debrecen, 1994, 54—66.; Victor r6vid és tanulsagos Ossze-
foglal6ja az 1945 utani magyar reformatus teoldgiai tudomanyossag valtozasarol és szerepérél:
ViIcTor Janos: Reformatus theoldgia a felszabadulds utan, in: Fekete Sandor — Finta Istvan —
Kadar Imre (szerk.): A magyar protestantizmus ot éve 1945—1950, Budapest, Reformatus Egyetemes
Konvent Sajtéosztalya, 1950, 29-36.

16 ,,Egyrészt a korszakkal foglalkozé hivatalos egyhdzi és marxista irasok a szolgalé egyhdz teo-
légiaja megalapozojanak, pontosabban el6futaranak, Bereczky Albertet és Péter Janost tartjak,
kiteljesit6jének pedig Bartha Tibort. A torténeti visszatekintésekben tehat latszélag nem sok
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gatta a téeszesitést, kollektivizalast,17 segitette a misszioi szervezeteket, a laikus
egyhazi szolgalattevSk egyhazkormanyzati kontroll ald helyezé ,, Testvéri Izenet”
puspoki kotlevél elfogadasat.'

Nagy Barna Victorrél kdzvetleniil haldla utan igy irt, persze mindenképpen az

aktualis elvardsokat is szem elétt tartva:

,»[Victor] Nagy bizalommal fordult néptink 4j tarsadalmi, gazdasagi és allami
rendje felé, s ennek problémaival kapcsolatban nem annyira a préfétai kritikat,
mint inkabb az egyhaz multbeli mulasztasainak binbanatos felismerését és az
4j keretek kozti j6 szolgalatok lehetSségeit kereste, — ezeket igyekezett engedel-

mes, Istenben bizé hittel felmutatni.””*’

Szamunkra mar egészen mas felhangokkal hangzanak ezek a szavak, mint

a kortarsak szamara:

17
18
19

20

,,JOl kell tudnunk, hogy a j6vében nem nélkiil6zhetjiik a Victor Janos szellemi
hagyatékaval valé tanulékony teoldgiai parbeszédet ezekben a vonatkozasok-
ban sem. Nagyon tévedne, aki csak a kordbbi Victor Janostdl akarna tanulni,
de élete utolsé szakaszanak nagy tanulsdgaibol mar nem. De természetesen:
nem kevésbé tévedne az is, aki csak a kdnnyen keze tigyébe es6 aktualitasokat
keresné nala, figyelmen kivil hagyva a kordbbi irdsaibdl és munkassagabdl ki-
sugarzd tanitdsokat.”

szerep jut Victor Janosnak, annak ellenére sem, hogy a »kiviilrél befelé is munkalkodé kegye-
lem« tézise, mint teologumenon végig elsé helyen all a szolgal6 egyhaz teolégidjanak hivatko-
zasi rendszerében” — allapitja meg Bogardi Szabé: Egyhdzvezetés, 56. Szintén érdemes ide idézni
a széban forgé Victor tanulmany [VICTOR Janos: A, kivilrSl befelé” is munkalkodé kegyelem,
Reformatns Egyhaz 4(4/1952), 1-3.] néhany szemléletes elemét: ,,Igenis van ilyen kivilrél befelé
haté erkélesi emberformalas. Ha az, amit errél a marxizmus tanit, idegen tjdonsagként hat rank,
akkor rosszul vizsgaztunk az Igének csakigy, mint az élet valésiganak az ismeretébdl (nem is két
kulén tantargy ez, hanem egy és ugyanaz!) és az a dolgunk, hogy tanulékonyan figyeljiink arra,
amit eddig elmulasztottunk megtanulni, nem pedig az, hogy vitdba szalljunk. Aki nem tud hélas
szivvel igazat adni annak a reménységnek, hogy a kialakul6 szocialista berendezkedés erkdlesileg
is felmérhetetlen emel6 hatdssal lesz az emberi életre, az halatlanul megfeledkezik arrél, mennyit
készonhetett az emberi élet altalanos erkolcesi tekintetben mar a multban is a tarsadalmi hala-
dasnak.”’; ,,Ennek megfeleléen reményteljesen és halasan lehetne méltatni: milyen nagy erkdlesi
nyereségeket rejt magaban a szocializmus; a kapitalizmus mocsarainak a lecsapoldsaval milyen
benne jol tenyészé bundk valnak majd egyre életképtelenebbekké. Mivel messze vinne ezzel
a kérdéssel most foglalkoznunk, réviden foglaljunk mindent 6ssze abban, hogy a kiépiilé 4j
szocialista vilag — val6ban kiviilrél befelé haladva — nem ismert mértékben k6z6sségi gondolko-
zasmodot és lelkiiletet fog teremteni és fejleszteni. Es ez sokkal tobb, mint egy a sok erkélesi ko-
vetelmény kézott. Ez, azt mondhatjuk, valamennyinek az 6sszfoglalata, mint ahogy a keresztyén
élet sajatos sikjan is, ahol mar t6bbrdl is sz6 van, mint erkélesiségrél, mindent magibafoglald
kévetelmény (és egyben ajandék is) a »kézsségben«, »koindnidban« valé élet.”

Nagy: Egységkétség, 21.

Legszemléletesebben: VicTor Janos: Egyhazunk Isten egyhdza, Az Ur4(27/1951), 1.

Nagy: Dr. Victor Janos, 10.; lasd pl. NN.: Aldjad én lelkem az Urat! Victor Janos igehirdetése
a koztarsasag kikialtisanak haroméves fordul6jan, Az Uz 2(6/1949), 1.

Nagy: Dr. Victor Jdnos, 10.
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Nagy Barna szerint ez a Victor ugyanaz a Victor. ,,Tévednénk” — nem lenne
helyénvalé a méltatasunk, hianyos lenne a Victor-képtink — ha ,,élete utolsé sza-
kaszanak nagy tanulsagait figyelmen kiviil hagynank”. ,,De természetesen” — fi-
gyelmeztet Nagy Barna, és én magam ebbe valami olyasmit is beleérzek, hogy 6
is szeretett volna cezurat™ vonni a hiaboru el6tti és utani Victor-i aktivitas kozott
— az is tévedés lenne, ha valaki pusztan csak az ,,aktualitisok”, a korai *50-es évek
Victor-i megnyilatkozasaibol akarna réla képet felvazolni.

Victor Janosra tehat ugyanannak a dilemmanak az arnyéka vettl mint korsza-
kanak mas, az egyhazkormanyzatban vezeté szerepet kapo lelkészeire: f6képpen
Bereczkyre, de akar Farkas Jozsefre, késébb, *56 utan Murakézy Gyulara. Milyen
motivaciok mentén vettek részt olyan egyhazkormanyzati 1épések meghozatala-
ban, amelyeket csak nagyon szemellenzsen lehetett az egyhaz érdekében tett
lépésekként beallitani? Hiusdg, egyéni karriercélok? A kordbbi hatratétel, mell6-
zOttség miatti elégtétel érzete: ,,végre eljott a mi idonk!” (Victor Janosnak Sebes-
tyén Jens miatt ott kellett hagynia a pesti teologiat 1932-ben, 1949-ben Sebestyén
nyugdijazdsa utin vette at Sebestyén tanszékét)?; puszta anyagi okok (Kiss Ro-
land f6gondnoknak is szemet szart, hogy Bereczky Victoréknak nagyon dragan
yjitotta fel a teologiai akadémiai szolgalati lakasat); félelem, a hatalomtdl val6 zsa-
rolhat6sag tudata, ,,ha nem én, akkor mas ugyis elvégzi” vigasztalasa; a ,,mégha
kevés is, de legaldbb van valami rahatisom az eseményekre” megokoldsa; az ,,amig
pozicidban vagyok, addig segithetek masoknak, enyhithetem az ttéseket” Nagy
Endre-i* apoldgidja; esetleg egyfajta az eljovendd 4j tarsadalmi rendbe vetett
naiv; idealista — nincs jobb sz6 ra — ,,hit” ami éppen ezért Gszinteséget és hiteles-

21 Bogardi Szabé Istvan nem csak szerette volna, hanem ha évatosan is, de meg is hizza a valaszto-
vonalat: ,,Mindezek fényében azt az 6vatos allitast is megkockaztathatjuk, hogy Victor teologiai
gondolkoddi dtja a negyvenes évek végén lezarult, s abban 1948 utan egy Uj szakasz kezd6dott,
amely azonban téredékes és kisérleti jellegth maradt. Mar csak ennél fogva is rendkiviil elgondol-
kodtatd, hogy hivatkozastorténeti szempontbdl voltaképpen csak a most vizsgalandé 1952-es
tanulmanyanak [VICTOR Janos: A, kiviilrél befelé” is munkalkodo6 kegyelem, Reformatus Egyhdz
4(4/1952), 1-3] lett jelentSsége, s nem kordbbi szép szamu ekkléziologiai irdsinak. Bogardi
Szabé: Egyhdzvezetés, 57.

22 N.N.: Mi tjsag a budapesti Teolégian, Az Ur 2(16/1949), 5.; Victor tjboli beiktatasa a teologiai
tandri tisztségbe ugyanazon az 1949. aprilis 6-i egyhazkerileti kozgytlésen tértént meg, amelyen
Kiss Rolandé a fé6gondnokiba. Beszédes megjegyzések a cikkbdl: ,,Gytilekezetét is varatlanul éri,
hogy ilyen hirteleniil kellett dontenie pasztoranak s az alizatosan arra megy, amerre Isten viszi.”;
illetve: ,,Sebestyén Jenbrdl, Victor Janos el6djérdl meleg elismeréssel emlékezett meg a kdzgyd-
lés. Sebestyén Jend torténelmi killdetést toltétt be. A hésies ragaszkodas elveihez és eszméihez,
nem mult el hatastalanul egyhaza és tanitvanyai életében. Szeretettel elbicstizunk Sebestyén
Jené6tdl és kivanunk néki tovabbi termékeny munkas életet. Szeretettel készontjik Victor Janost
és kivanjuk az egész tanari kar Gjult kedvid tanitészolgalatat Victor Janos szellemi vezetésével
a Szentlélek Isten irdnti engedelmességben.” MoRrvAY Istvan: Victor Janos ajbdl katedran, Az
Ur2(15/1949), 3.

23 Utalva itt Berecky vejének, Nagy Endrének a rendszervaltas utan szabad utat kapott Bereczky-kri-
tikakra megfogalmazott védekezésére: kozli Nagy: A Budapest-Pogsonyi diti. .., 105-121
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séget sugaroz, sokakat megnyer maganak. Egyik sem, mindegyik, vagy ezeknek
a kilonbo6z6 tgyekben megnyilvanulé legkiilonfélébb 6sszjatéka?

Ez egy rendkiviil sok tényezbs kérdésfelvetés, amelyre — véleményem szerint —
egyértelmd, hiteles, minden igényt kielégité valasz nem adhaté. A kérdésfelvetés
azonban tovabbvisz egy tovabbi, sokkal teoretikusabb jellegli kérdéshez, mégpedig,
hogy semmissé tesz-e egy nagy teolbgusi életmivet egy, az életmi egy pontjan el-
kévetett hiba, mulasztas, félreértékelés, netalan elesettség, btin? Talan a témamhoz
képest til nagyivh kérdésfeltevéssel élve: megérdemli-e barmely teologus, hogy élet-
mivének egy megkérddjelezhetd eleme miatt az egész életmitivére kimondjdk a kar-
hoztato {téletet? Semmissé teszi-e a tertullianusi életmivet, hogy az afrikai egyhaz-
atya ¢élete végén a montanista szekta tagja lett? Annulalja-e Kalvinét Servet maglyajar»
Lutherét, hogy felhatalmazast adott a német paraszthabord véres leverésére? Ravasz
Lasz16ét, hogy megszavazta az elsé két zsidotorvényt? Es még sorolhatnank.

Véleményem szerint nem, de ugyanakkor az is hangsulyeltoloédas lenne, ha az
életmtiveknek, és igy Victor életmiivének is csak az ellentmondasoktdl teljes mér-
tékben mentes elemeivel szamolnank. A hibakat, talajvesztéseket, hangsulyeltolo-
dasokat elbagatellizalnank, és csak azt hoznank el6 belSle, ami — ahogy ma szoktuk
mondani — ,,j6l 6regedett.”? FErdemes hat megfogadni Nagy Barna figyelmezte-
tését: nincs két Victor Janos; ugyanakkor ne legyiink abban se szemérmesek, hogy
ha az & életében volt is olyan, amivel mi mar nemhogy nem azonosulni, hanem
csak szembehelyezkedni tudunk, attél még volt az életmivében megannyi mas,
ami kincs, ami figyelmet érdemel, ami megfogadhato.

II.

Amint az a bevezetSben is elhangzott, a victori életmt révidebb ismertetése is
meghaladna ennek a tanulmanynak a kereteit. Ezért csak egy olyan sajatsagot sze-
retnék bel6le kiemelni, amely mentén Victorrdl egy vazlatos, de atfogd kép adha-
to — és ez pedig az, hogy Victor Janos tolmacs volt.

Tolmacs volt, mégpedig el6szor is a sz6 leghétkdznapibb értelmében. Kivalo
nyelvérzékkel rendelkezett. Kora ifjasagatol fogva jol beszélt, irt és értett angolul

24 Az alabbi részlet példaul nem 6regedett jOl: ,,...a kapitalizmus el6bb vagy utébb, és ez az »utdbb«
mar alaposan el is kévetkezett az id6k rendjén, 6hatatlanul pusztité impetialista habordk kirob-
banasdhoz vezet. Ezzel egyiitt jar a népek egymasiranti gyilolkédésének az ébrentartasa, mint
amely nélktlézhetetlen pszichikai er6forras haboru esetén. Az ellenprobéjat ennek gyakorlatilag
megtalaljuk a masik nagy marxista vezérszellemnek, Sztalinnak a mikodésében, akinek tanitasa
és irdnyitasa alatt nemcsak a Szovjetunié korén beltl él6 sokféle nép élvezheti az egymas mellett
val6 békességes viragzas lehet6ségét, amelybdl eltint mar az egymas elleni kiizdelem sziikséges-
sége, hanem az egész vilag minden népének javara szarnyra kelt egy olyan békemozgalom, amely
hathatésan leleplezi, megerétleniti és lekiizdi a népeket egymadssal szembe fordité erdket, a sza-
mitékat és rosszhiszemiieket csakigy, mint az ilyenek altal elvakultan vezetett johiszemteket.”
Victor: A ,, kiviilrdl befelé”, 1-3.
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és németill; emellé aztin olvasasi szinten odakertlt a g6rég, a héber és a latin is
(pl. a napi igét mindennap gordgil, minden segédlet nélkil olvasta®). Csaladi
meghatarozottsaga mellett (hiszen nagyapja, Victor Bernat a Brit- és Kulfoldi Bib-
liatarsulat magyarorszagi vezetGje, édesapja, id. Victor Janos pedig a Skt Misszio,
és azon belul is a vasarnapi iskolai mozgalom vezetd személyisége volt™), nyelvi
képességei hoztak az akkor még teologushallgatd Victor Janost koran kapcsolatba
a belmisszioval, annak meghatarozé hazai és kulfoldi vezetSivel, elészoér (1906-
tol) a Keresztyén Ifjasagi Egyestilet (KIE), majd (1910-t8l) a Magyar Evangéliumi
Keresztyén Didkszovetség (MEKDSz) égisze alatt.”’

A még csak 21 éves Victor, John Mott (1865-1955) 1909-es magyarorszagi
utjan, az amerikai metodista ébreszt6 hatasu igehirdet6nek, a Keresztény Didkok
Vilagszovetsége elnokének tolmacsolasat latta el.® Ravasz Laszl6 személyes meg-
térésének egyik inditéjaként jeloli meg Mottot, akit & is Victor tolmacsolasaban
hallott el6sz6r Kolozsvaron:

,»1909-ben Kalvin tanulmdnyok renditettek meg s azutan Mott Janos személyes
hatasa. Az 6 hatasara keriiltem bele egy fiatal emberekbdl 4ll6 tarsasagba, a ke-
resztyén didkszovetség budapesti vezérkardba, amelynek akkor Victor Janos
volt a vezetje. Felel6sséget vallaltam az orbéi didkkonferenciakért, szolgaltam
mas diakkonferencidkon, lattam és éreztem a Szentlélek megragadé és atalakito
munkalkodasat masokon és magamon. Megtettem a dontést és vallaltam kévet-
kezményeit magamra, csalidomra, egyhazi helyzetemre.””

Mindenképpen érdekes, hogy a 20. szazadi reformatus egyhaz két meghatarozo
jelent6ségti piispoke, Ravasz és Bereczky személyes Istenre talalasanal, megtérésé-
nél is szerepet kapott Victor.

Tobben (példaul Deme Liaszlé™ vagy Patay Pal™'), akik hallottik Victort tolma-
csolni és az eredeti szOveget is értették, megjegyezték, hogy bar nem mondhatnank

25 Nagy: Dr. Victor Janos, 5.

26 A Victor csalad részletes bemutatasat lasd: Oszrovrrsne BERECzKY Noémi: Victor csalad, in:
Koésa Laszlo (szerk.): Reformadtusok Budapesten, 1. kotet, Budapest, Argumentum — ELTE BTK
Mivel6déstorténeti Tanszék, 2006, 721-736.

27 1906-1907-ben, Forgics Gyula péceli lelkipasztor ajanlasara a KIE titkara volt, 1912-ben
a MEKDSz fétitkarava valasztottdk. DEME Ldszl6: Victor Janos és a Didkszovetség, Reformidtus
Egyhdz 6(22/1954), 13.

28 Arrdl, hogy neve milyen mértékben kapesolédott egybe Mottéval, illetve, hogy sokan egyszerre
ismerték meg mindkettSjiiket és a fejiikben mintegy egybe is kapcsolddott a nagy nemzetkozi
igehirdet és magyar tolmdcsa tanuskodik Bereczky Albert kettés emlékbeszéde réluk: BErRECZKY
Albert: Emlékezés Victor Janosra és Mott Janosra. Részletek Bereczky Albert pispok elnéki
megnyit6 beszédébdl az Okumenikus Tandcs februar 254 tilésén, Az Uz 8(11/1955), 1.

29 Ravasz Laszlo: Emlékezéseim, Budapest, Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya,
1992, 112-113.

30 Deme: Victor Janos, 13.

31 Bilkei Pap Istvan reformatus lelkész, pesti teologiai tanar tovabb ment ennél: ,,Te, ez a Victor
Jani nem forditotta, hanem gy tolmacsolta, ugy megfésilte a beszédet, olyan tdméren adta
vissza, hogy ha ezt visszaforditanak angolra, nem ismerne ra a derék elder [presbiter], vagy ha
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azt, hogy Victor mast forditott volna, mint amit hallott, vagy hogy megmdsitotta
a tolmacsolt lizenetet, de mégis azt magan, lelkesedésén atszilirve olyan belsé erével,
lelki tartalommal, hiteleséggel latta el, amely fontos szerepet téltétt be a tolmacsolt
szbveg célba juttatasaban, befogadasaban. Deme Laszl6 (1889—1948) igy emlékezett
vissza ra: ,,Az atlétatermetd Mott Janos megragadé erével mondja el bizonysagtéte-
1ét és mellette a kis Victor Janos, akinek szajabol azonban a pompas magyar nyelvre
attiltetett szoveg ugy hangzik, mint sajat belsé emberének vallomasa.”* Minden-
képpen nagyon szuggesztiv személyiség lehetett, Nagy Barna jellemzésében: ,,Vele
valé beszélgetésekben kiilsé megjelenésébdl mindig a szeme, a pillantdsa ragadott
meg: ez a mélyrehato, ers, meleg, acélos villanas. Ha a szem a lélek tiikre: az &
pillantdasan nemcsak egy rendkivili intellektus sugara sttdtt at, hanem az Ige izz6
acél-tiikrébe naponként belenézé 1éleké. Teologusi személyiségének bizonyara itt
van a legbensdbb titka: az Isten Igéjével valé sziintelen, bensSséges parbeszéd.”

Tolmidcs volt olyan értelemben is, hogy miforditasokat alkotott. Az 1920-as
években hamar orszagos nevet szerzett maganak az amerikai modernista bap-
tista-presbiteridnus prédikator, Harry Emerson Fosdick (1878-1969) valogatott
miveinek forditasaval,* de késébb Kalvin 1536-os ,,Kis Institutio”-jat olyan m-
gonddal forditotta le, hogy arr6l Nagy Barna édesapja, Nagy Béla sarospataki
teoldgiai tandr mondta, hogy ,,olyan, mintha Kélvin ma irta volna magyarul!”.”®

Mert tolmacs volt a sz atvitt értelmében is: kiemelt fontossagunak tartotta,
hogy Isten igéjét érthetd, tiszta és egyértelmd moédon tolmacsolja mindenki sza-
mara. Rendkivil aktiv és nagyhatast igehirdetd volt: mar fiatal teologus kora ota
rendszeresen prédikalt anyagytlekezetében, a Skot Misszidban, majd pedig a di-
akszOvetség misszionariusaként, titkaraként. Budai Gergely (1889-1974), késébbi
teologiai tanar, teologushallgatoként ,,Jani” kollégiumi szobatarsa gy irta le misz-
szi6i lelktletét, és utal arra is, hogy mar ilyen fiatalon meghatarozé benyomast
keltett a két vilighabora kézti lelkésznemzedékre:

»Ezt a munkat csak egy Victor Janos-szabasu diak végezhette igazan sikerrel és
nem ifja diaknak maszkirozott 6regurak, mint arra késébb volt példa. Jani [mivel
édesapja is Janos volt, ezért megkilonboztetésiikre a kortarsak ezt a becenevet
hasznaltak ra] nem ismerte és nem gyakorolta a propagandat, de rajta keresztiil
ugy aradt az evangéliom (sicl) vonzo ereje, hogy a didkszovetség akkor élte iga-
zan héskorit és vezette az Urhoz azt a sok-sok teolégiai és egyetemi hallgator,
aki késébb is, ma is az egyhaznak hivé, aktiv és épit6 eréssége. Hogy milyen

elhinné, hogy igy mondta el, megmutathatnd otthon lelkipasztoranak is.” Idézi Patay Pal: Em-
Iékezés Victor Janosra, az emberre, Az Uz 9(31/1956), 1.

32 Deme: Victor Jdnos, 13.

33 Nagy: Dr. Victor Jdnos, 5.

34 A Mester jelleme, 1914.; Az imadsag értelme, 1917.; A hit értelme, 1921.; A szolgalat értelme,
1929.

35 Nagy: Dr. Victor Jdnos, 9.
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nagy aldas volt ez a diakszévetség az egyhaz és nemzetiink életében, arrél halas
szivek nagy serege tett és tesz ma is bizonysagot.”*

A didkmisszioban szerzett ismertsége, elismertsége, tehetsége és tanultsiga,”
hazai és nemzetkézi kapesolatrendszere arra juttatta, hogy 38 évesen a pesti teo-
logia tanarava legyen. Innen — nem kis mértékben Sebestyén Jen6vel és a torté-
nelmi kdlvinizmussal valé konfliktusa miatt™® — jobbnak lattdk, hogy eltivozzon,
és a Budapesti Reformatus Egyhazmegye 1932. évi megalakulasakor formal6do
Bels6-Lipétvarosi egyhazrész, késébbi nevén a Szabadsag téri gytlekezet plantalo
és templomépits lelkésze lett.”” Végeredményben csak nyugdijas éveiben, 1949-
ben kerilt vissza a pesti teoldgiara.

Jelképes, teoldgiai ,,tolmacs” voltat ennek is készonhette: ,,a misszidl igeszolga-
latbol 1épett a tanari katedrara, ment innen ujra lelkipasztornak s jott vissza ismét
professzornak. Ezért mint tanar is megmaradt igehirdetének, és mint lelkipasztor
arra, de tudatosan gondot is forditott arra, hogy ne véljon ,,szobatudéssa”, hogy
teologiai megallapitasaiban gyakotlatias, egyszerd és k6zérheté maradjon.*! | Teo-
logizalasainak gyakorlati, egyhazi jellegéhez tartozik, hogy a legnehezebb problé-
makat is a lehet6ségig kozértheté formaban, a praktikus észjarasnak megfelels-
en, frissen, elevenen fejtegeti. Ugyanakkor valami szent komolysag 6mlik el rajta,
anélkiil, hogy mesterkélten vagy hivatalbol kenetes volna. Valasztékos és szabatos;
gazdag és szines is tud lenni, de alapjaban természetes, a vilagossagra és egyszeri-
ségre torekvs.”*

36 Bupar Gergely: Victor Janos a diak, Reformatus Egyhaz 6(22/1954), 12—13.

37 1912-1913-ban Princetonban tanult. A késébbi, torténelmi kalvinista irdnybdl 6t ért tamada-
sok ismeretében még inkabb érdekesebb, hogy a ,,Princeton Theology” teoldgiai iranyzatanak
utolsé nagy alakjahoz, a konzervativ-kélvinista Benjamin Warfieldhez (1851-1921) irta tézisét.
Teoldgiai magantanari dolgozatat 1925-ben ,,Canterbury Anselmus realizmusa (forrastanulmany
a kozépkori filozofia térténetéhez)” cimmel irta meg. Pap Laszlé: Victor Janos, Reformdtus Egy-
hiz 6(14/1954), 1.

38 Az an. belmisszioi vita részletesebb ismertetéséhez lasd: LANYT Gdbor: Sebestyén Jend (1884-1950)
és a torténelmi kalvinizmus, in: Petras Fva (szerk.): A 20. szdzadi magyar protestins kizéletiség arckép-
csarnoka, Budapest, Barankovics Istvan Alapitvany — Gondolat Kiadé, 2021, 13-32.; illetve: SzABO
Liaszl6: Sebestyén Jend politikai nézetei és azok fogadtatasa, Medidrinm 7(3-4/2013), 14-38.

39 Karsay Dezsé: Victor Janos, mint gytlekezet-épitS, Reformatus Egyhaz 6(22/1954), 15-17.

40 Nagy: Dr. Victor Jdnos, 5.

41 Szényi Gyorgy cikke szerint Kiss Tamasné Mikolai Agnes készitette el Victor Janos bibliografi-
4jat 1988-ban. SzOoNY1 Gyorgy: Victor Janos kincsestara, Reformidtusok Lapja 32(26/1988), 6.; Ez
alapjan adhatta Victor midveinek Osszesitését Bolyki Janos is: ,,Nem szamitva kéziratait, kéztik
princetoni 6sztondijas ideje alatt irt tanulmanyait. Victor Janosnak 71 6nallé mive jelent meg
konyv, traktatus vagy féiskolai jegyzet formajaban. 11 nagyobb forditist adott ki kényvalak-
ban. 14 egyhazi folydiratban jelentek meg cikkei, 7 egyhazi lapnak volt hosszabb-révidebb ideig
a szerkesztGje. Ezekben, ismereteink szerint mintegy 560 cikke, tanulmdnya jelent meg, Minde-
zek alapjan egyik legtermékenyebb egyhazi irdénk volt.”” BoLykl Janos: Az id6szerd Victor Janos,
Confessio 12(4/1988), 96-101, 97.

42 Nagy: Dr. Victor Jdnos, 9.
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Szimbolikus ,,tolmdcs voltanak” utolsd, de mindenképpen megemlitend§ sze-
lete az, ahogyan kézvetitévé valt a kiilonféle protestans felekezetek kézott mint
az interkonfesszionalis-6kumenikus torekvések korai reprezentansa.” Ez is rész-
ben csaladi meghatirozottsagabdl szarmazott. Felmendi német evangélikusok
voltak, édesapja és az & lelki otthona a Skét Misszid lett, a csaladbol Victor Janos
volt az els6 gyermek, akit ,,reformatusnak kereszteltek”. Diakmisszioi kapcsolat-
rendszere, tevékenysége csak megerdsitette ,,altalanos keresztyénségében”, amely
fontosabbnak tartotta a Krisztushoz valé személyes odatartozast, mint barmilyen
konfessziondlis kotottséget. Féleg ezeken a pontokon érték timadasok is Sebes-
tyén Jend és a torténelmi kalvinizmus iranyabol, akik ugy lattak, hogy Victorék
tulsagosan individualistak, tdl nagy szerepet hagynak az emberi dontésnek a hitre
jutasban, és ezzel Istenét kisebbitik. Masrésztél, hogy tevékenységlik szektasodas-
hoz, egyhaz az egyhdzban éallapothoz, majd pedig egyhazszakadashoz vezet. Az
un. ,,belmisszioi vita” végeredményben a belmisszionak, de maganak Victornak is
az Onvizsgalatahoz, a reformatus hitvallasokhoz val6 kapcsolat egyértelmisitésé-
hez és tudatositasihoz jarult hozz4.*
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SZ1.AGYSAGI ESPERESEK ELETUTJA A 17. SZAZADBAN

ABSTRACT

The Lives of the Hungarian Reformed Deans of Szilagysdg (Salaj) in the 17th
Century

Recent research in cultural, literary and peregrination history, especially
the data of Janos Heltai and Andras Szabd, provides us with important
information about the lives - especially their education and “career his-
tory” - of the Reformed deans of Szilagysag (Silaj) in the 1600s. The
study presents the life histories of the deans of Szilagysag (Silaj) in the
17th century, with special attention to their education. Focusing mainly
on the reign of Prince Gabor Bethlen and the selection of the deans,
the study shows that the support of the Reformed church counties of
Kraszna and Central-Szolnok reflected a very conscious ecclesiastical
policy on the part of the Reformed princes of Transylvania in the 17th
century. The ecclesiastical policies of the Transylvanian princes of the
time contributed greatly to the strengthening of the Reformed Church
in the historical Transtibiscan Church District, and the same can be seen
at the level of the church counties.

Keywords: 17th History of the Reformed Church in Hungary, Calvinism,
History of Szilagysag (Silaj), History of Transylvania, Prince Gabor
Bethlen

Az 1600-as évek szilagysagi reformatus espereseinek életdtja, leginkabb iskola-
zottsaga, vagy ha ugy tetszik, ,karriertorténete” soran az ujabb muivel6dés- vagy
irodalomtorténeti, peregrinaciétorténeti kutatasok komoly segitséget jelentenek
szamunkra, leginkabb Heltai Janos és Szabé Andras adattarai, melyek adatai egy-

1 Szabadi Istvan (dr. habil.) PhD (Debrecen), ThD (Kolozsvar), egyhaztorténész, a Tiszantdli Re-
formatus Egyhazkertlet Levéltaranak igazgatéja (1996-), a TTRE Kozgyljteményei igazgato-
helyettese (2021-). Kutatasi teriilete: 16—17. szazadi reformatus egyhaz- és mivel6déstorténet.
iszabadi@gmail.com

67


https://doi.org/10.69594/hit.2024.2.5

SzABADI ISTVAN

Gttal komoly tanulsagokkal szolgalnak. Ugy vélem ugyanis, hogy a 17. szizad
erdélyi reformatus fejedelmei szamara Kraszna és Ko6zép-Szolnok reformatus
egyhazmegyéjének és ezaltal reformatus egyhazainak tamogatasa igen tudatos
egyhazpolitikat tiikrdz, gondolok itt elsésorban Bethlen Géabor fejedelemségére
és a szilagysagi esperesek kivalasztasara. A torténeti tiszantdli egyhazkeriletben
a korabeli erdélyi fejedelmi politika nagyban segitette a reformatus egyhaz erési-
tését, ugyanez egyhazmegyei szinten is tetten érhetd.

A reformatus egyhaz torténetének els6 nagy Osszefoglalasa, Debreceni Ember
Pal munkdja a szildgyi (krasznai) egyhazmegyérél szolva leirja, hogy neve latinul
Sylvaniensis, magyarul szilagysagi. Képvisel6je 1567-ben a Debreceni zsinaton
alafrta a Helvét Hitvalldst mint ,,krasznai” esperes, nevét ugyanakkor nem ismer-
juk. Ember Pal is utal Derecskei Demeter reformatori munkassagara (hivatkozva
Papai Pariz Ferenc Rudus Redivivum cimG muavére). Viszont a reformatus egyhaz-
megye elsé esperesének Kisdobszai Danielt, a zilahi egyhaz lelkipasztorat tartja
1596 tajan, 6t koveti Keresszegi Istvan 1627 kéril (utdbbi tiszantdli superinten-
dens is lesz)®. Ennél tobbet és biztosabbat ma sem nagyon tudunk a reforma-
tus egyhdzmegye kezdeteir6l. Az egyhazmegye torténetének megirasara, ahogy
Zsigmond Attila fogalmaz, , meglehetésen bizonytalan kisérletként” az 1870-es
években tortént el6szor probalkozas, nem sok sikerrel.?

Petri Mor szerint az emlitett Kisdobszai Daniel, mint zilahi pap, espetres 1596
koril, tehat 6 nyerte meg a somlyoi egyhaz részére Bethlen Gabortél Kémer,
Balyok, Ipp és Récse helységek hatirainak dézsmait.* Kisdobszai Daniel ve-
zetékneve hédoltsagi szarmazasra utal, Somogybol érkezett, mint Kalmancsehi
vagy Melius.” Még ahhoz a lelkészi nemzedékhez tartozott, amely Wittenberg-
ben volt diak, 1577. december 16-an iratkozott be az egyetemre Karolyi Mihallyal
és Laskai Csokas Péterrel egyszerre. Mar 1578-ban hazatért, 1581 oktoberében
Szilagycsehiben, 1592-1598 kozott Zilahon lelkész, itt lett a szilagyi egyhazme-
gye esperese. Ezutan Szamosudvarhelyen, majd 1608-t6] Szilagysomlyon szolgalt
lelkészként és esperesként halaldig, 1614 nyaraig.®

2 DEBRECENI EMBER Pal: A magyarorszdgi és erdélyi reformdtus egyhaz, torténete, Ford. Botos Péter, Sa-
rospatak, 2009, 464—465.

3 Névkinyw az erd. ev. ref. anyaszentegyhaz, szimdra, Kolozsvar, 1874, 1-20. Ertékelését lasd ZSIGMOND
Attila: Egyhazkozségeink a Névkonyvek tikrében, Reformatus Szemle 98(2005/1), 93—-109.

4 Prrri Mor: Szildgy vdrmegye monografidja 1. kitet, Budapest, 1904, 518.

5 Kalmancsehi Sinta Marton sziil6helyével, Kalmancsa mez6varossal szomszédos, mindig is tal-
nyomérészt reformatusok lakta telepiilés, 1950 6ta Baranya megyéhez tartozik.

6 SzaBO Andras: Coetns Ungaricus. A wittenbergi magyar diaktdrsasdg 1555—1613, Budapest, 2017, 176.
,,C: 1577, december 16. Karolyi Mihallyal és laskai Csoks Péterrel egyszerre; E 1578 januar 7.
Még 1578-ba hazatért, a coetustdl hét tallér és 6t arany utravalét kapott. 1581 oktéberében mar
biztosan Szilagycsehiben volt reformatus lelkész. 1592-ben zilahi lelkészként lett a szilagyi egy-
hazmegye esperese, itt volt még 1598-ban is. Innen Zovanyi Jend szerint ellizték, és Szamosud-
varhelyre kerilt. 1608-ban pedig mar Szilagysomlyon talaljuk. Haldla utan a foldbirtokos elvette
a templomot a reformatusoktol, a s katolikus papot akart hozni, ez kivéltotta Bethlen Gabor
koézbelépését.”
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Azért, hogy nemzedékének kontextusiban lathassuk nevel6dését és életut-
jat, hadd mondjam el, hogy Kisdobszai nemzedéke szamara meghatarozo volt
Philipp Melanchthon teol6giai munkassaga, melyre a mértéktartas, a tolerancia
jellemz6: a szlikséges dolgokban hiséget, a tébbiekben — az egység érdekében
— engedékenységet hirdetett. Nem kevesen vélik ugy, hogy (nem utolsésorban
Magyarorszagon) ez tette lehet6vé a protestantizmus svéjci iranyzatanak a szazad
masodik felében val6 gyors tovabbterjedését.’

A Kisdobszait kdvetd szilagysagi esperesek mar Heidelberg neveltjei. Heltai
Janos alapveté munkaiban feltarta és adattarban régzitette a magyarorszagi pro-
testans didkok 17. szdzad eleji heidelbergi peregrinaciéjat.’ Ugyand kitért késéb-
bi hazai palyafutisukra is,” kiemeli, hogy a magyar didkok heidelbergi peregti-
nacidja ,rendkivil sikeres volt, vallasi, mtvel6dési, politikai hatasait szinte maig
felismerhetjik”."

A szilagyi/krasznai egyhiazmegye Kisdobszai Dénielt kovets esperesei koziil
a kévetkez616l, Perecseni Ferencrdl alig tudunk valamit, a kovetkez6k jol jellemzik
a forrasadottsagot, forrasaink esetlegességét. Zsigmond Attila szerint 1598-1608
kozott hadadi lelkész,' mas forras szerint ugyanakkor, jol adatoltan, 1602-ben
Mondban szolgal,'* Zovanyi Jend szerint 1618-ban esperes,"” Petri Mor szerint
1628-ban is esperes,'* de ez utdbbi kizarhato, hiszen ekkor mar régen Keresszegi
Istvan toltotte be ezt a hivatalt.

Keresszegi Herman Istvan mar joval ismertebb alakja a szilagysagi egyhaz-
torténetnek. Debrecenben volt tégatus diak, 1609. augusztus 9-én iratkozott be,
1612-ben senior lett. Jart a marburgi egyetemre (1613-ban), majd Wittenbergben
egyike volt az utolsé ott tanult reformatus magyaroknak, 1614. aprilis 23-an a he-

7 Kovics Endre: Melanchton und Ungarn, in: Melanchthon-Komitee der DDR (szerk.): Philipp Mel-
anchthon. Humanist, Reformator, Praeceptor Germaniae, Berlin, 1963, [I], 261-269.

8 HELTAl Janos: Adattdr a heidelbergi egyetemen 1595—1621 kizitt tanult magyarorszdgi didkokrdl és pdrt-
Jogdikrdl, Az Orszagos Széchényi Kényvtar Evkonyve, (1980) 243-347.

9 Herral Janos: A beidelbergi egyetemyjards 1595—1621. in: Békési Imre et al. (szerk.) Rég és 7ij pereg-
rindcid: Magyarok kiilfoldon, kiilfoldiek Magyarorszdgon, Szeged, Scriptum, Budapest, Nemzetkozi
Magyar Filolégiai Tarsasag, 1993, 540—548.

10 Uo. 544.

11 Zsigmond Attila szives kézlésére Herman M. Janos hivatkozik egy tanulmanydban. HERMAN M.
Janos: A hadadi lelkipasztorok névsora, Reformitus Szemle, 105(2012/5), 528.

12 ZsiNka Ferenc (szerk.): Magyar protestins egybaztorténeti adattar XIII. Budapest, 1929.; ZovANYI
JenG: Protestins lelkészek nyugtatvinyai régi tizedjegyzékek mellett, 109.

13 ZovANYT JenS: Magyarorszdgi protestins egyhaztorténeti lexikon, Ladanyi Sandor (szerk.), 3. javitott és
bévitett kiadas, Budapest, 1977, 607.

14 Petri Mér Silelmedrdl irja, jellemz8en az 1879-es ,,Névkonyv” 24. lapjara hivatkozva: ,,Egy
1628 febr. 23-diki egyhazmegyei jegyz8konyv szerint: »papi dijlevelet szervez és maganak papot
bir. Fizetés minden gazdatdl egy és fél kalangya buza és egy kalangya zab, ha buzéja nincs 33 dr.,
ha zabja nincs 10 dr.; kinek bora termett, fél veder. Asszonyunk Gnagysaga gratiajabol az ma-
lomnak sabbathalissa a prédikdtoré, a decimabdl sedecim.« frattatott Perecseni Ferencz Esperes
uram el6tt a fenn irt napon és évben.” PETRI Mor: Szildgy vdrmegye monographidja 117, |Budapest],
1904, 362.
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idelbergi egyetemre iratkozott be. Hazatérve 1616-ban zilahi lelkész, 1620 juniu-
saban a szilagyi egyhazmegye esperese, 1629. november 25-én tiszantdli pispok.
Ettél kezdve Debrecenben szolgal lelkészként, majd esperesként, 1641-ben hunyt
el.’” Keresszegi tehit 1630-ban elhagyta a Szilagysigot, és Debrecenbe tivozott.
Ekkor Szilvasi K. Marton szilagynagyfalusi, majd szildgycsehi lelkészt valasztot-
tak utodjaul (1630-1634). Nem kizart, hogy a szilagycsehi lelkészi hivatalt nem
6, hanem testvére (Gccse?), a szintén heidelbergi peregrinus Szilvasi K. Istvan
toltotte be, aki Heltai adattira szerint éppen 1630-ig szolgalt ott.'® Szilvéasi K.
Marton 1617. aprilis 7-én iratkozott be a heidelbergi egyetemre. Tanulmanyait
Bethlen Gabor tamogatta, Gyulafehérvarott rektor is volt, majd Banffyhunyadra
kertilt (1622-ben), ahol 1623 elejétdl esperesként szolgalt. Heltai szerint 1626-ban
kertilhetett a Szilagysagba Szilagynagyfaluba, 1630-t6l lett krasznai esperes mint
mar szilagycsehi pap, 1634-1638 kozott halhatott meg.!’

Utoéda Csengeri [Pasztor] Jézsef hadadi lelkész, (esperes 1634-1650 kozott),
szintén heidelbergi peregrinus. Debreceni didk volt 1607-ben, Heidelbergben 1614.
aprilis 1-én iratkozott be. Ami még tudunk roéla: 1625-ben Szatmarnémetiben lel-
kész és szatmari esperes, szilagysagi esperesként 1634-t6l szerepel, 1648-ban pedig
hadadi papként tiinik fel.'®

Itt ér véget a volt heidelbergi peregrinusok, késGbbi szilagysagi esperesek
sora, ¢és ugy tinik, hogy az egyhdzmegye székhelye is Zilahra kertl hossza évti-
zedekre. Csengerit az esperesi hivatalban Toétfalusi Istvan zilahi lelkész kovette
(kb. 1650-1659 kozotr)." Ennek utdéda Zilahi Janos hadadi és zsibdi lelkész
(esperes valamikor 1667—1677 k6zott). Rola részletesebben ir Zsigmond Attila,

15 Heltai: Adattdr, 291.

16 Uo. 332.

17 Ua. ,,Bethlen Gabor alumnusa. Bethlen ekkor levelet is kiild6tt vele és Bojti Veressel Pareushoz.
Szilvésiék 1618-ban is valtottak levelet Bethlennel (Adattar I 201 —T'T 1881:307. 1.). 1618 8szén
Marburgban is megfordult Szilvasi. Hazatérve 1619. okt. 11-én Bethlen parancsara Nagyszom-
bat varosa fuvarozta Lévaig (Adattar I 222. 1.). Révid ideig Gyulafehérvarott volt rektor, innét
hamarosan Banffyhunyadra ment lelkésznek, 1622. jan. 17-én mar ott volt. (Adattar I 225.1.).
1623 elejétdl a kolozskalotai egyhazmegye esperes tisztét is viselte, 1626-ban azonban mar mas
volt az esperes, tehat Szilvasi ekkor foglalhatta el a szilagynagyfalui papsagot, ahol 1630-ban mar
a szildgyszolnoki esperes és ez id6tajt mar szilagycsehi pap. Zovanyi és Herepei szerint 1634
koril halt meg (Adattar I 234.1.), Szinnyei szerint 1638-ban.”

18 Heltai: Adatzir, 270. ,,1607. jul. 6-an subscribalt Debrecenben. Heidelbergi peregrinacidjan kiviil
a kovetkez6 adatok vonatkozhatnak ra: 1625-ben Csengeri P. Jozsef elsé pap Szatmarnémetiben
és szatmari esperes. 1634. jun. 18-an Szatmaron tartott k6zzsinat szildgysagi esperesiil Csengeri
Jbzsefet erdsitette meg. 1648-ban Csengeri J6zsef hadadi pap és szilagyi esperes. .. ajanlja neki,
mint szatmarnémeti elsé papnak s szatmari esperesnek Gonci. M. Janos. RMK IIT 1703-at (Ley-
den 1648. jan. 15.) és RMK III 1704-ct (Leyden 1648. matc. 11.) Csengeri Jézsef hadadi papnak
és szilagyi esperesnek ajanlja Manyoki S. Istvan.”

19 Petri: Szildgy vdrmegye monogrdphidja 1. 646.: ,, Tétfalusi Istvan 1646-ban zilahi esperes. 1650 ju-
nius 26-dikan (Toothfalusi Istvan), mint szilagysagi esperes, teljes czimd zilahi lelkész (minister)
volt jelen a Szatmart tartott pispokvalaszté kézzsinaton. Husztra vitték el késébb papnak —
Tort. Tar, 1898. évf. 635.1.”
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eligazodni préobalvan hat azonos nevd kora djkori szilagysagi lelkész élettdrténe-
tében.” Szerinte az esperes Zilahi 1589 tajan sziiletett Zilahon, tanulmanyairdl
csak sejtései vannak, mindenesetre a ,,Clarissimus” jelz6t viselte esperesként,
ami peregrindciéjara is utalhat. Talan volt Somlyon is lelkész, halalanak éve is
bizonytalan, mindenestre Zovanyi Jend esperesnévsora szerint mar 1677-1678-
ban Felvinczi Sandor a zilahi lelkész, és esperes is egyben. Szinnyei szerint Fel-
vinczi ott volt a Martonfalvi Toth Gyorgy vezetésével 1660-ban, Varad eleste
utan Debrecenbe menekilt diakok koz6tt, majd 1669-1670-ben Leidenben ta-
nult.®! Szinnyei szerint 1675-1679 kozott volt Zilahon.” Zovanyi szerint Gt
Csehi Janos menydi, majd zilahi lelkész kévette (esperes 1678—1694 kozott),
majd, a 17. szazadban Debreceni Foris Istvan zilahi lelkész (esperes 1694-1711
kozott).?

Latva a szilagysagi lelkészek erés debreceni kapcsolatrendszerét, az esperesek,
és altalaban a szilagysagi lelkészek képzettségéhez még azt szeretném hozzatenni,
hogy a megjelent didknévsorok szerint* a szilagysagi lelkészek tulnyomé része
a kora gjkorban nem Nagyenyeden, hanem minden bizonnyal Varadon, majd 1660
utan bizonyitottan Debrecenben kapott képzést, itt szentelték lelkésszé, mely szen-
telés tiszantuali zsinatokon tortént, nyilvanos disputat, vizsgat kévetéen. Képzettsé-
gk, lelkiségiik és gondolkodasuk tehat ide koti Sket, a puritanizmus két kora Gjkori
fellegvarihoz. Ugy vélem, meghatirozé lesz, hogy Somlyérél és Hadadrél Zilahra
helyezédik at az egyhazmegye székhelye, ez azt is mutatja, hogy a korabbi fejedelmi
és fouri befolyas és partfogas gyengtl, nem fliggetlentl attdl, hogy a Szildgysag is
lényegében hodoltsagi tertiletté valik, de legalabbis annak kozvetlen peremére ke-
ril, Somlyonak mint végvarnak a jelentGsége lesz az elsédleges 1660 utan.
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Drist LAZAR GYORGY PUSPOKSEGE (1767—-1773)?

ABSTRACT
The episcopal activity of Gyorgy Dési Lazidr

This article examines the episcopal activity of Gybrgy Dési Lazar, bishop
of the Reformed Church in Transylvania between 1767 and 1773. Al-
though the canons outline the rights and responsibilities associated with
this position, the question remains: how were these principles implement-
ed in practice? The study builds on previous research on the activities
of Bishops Gyorgy Verestoi and Gyorgy Zagoni Aranka, focusing not
only on their biographies but also on the episcopal institution itself. After
a brief introduction to the research methods, the first chapter analyses the
different patterns of how the secular leadership of the Church influenced
(or did not influence) the election of bishops. The second chapter deals
with the internal affairs overseen by Gyorgy Dési Lazar, including the
question of pastoral replenishment and church discipline. The third chap-
ter examines the external affairs he handled, especially the difficult situ-
ation with the Habsburg administration. This detailed and source-based
study is an important step towards a comprehensive study of the history
of the episcopate in the Reformed Church of Transylvania.

Keywords: Transylvania, Reformed, bishop, 18th century, institutional
history

Az erdélyi reformatus pispokok életrajza tovabbra is az egyhaztorténet-iras ke-
véssé kutatott teriletei kozé tartozik, melynek vizsgalata segithet arnyalni mind
az egyhaz bels6 miikodésérdl, mind a korszak dltalanos 6sszefiiggéseirdl alkotott
képiinket. Jelen tanulmany ezen téma egyik részletére szeretne ravilagitani Dési

1 Tasnadi Istvan, reformatus teologus-lelkész, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudoma-
nyi Kar Hittudomanyi Doktori iskoldjanak hallgatdja. tasnadiistvan1@gmail.com

2 A tanulmany megirasat a Nemzeti Kutatési, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal K-145896 szamu
témapalyazata tAamogatta.
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Lazar Gyorgy puspok egyhazkormanyzoi tevékenységének (1767—1773) vizsgala-
taval. Modszerét és célkitlizését tekintve kapesolodik azon kutatasokhoz, melye-
ket a Désit hivatalaban megel6z6 két plispok, Verestoéi Gyorgy és Zagoni Aranka
Gyorgy élete, illetve munkdssiga kapcsin végeztem.’

A tanulmany célja ebben az esetben sem az életpalya idérendi ismertetése, mi-
vel ez egyrészt meghaladna a terjedelmi korlatokat, masrészt kevesebb Uj szem-
pontot hozna az életrajz eddigi 6sszefoglalasahoz képest.* Dolgozatom ezért
kimondottan Dési Lazar Gyorgy plspoki tevékenységére Gsszpontosit, amit
kilonb6z6 szempontok alapjan vizsgalok. A kivalasztott szempontok nagyrészt
megegyeznek az eddigi kutatasok kérdésfelvetésével, ami segithet abban, hogy
késébb atfogdbb képet alkothassunk a 18. szazadi Erdélyi Reformatus Egyhaz
kormanyzasaroél.

Vizsgalédasom elsédleges forrasat az Erdélyi Reformatus Fékonzisztorium
levéltara képezi, amely Dési Lazar Gyorgy tobb sajat kezd levelét is 6rzi. Az el-
s6dleges forrasok haszndlata lehet6vé teszi, hogy a jelenségeket ne csupan a ké-
s6bbi egyhaztorténeti narrativak szemiivegén keresztil értelmezziik, hanem ugy,
ahogyan azt a kortarsak lattak. Ez a megkozelités esettanulmanyi jelleget koleso-
ndz a kutatasnak, hiszen egyetlen piispok hivatali tevékenységének bemutatasara
torekszik.

A tanulmany ugyanakkor kisérletet tesz a vizsgalt jelenségek értelmezésére is.
Ezért ott, ahol erre lehet6ség van, az esetek leirasat Osszevetem a témaban szile-
tett szakirodalommal. Dési Lazar Gyorgy puspoki tevékenységét harom tematikus
alfejezetben vizsgalom: az elsében a f6jegyzbvalasztas lefolyasat irom le kiillonos
tekintettel arra, hogy ebben milyen szerepet jatszott a Fékonzisztorium kivansa-
ga. A masodik fejezet azokat a belsé tigyeket mutatja be, amelyekben a piispok
nyomon kovetheté moédon dontéseket kellett hozzon. A harmadik egység a kiilsé
tgyekre koncentral, ezek kéziil is elsésorban az allammal val6 kapcsolattartasra.

FOIEGYZOVALASZTAS

Az Brdélyi Reformatus Egyhazban 1726-t6] kezd6d6en gyakoroltak a suecesio el-
vét, miszerint Giresedés esetén a puspoki tisztség a hivatalban 1évé f6jegyzot illet-

3 TasnAp1 Istvan: Verestii Gyirgy élete, Kolozsvar, magiszteri dolgozat a Kolozsvari Protestans
Teoldgiai Intézetben, 2020;
TasNADI Istvan: Ut a plispokség felé — Zagoni Aranka Gyorgy palyaképe, in: Kolumbén Vilmos
(szerk.): Az iskoldk folittébb sziikséges voltirdl, Kolozsvar, Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet
— Egyetemi Mihely Kiadd, 2022, 235-250;
TAsNADI Istvan: Zagoni Aranka Gyorgy puspoki tevékenysége, in: Kiss Réka, Lanyi Gabor (szerk.):
Hagyomany, ldentitas, Torténelens 2022, Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet, 2023, 489-502. doi: 10.61376/hit.2022.tasnadi.34

4 Bobora Samuel: Bod Péter smyrnai[l] Polykarpusanak folytatasa, in: Az Erdélyi Reformata Anya-
szentegyhazg névkinyve 1860ra, Kolozsvar, Az Evangéliumi Reformatus Fétanoda Kényvnyomdaja,
1859, 6-11.
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te meg.” Ennek kovetkeztében felértékel6dott mind a generdlis notdrins személye,
mind az a kérdés, hogy miként vélasztottak meg valakit erre a tisztségre. Dési
Lazar Gy6rgy két f6jegyzévalasztason volt jelolt, plispoksége alatt pedig tovabbi
harom valasztasra keriilt sor a tisztséget betolt6 személyek korai halala miatt, ezért
egyhazeloljaroi tevékenységének vizsgalata kilonosen alkalmas arra, hogy a va-
lasztas mikéntjérdl atfogdbb képet alkothassunk. A Fékonzisztorium befolyaso-
16 magatartasa viszont valasztasonként kiilonb6zott. Jelen fejezet arra torekszik,
hogy modellezze a féuri befolyas mértékét a kilénb6z6 valasztasok kapesan, és
ezaltal felderitse, hogy mennyire fligeétt a vezetd testiilet akaratatdl a leend pus-
pok személye.

Az, hogy a Fékonzisztorium véleménye fontos volt a kérdésben, az eddigi ku-
tatasokbdl is egyértelmien kirajzolédott. Verestéi Gyorgyot példaul felkérték,
hogy a generalis zsinat iilésezése elStt legalabb egy nappal jelenjen meg a helyszi-
nen egyeztetések végett, masnap pedig pispokké valasztottak (korabban ugyanis
a f6jegyz6 is életét vesztette, igy mindkét tisztség uresen maradt).® Ugyanezen
a zsinaton — meglehetGsen fura eljards utin — Zagoni Aranka Gyorgy lett a ge-
neralis notarius: ahelyett, hogy a legtobb szavazatott kapott jeloltet (Dési Lazar
Gyo6rgyot) hirdették volna ki gybztesként, Osszeadtak a plispokségre és a f6jegy-
z6ségre leadott voksokat. Igy szamolva mar Zagoni keriilt ki gyéztesen a megmé-
rettetésb8l.” Sajnos a forrdsok nem szamolnak be arrdl, hogy mi indokolta ezt
az eljarast, de konnyen elképzelhet6, hogy ebben szerepet jatszott a f{6gondnokok
akarata is.

Dési Lazar Gyorgy f6jegyzévé valasztasa kapesan (1765, Marosvasarhely) sok-
kal kevesebb adat all rendelkezéstinkre. A kiildtteknek sz616 utasitasaban a Fé-
konzisztorium azt kérte, hogy a jeloltek kozé igyekezzenek felvétetni Bod Péter
magyarigeni lelkipasztort és ezért gyakoroljanak nyomast a lelkészi karra.® A zsi-
natrol szO16 jelentés szikszavian annyir6l szamol be, hogy ,,pluralitate votorum”
valasztottak meg Dési Lazar Gyorgyot, anélkil, hogy a szavazatok szamat vagy az
ellenjeléltek nevét emlitené.’

Sipos Gabor a Fékonzisztérium kialakulasat bemutatéd kényvében két esetben
is beszamol arrdl a gyakorlatrdl, miszerint a testiilet nevezte meg a hirom jel6ltet,

5  SALAMON Jozsef: Successio és képviselet az Erdélyi Evang. Reform. Superintendentiaban, Pest, Engel és
Mandellon Nyomdaja, 1861, 3—6. A successio elvének r6vid torténeti Osszefoglalasat lasd: Tasnadi:
Verestdi Gyirgy, 25.

6 Ua.

Tasnadi: Zagoni Aranka, 490.

8 ,,Mely candidatioba hogy a magyarigeni tiszteletes pap, Bod Péter atyankfia is bémennyen, igye-

kezzenek a méltésagos urak, hogy a clerust persuadeallyak quoquo modo.”
BuzoGANY Dezsé — DANE Veronka — Korumsan Vilmos Jézsef — Osz Sandor Eléd — Sipos
Gabor (kiad.): Erdélyi reformatus zsinatok iratai 11. 1715—1770., Kolozsvar, Erdélyi Reformatus
Egyhazkerilet, 2016, 395. (a tovabbiakban: ERZsI II).

9 Uo,, 399.
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a zsinat pedig kozuluk valasztott."” Ahogy azt latni fogjuk, ez a minta késSbb is
visszakoszon, de egyaltalan nem nevezheté bevett gyakorlatnak az 1760-as,—70-
es években. Mar az emlitett 1737-es zsinaton is kitint az, hogy a lelkészi rend
elégedetlen a modszerrel és negyedik, sajat jeldltet szerettek volna allitani, amit
azonban a fégondnokok megakadalyoztak."

Dési Lazar Gyorgy 1769-ben kelt leveléb6l ugyanakkor kirajzolodik egy masik,
szokasjogra emlékeztets elv is: a rangidGs esperesek szamitottak a jeldlésre, illetve
megvalasztasra. Vas Gabor kézdi esperes mar mintegy ,,emeritusnak tartja ma-
gat” —irja —, de 6 mégis inkdbb Lisznyai Incze Ferencet (Hunyadi egyhdzmegye),
a sorban masodik esperest latna a feladatra alkalmasnak.'” Ahogy azt késGbb latni
fogjuk, ez az elv részben szembenall a FSkonzisztorium azon kivansagaval, misze-
rint a jeloltek ne legyenek tul id6sek.

A Fékonzisztorium befolyasanak legenyhébb formaja és egyben az elsé megfi-
gyelheté mintazat az, amikor altalanos kovetelményeket fogalmaznak meg a leendé
puspok személye irant. Erre szemléletes példa Lisznyai Incze Ferenc (1769, Dés),
akit 5-6 ellenszavazat mellett, csaknem egyhangulag valasztottak meg generalis n6-
tariussd.” Az lést megel6zGen a plspok kérdésére, hogy a Fékonzisztoériumnak
mi a véleménye az tigyben, a kdvetkezé kritériumokat fogalmaztak meg, konkrét
nevek emlitése nélkil: ,,Generalis notariusnak absque omni partium studio, egye-
dil csak a kozjora nézve, ollyan személyt igyekezzenek valasztani, aki nemcsak ad
officium illud gerendum capax, hanem koézép idejebéli, egészséges légyen, nem
pedig csak az officii senioratum és kovetkezésre nézve valamely decrepitus vén em-
bert, kiknek mindazonaltal illendd tisztelettyek és becstletek helyben maradjon.”™*

Hasonl6 kritériumokat az 1767-es valasztas el6tt is megemlitenek: a személyes
képességek mellett fontosnak tartottdk az addig szerzett érdemeket, a térvények
ismeretét, a szorgalmat, az elkotelez6dést, valamint azt, hogy szolgalati helye ne
legyen tul tavol az orszag kozepétdl, de leginkiabb Nagyszebentdl."

A felsorolt szempontokbdl kett6t emelnék ki, amelyek kissé eltérnek azoktél az
altalanos elvarasoktol, melyeket a ptspokkel szemben timasztanank. Az elsé az
életkor és az egészségugyi allapot kérdése. Ahogyan arrdl mar sz6 volt, a szokasjog
alapjan a tisztségében legidGsebb esperes szamithatott arra, hogy 6 a legesélyesebb
jelolt. A hivatalban elt6ltétt id6 ugyan nem minden esetben feleltetheté meg az

10 Swros Gébor: Ag Erdélyi Reformditns Fékonzisgtorium kialakulisa 1668—1713—(1736), Kolozsvar,
Erdélyi Mizeum-Egyesiilet — Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet, 2000, 82, 86.

11 Uo,, 86.

12 Erdélyi Reformatus Fékonzisztérium Levéltara az Erdélyi Reformatus Egyhazkertleti Levéltar-
ban (a tovibbiakban: FékonzLvt) 1769/89, Dési Lazar Gyorgy Levele a Fékonzisztériumhoz,
1769. majus 11.; ERZsI 11, 435.

13 ERZsl 11, 440.

14 FékonzLvt 1769/89, Expeditionis protocollum VI, 1137. A Fékonzisztérium levele a zsinat
kildéttekhez, 1769. majus 21.; ERZsI 11, 436.

15 FokonzLvt 1767/48, A Fokonzisztérium levele Dési Lazar Gyorgyhoz, 1767. junius 17.; ERZsI
11, 414.
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adott személy életkoraval, hiszen fiigg attdl, hogy hany évesen valasztottak meg, de
a kett6 kozottl Osszefliggés jelentSs. Egyrészt azért, mert az erdélyi egyhazmegyék
ritkan valasztottak tdl fiatal lelkészt esperesnek, masrészt mire valaki oda jutott,
hogy 6 legyen a legrégebbi a 15 senior koziil, addig évtizedek telhettek el.

A Fékonzisztérium kérése, miszerint a jelolt kézép idejebeli legyen, és ne ,,dec-
repitus vén ember”, két célt szolgalt: azt, hogy a megvalasztott személy kell6kép-
pen tudja ellatni a ra harul6 feladatokat, valamint hogy ne kelljen tal gyakran 4j va-
lasztast tartani az el6z6 plspok haldla miatt. Az elGbbire szemléletes példa Verestoi
Gyorgy, akivel kapcsolatban hivatali utéda, Zagoni Aranka Gyorgy, tiszteletteljesen
ugyan, de megjegyzi, hogy élete végén mar alig tudta elvégezni a feladatait, ami
miatt az egyhdz jelentGs karokat szenvedett.'S A gyakori vélasztisok ugyanakkor
nem csupan adminisztrativ nehézséget okoztak, hanem anyagi vonzatuk is volt:
a puspok csaszari megerdsitéséért 250 forintot kellett fizetni, amivel kapcsolatban
1765-ben a Fékonzisztérium megjegyezte, hogy ez komoly tehertétel.!”

A jelolt szolgalati helye szintén olyan szempont, ami elviekben nem tesz valakit
alkalmassa vagy alkalmatlannd a plispoki szolgalatra. A korban azonban a f6ldrajzi
tavolsag nem elhanyagolhaté szempont, féleg olyankor, amikor siirgésen kellett
tgyeket intézni Nagyszebenben. A személyes jelenlét fontossagat a plspokok
szolgalati tevékenységében is nyomon kévethetjik: olyan esetekben tudtak ha-
tékonyan eljarni, amikor a helyszinen tartézkodnak (pl. Verestéi Gyorgy és a ko-
lozsvari ispotély tgye'®), hidanyuk pedig nehézségeket okozott, példaul a ptispoki
birtokok gazdasagi tigyeinek kérdésében.

Mas esetben azt latjuk, hogy a Fékonzisztorium sokkal kézvetlenebb médon
hatarozta meg a megvalasztott személyét. Ezt a modellt nyomatékos javaslatnak
nevezhetjik, hiszen jogilag nem kételez6 érvényd, de mégis ugy tinik, hogy a zsi-
nat nem hagyhatta figyelmen kivil azt. Erre szemléletes példa Bod Péter megva-
lasztasa 1767-ben, a kézdivasarhelyi zsinaton.

Ahogyan azt az 1765-ben lathattuk, a Fékonzisztorium korabban is szerette
volna Bod Pétert f6jegyzoként latni. Ekkor még csak arra kérték a koveteket,
hogy mindenképp vegyék fel a jelSltek kézé, azonban nem 6t valasztottak meg,
A két évvel kés6bbi zsinat el6késziileteinél mar sokkal egyértelmtibben fogalmaz-
tak meg az erre vonatkozé kivansagukat. Dési Lazar Gyorgynek irt levelikben
el6obb felsoroltdk a mar emlitett kritériumokat, majd hozzatették, hogy Bod Péter
ezeknek minden szempontbdl eleget tesz. A levél tovabbi részében azonban azt
is egyértelmivé tették, hogy itt nem kérésrél, hanem sokkal inkdbb utasitasrél
van sz6."” Azokrdl, akik ebben ellenkeztek, azt dllitottak, hogy a sajat érdekeiket

16 Tasnadi: Ut a piispikség, 245.

17 TasNADI Istvan: Zagoni Aranka Gyorgy pispokségét megerdsité csaszari oklevél, in: Ujvary
Gabor (szerk.): Lynbus Magyarsdgtudomanyi forriskizlemeények, Budapest, 2022, 717.

18 Tasnadi: Ierestii Gyirgy, 36.

19 FoékonzLvt 1767/48, A Fékonzisztorium levele Dési Lazar Gyorgyhoz 1767. junius 17.; ERZsI
I, 413-415.
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a kozj6 elé helyezik,” majd szinte fenyegeté hangnemben irtak az esetleges ko-
vetkezményekr6l:

,» Talallyon azért hellyet Skegyelmek el6tt legaliabb ez egy itélete és javallasa
a Supremum Consistoriumnak, vegyék szivekre 6kegyelmek vallasunk és a cle-
rus mostani terhes citcumstantiait, és a fenn irt okokra is figyelmezvén tisztele-
tes Bod uram lelkiisméret szerint érdemes személlyére hajollyanak, masként ha
a fenn irt okokbdl szarmazé akadalyok miatt a Supremum Consistorium maga
tisztit nem tehetvén, magok Skegyelmek cselekedeteket megbannyak, és nem
vart alkalmatlansagot szenvedni taldlnak, ki-ki tulajdonithattya maganak.”*

A nyomatékos kérés elérte a céljat, hiszen a zsinat Bod Pétert valasztotta £6-
jegyz6vé, plspokké azonban sosem lépett el6, mivel 1769-ben meghalt.

A két felvazolt mintazathoz képest koztes megoldasként tekinthetiink arra
a gyakorlatra, melyet részben mar érintettiink: a Fékonzisztérium megnevezte
a harom jel6ltet, a zsinat pedig koziliik valasztott f6jegyz6t. Csernatoni Vajda Pé-
ter igy lett generalis notarius az 1772-es agyagfalvi zsinaton. A Fékonzisztorium
Csernatoni Vajda Péter dési lelkészt, Bodoki J6zsef kolozsvari professzort, vala-
mint Borosnyai Simon marosvasarhelyi lelkészt nevezte meg, és kérte a piispokat,
hogy vigyazzon, a ,,valasztas factio altal ne mennyen véghez”.* A kildottek je-
lentése szerint ezzel a lelkészek ekkor sem voltak megelégedve és sajat jeldlteket
szerettek volna allitani, amibe azonban a nemesek nem egyeztek bele, mert azzal
,»a méltésagos Supremum Consistotium|ot] nagyon megsértenék”.”

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a féjegyz6vilasztast, illetve a Fékonzisztori-
um beavatkozasi lehetéségeit nem szabalyozta semmiféle térvény. Idénként csu-
pan altalanos javaslatokat fogalmaztak meg, maskor konkrét koveteléssel 1éptek
fel a megvalasztandé személy kapesan. Az, hogy miként alltak hozza a kérdéshez,
figgott a jelolt személyétSl: Bod Péter mellett példaul t6bb {zben is kialltak, mig
maskor nem is emlitettek konkrét neveket.

A vizsgalt esetekbdl kiindulva azt mondhatjuk, hogy a Fékonzisztorium a leg-
tobb esetben érvényesiteni tudta akaratat: amikor egyetlen jeldltet neveztek meg,
akkor 6 lett a f6jegyz6, maskor pedig sikerilt elérni, hogy az altaluk megnevezett
személyek kozll valasszanak. A féuri rahatds ugyanakkor érzékelhetd ellenallast
valtott ki a lelkészi rendbdl: tobbsz6r megfogalmaztak a sajat jelolt allitasanak az
igényét és ha nem volt tdl nagy a nyomas, nem is valasztottak meg a javasolt sze-

20 ,,Okegyelmét olly bizodalommal ajanlja a Supremum Consistorium pro electione a tiszteletes
atyafiaknak, hogy aki Skegyelme személlyében meg nem nyugszik, az a maga privatumat a pub-
licum ecclesiasticumnak eleibe tenni ldttatik, melly kivalt az Isten szolgaihoz éppen nem illik.”
Ua.

21 Ua.

22 BuzoGANY Dezsé — DANE Veronka — KorumBAN Vilmos Jézsef — Siros Géabor (kiad.): Erdélyi
Reformtus zsinatok iratai 111. 1771—1789., Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet, 2001,
12. (tovabbiakban: ERZsI I1])

23 ERZsI 11, 13.
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mélyt. A Bod Péter megvélasztasat kéveteld levél jol szemlélteti, hogy a Fékon-
zisztorium is szikségét latta egyrészt a hosszas indoklasnak (példaul kilon kieme-
lik, hogy nem az érintett kérte a jelolését), masrészt annak, hogy hatalmi széval
tamasszak ala kérésitket. Az eréviszonyok tehat nem billentek el egyik iranyban
sem: mig a Fékonzisztérium hatdsa egyértelmien nagy sullyal esett a latba, nem
szamithattak arra, hogy mindig 6k hatarozhatjak meg a f6jegyz6 kilétét.

A felvazolt kérdés a Fékonzisztorium és a zsinat jog- és hataskorének tagabb
kontextusaba illesztheté be, aminek kifejtésére nincs lehetSség ezen tanulmany
keretein belil. A két intézmény viszonyat illetGen alljon itt egyetlen példa Dési La-
zar Gyorgy pispoksége idejébdl. A zsinat a Fékonzisztoriumot az egyhaz érdek-
képviseletére kérte: ,,Sok tigyes-bajos dolgainkat és eklézsidinknak megterhelteté-
seket, mellyeket magunk el nem igazithattunk, biztuk excellentiatok és nagysagtok
orcijok eleibe mostan menendé tiszteletes superintendensiinkre, hogy azokat
alazatossaggal terjessze excellentiatok és nagysagtok eleibe.”””* A két intézmény
viszonyanak részletes elemzése 6nall6 kutatds témajat képezhetné.

BELSO UGYEK

A kovetkez6kben olyan tigyeket vizsgalok Dési Lazar Gyorgy plspoki szolgalata-
bdl, amelyek az egyhaz belsé mikodésére vonatkoznak. Az egyes témakorok be-
mutatdsan keresztill arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a gyakorlatban milyen
feladatokat latott el, illetve milyen hataskérben mozoghatott az egyhaz legmaga-
sabb tisztségét betSlt személye. Bzt a lelkészutanpotlassal kapesolatos kérdések
és az egyhazfegyelem vonatkozasaban vizsgalom.

Lelkészutanpotiis
A plspok egyhazkormanyzoi feladatai kézott kiemelt szerepet toltétt be a lel-
készek szolgalatanak iranyitasa, kiiléndsen olyan esetekben, amikor a nehézség
meghaladta az esperesek hataskorét, vagy éppen az 6 szolgalatuk bizonyult elég-
telennek. Szintén a plispok jogkorébe tartozott az ideiglenes szolgalati engedélyek
kibocsatasa, amelyek érvényességét azonban a zsinat utdlag meg kellett erdsitse.”
Haromszéken egyre nagyobb lett az un. vacans, szolgalati hely nélkuli, lelkészi
el6jogokkal rendelkezé személyek szama. A vilagi hatésagok ezt nehezményez-
ték, mivel 6k is ugyanugy adomentességet élveztek, mint az aktiv, szolgalatot vég-
z6 lelkipasztorok. A Fékonzisztérium azt javasolta, hogy a plspok tiltsa meg az Uj
szolgilattevSk bekebelezését az egyhazmegyébe mindaddig, amig a vacans papokat
nem sikerilt elhelyezni® A kérdés ezzel nem oldédott meg, hiszen hirom év
mulva Gjra el6kertlt a panasz: sok a munkanélkili lelkész és mégis tjak keriiltek

24 FékonzLvt 1768/34, A zsinat levele a Fékonzisztériumhoz, 1768. junius 15.; ERZI 11, 428.

25 Korabbi példa erre Johann Kreiter evangélikus lelkész esete. Lasd: Tasnadi: 1Verestdi Gyirgy, 32-33.

26 FékonzLvt 1769/89, A Fékonzisztorium utasitisa a zsinati kovetekhez, Expeditionis protocol-
lum VI, 1137.; ERZI 11, 436.
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be az egyhazmegye joghatésaga ala. Ekkor megismételték az elébbi utasitast, va-
lamint elrendelték, hogy a szolgalaton kiviilieket vizsgaljak meg: egyaltalan alkal-
masak-e még a szolgalatra.”’

Szintén Dési Lazar Gyorgyot kérték fel albisi Vas Gabor kézdi esperes és Gal
Janos lelkipasztor kézotti kdzvetitésre. Utdbbi panasza szerint az esperes nem
akarta Gt beiktatni a gytilekezetbe, mikézben erre jogosult lett volna. A Fékon-
zisztorium keményen rendelkezett az tigy kapcsan: ha kidertl, hogy valoban jog-
talansagot kovetett el és nem hajlandé engedni a plspok szavanak sem, akkor
,»Okegyelmével magaval is megtapasztaltattya a Supremum Consistorium, mely
nagy és keserves dolog légyen hivatal és ecclesia nélkul lenni”.*® Az tgy t6bb
éven keresztil huzédott, mindkét £él a masikat okolta megrekedéséért: Gal Janos
személyes bosszut sejtett az esperes vonakodasa mogott, Vas Gabor pedig azzal
vadolta a lelkészt, hogy vilogat a gytlekezetek kozott.”

A lelkészutanpétlas témakorébe tartozik az a nézeteltérés is, amely a piispok
jogkorével kapcsolatban alakult ki az 1772-es agyagfalvi zsinati kildottek és Dési
Lazar Gyorgy kozott. Grof Toldalagi Laszlo és Mathé Istvan jelentésében ezt
olvashatjuk: ,,plispok uramban is nagy hiba, hogy sokat cselekszik propria auto-
ritate, melyet nem cselekedhetnék.” Erre két példat emlitettek: az egyik, hogy
a megnevezett zsinaton négy vizsgazot nem ordinaltak, mert alkalmatlannak bi-
zonyultak a lelkészi feladatok végzésére, a puspok utdlag mégis szolgalatra bo-
csatotta Sket. A masik ehhez hasonlé: Borzovai Mihalynak facultatiot adott annak
ellenére, hogy korabban mind a parcialis, mind a generalis zsinat a gyiilekezetb6l
vald tavozasra szolitotta fel. Az a megjegyzés, miszerint egyéb kifogasokat ,,6ke-
gyelme tiszteletire nézve” elhallgatnak, arra utal, hogy tovabbi nézetletérések is
felmertltek a zsinaton.”

A kildéttek a Fokonzisztériumnak hatirozott, a plispokot elmarasztald 1épé-
seket javasoltak. Meglatasuk szerint Dési Lazar Gyorgy atlépte hataskorét, mi-
vel a kibocsatott engedélyekkel mind a zsinat, mind a Fékonzisztérium dontését
felulirta. Az ilyen ,hibak j6vend6 orvoslasara nézve”, valamint ,,pro exemplo”
ugy latjak, hogy nem volna rossz, ha ,,a méltésagos Supremum Consistorium ezen
factumait Skegyelmének pro sua auctoritate simpliciter cassilna, rescindalnd.”*

Mar maga a kérés sokat elarul az egyhaz belsé viszonyair6l. A Fékonzisztori-
umnak mint testiiletnek ez alapjan joga lett volna visszavonni a piispok déntését,
amennyiben az ellenkezik az egyhaz térvényeivel. llyen értelemben ellenérizhette
és feliilbiralhatta a plspok rendelkezéseit. Természetesen ez felveti azt a kérdést,

27 ERZ LI, 19.

28 FékonzLvt 1768/15, A Fékonzisztorium levele a zsinad kildottekhez, 1768. aprilis 24., Expedi-
tionis protocollum VI, 983-984.; ERZsI 11, 427.

29 Fékonzlvt 1769/89, A Fékonzisztorium utasitisa a zsinati kovetekhez, Expeditionis protocol-
lum VI, 1137.; ERZsI 11, 436.

30 ERZ I, 14.

31 Ua.

32 Uo, 15.
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hogy ez milyen esetekben alkalmazhato: csak akkor, ha a pispok egyértelmien
jogtalansagot kovet el, vagy akkor is, ha a Fékonzisztorium mds megoldast tart
jobbnak. A felvazolt eset erre nem ad valaszt, mivel ahogyan latni fogjuk, az tgy
komolyabb kévetkezmények nélkiil zarult.

Dési Lazar Gybrgy a majdnem egy hénappal kés6bb kelt levelében szintén be-
szamolt az esetrdl, azonban mas megvilagitasban. Nem emliti, hogy tudott volna
a kildottek jelentésének tartalmardl, de mar arrdl ir, hogy ezeket a személyeket
,»magamtdl facultilni nem akarom, hanem excellentiatok bolcs itéletére bizom.”*
Itt mar csak két didkrol van sz6, Ersekijvari Jozsefrdl és Szentkiralyi J6zsefrdl,
akik kozul az elébbinek mar volt a parcialis zsinat részérdl szolgalati felhatalma-
zasa. A forrasok alapjan tehat nem egyértelmd, hogy a killdottek {rasban kiadott
facultatiora, vagy csak szobeli engedélyre gondoltak,™ de a puspok beszimoldja
alapjan inkabb az utébbi a valoszind.

A levélben két érvet hoz fel amellett, hogy a jel6ltek szolgalatba allitisa helyes
dontés volt. Az elsé a lelkészképzés allandban visszatéré dilemmaja: jobb-e kis
gytlekezetekbe gyengébb képességl szolgalattevéket helyezni, minthogy paszto-
rolas nélkiil maradjanak. Dési Lazar Gyorgy nem tagadja, hogy a vizsgin nem
teljesitettek jol, de meglatasa szerint ,,ollyan eklézsiadkba, aminemuekben vagynak,
alkalmasok™. [jjvéri Samuel példaul Asszonynépén szolgalt, amely ,,csekély ek-
lézsiaba nagy bajjal talalok” 6t is, ezért a gylilekezet ragaszkodik hozza. A pispok
is egyetért azzal, hogy ha ,,ezt nem marasztjuk, még ollyant sem” talalnak helyette.
Kissé tulozva gy fogalmaz, hogy & szeretné azt, hogy Mézeshez hasonld pré-
dikatorok szolgaljanak az erdélyi reformatus gytilekezetekben, de erre az adott
koralmények kozott nines valds lehetdség.”

A miasodik érv arra vonatkozik, hogy mindkét érintettet enyedi didk korabol
ismeri, és j6 véleménnyel van réluk. Szerinte a tudomany fontos, de nem kizarodla-
gos szempont, legalabb annyira lényeges a j6 erkdles és a szelid magaviselet. En-
nek megerdsitésére idézi a Masodik Helvét Hitvallas 18. cikkelyét, amely alapjan
alkalmasnak {téli a két lelkészjeloltet.”

A Fékonzisztérium valaszaban nyitott volt a pispok dontésének elfogadasa-
ra, de a végs6 hatarozatot akkorra halasztottak, amikor a zsinat jegyz6konyvét
kézhez kapjak. Leveliikben ugy fogalmaznak, hogy ,,hajlanak a rajtok val6 kényo-
riileteségre”, amennyiben igéretet tesznek arra, hogy ezutan jobban fognak tére-
kedni.”” A jogk6rok hatiranak meghuzasat érint6 vita tehat elmaradt, mindkét fél
igyekezett kompromisszumos megoldast tallni.

33 Uo, 22.

34 ,...a szent szolgalatra tovabb is azokat facultalta [a plispok], és azok magok ecclesiajokban most
is, mint eddig, szolgalnak [...].” Uo., 15.

35 ,,...de ollyan eklézsidink vagynak, kivalt mostan e nehéz id6ben bizony igen nagy préfétakkal
nem ¢ékesithetjiik|...].” Uo., 20.

36 Uo, 20.

37 Uo, 22.
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Az eset nyoman merdlt fel a lelkészvizsga atalakitasanak lehetésége. A Fokon-
zisztérium pispokhoz intézett levelében kifogasolta, hogy a Masodik Helvét Hitval-
lasnak csak két (évenkét valtozo) részEébdl vizsgaztak a jeldltek. Azzal egyetértettek,
hogy az istentiszteleti szolgalatok ezeket a fejezeteket magyarazzak, de a vizsgazta-
tast szerették volna kiterjeszteni a teljes hitvalldsra, illetve tovabbi tudomanyteri-
letekre (,,ecclesiastica historia, moralis philosophia, zsid6, gbérég, romai antiquitas,
eredeti szent nyelvek”). Ehhez azt lattak célravezetnek, ha a ,,draga idSt csak vesz-
tegets syllogisticus disputandi” médszernek bucsut intenek, és helyette ,,methodus
erothematica, avagy kérdések és feleltek altal” torténik a vizsgaztatas.

A Dési Lazar Gyorgy6t ért vadhoz, miszerint szeret a sajat elképzelése szerint
cselekedni, érdekes adalék a kovetkezb eset: 1770-ben az Odera-Frankfurtbdl ha-
zatérd peregrinus, Baritz Janos™ kozvetitette az egyetem professzora, Eberhard
Heinrich Daniel Stosch® tzenetét, miszerint az egyhaz vegye fel a kapcsolatot
a berlini akadémidval, mert bizonyara kapnanak egy-két 6sztondijas helyet erdélyi
didkoknak. A plspok azt javasolta, hogy ilyen egyértelmd kérdésben ne varjak
meg a kovetkezb zsinatot, hanem & megfogalmazza a valaszt és lepecsételi a zsinat
nevében, amit majd utélag jévahagynak.* Mig strgls esetekben a piispok valo-
ban megelSlegezhette a testilet dontését, a Fékonzisztérium arra szolitotta fel,
hogy a vilaszt egyel6re csak a maga nevében irja meg.*!

Egybdzfegyelem

Zagoni Aranka Gyorgyhoz hasonléan® Dési Lazar Gyorgy is kérte hivatalba 1é-
pését kovetben a FSkonzisztoriumot, szerezzenek neki viziticiés mandatumot,
hogy a Székelyfoldon elmaradt egyhazlitogatist meg tudja tartani.” A grémium
valaszleveléhez csatolva el is kiildte az engedélyt, valamint a csaszari megerdsi-
tésért fizetendd 250 forintot.* Az utdbbi azért meglepd, mert a korabbi pis-
pokoknél azt lathattuk, hogy sajat pénzbdl hitelezték meg ezt a koltséget és igen
nehezen tudtak késébb visszaszerezni. Az egyhdzfegyelem témakorében két eset
emelkedett ki Dési Lazar Gyorgy hivatali szolgalata alatt: az egyik az 6tordai gyi-
lekezetben kialakult szakadas, a masik a templomi tléhelyek kérdése.

Otordan a gyiilekezet patrénusai és a kozrendd tagok tobbsége mas-mas lelkészt
szerettek volna megvalasztani. Az eklézsidban mar korabban is voltak hasonl6 vitak,
a puspok feljegyzése szerint ,,régbdta harcolok azzal az ekklézsiaval, de nem tudom
jo rendbe hozni”. Els6 ezzel kapcsolatos levelében egyértelmien a patrénusok ol-

38 SzaBO Miklos — SzoG1 Laszlo: Erdélyi peregrinusok, Marosvasarhely, Mentor Kiado, 1998, 70.

39 Elsbb Duisburgban (1748-1749), majd Odera-Frankfurtban teolégia professzor. Eletrajzi ada-
tait 1asd: Post-Reformation Digital Library: https://www.prdl.org/author_view.php?a_id=518

40 Fokonzlvt 1770/12, Dési Lazar Gyorgy levele a F6konzisztoriumhoz, 1770. janudr 24.

41 Fékonzlvt 1770/12, Sessionis protocollum V, 776.

42 Tasnadi: Zdgoni Aranka, 497.

43 Fokonzlvt 1768/20, Dési Lazir Gyorgy levele a Fékonzisztériumhoz, 1768. aprilis 3.; ERZsI
11, 423.

44 Uo.
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daldra 4llt, az ellenldbasokat pedig ,,factiosusoknak” nevezte, akik ,,harmincan sem
tesznek ki egy patronat”, sokuk még a lelkészi fizetéshez sem jarult hozza, ezért
nem is érdemes rdjuk hallgatni.® A Fékonzisztérium egyetértett a puspokkel, sét
kilon levélben fordultak a tordaiakhoz, hogy nyugodjanak bele a dontésbe.*

Mig a plispok is a patronusi akarat végrehajtasaban latta kezdetben a megol-
dast, a helyszinen szembesiilt azzal, hogy a mez6varosi polgarok ellenallasa sokkal
erésebb, mint amire szamitott. Meglatasa szerint Benké Laszloban csak azt kifo-
gasoltak a kozrendtek, hogy az urak jelSltje volt. A megvalasztasaért kzbenjard
puspok elhagyta a templomot, ,,mert ollyan zenebona 16n és kialtas a templom-
ban, hogy senki szavat nem lehetett érteni.” A pardkian tartott masodik gytlé-
sen a kézrendlek Bocz Istvan meghivasat kévetelték. A plispok id6t kért, amig
egyeztet a Fékonzisztoriummal, de Benk$ Laszlonak azt javasolta levélben, hogy
inkdbb utasitsa vissza jel6lést, hatha igy lecsendesiti az indulatokat.” A Fékon-
zisztorium jovahagyta a gyilekezet tobbségének kérését, és azt szorgalmaztik,
hogy minél hamarabb valasszak meg Bocz Istvant.”® Az eset j6 példdja lehet an-
nak, hogy a 18. szazadi Erdélyi Reformatus Egyhaz is 6rizte a ,,zsinatpresbiteri”
hagyomanyokat, a gytilekezetek pedig 6nalléan valaszthattdk meg lelkészeiket,
esetenként akar a fGurak vagy a plispok akarataval szemben is.

A templomi iil6helyekkel kapcsolatban az a panasz meriilt fel, hogy néhany
gytlekezetben, féleg Székelyfoldon, egyesek sajatjuknak tekintették a templomi
ulShelytiket és ez sok esetben konfliktusokhoz vezetett. Mar az 1767-es zsinat
is targyalta az esetet ,,sz0rnyd nagy unalommal”, ezért Dési Lazar Gyorgy kérte,
hogy a Fékonzisztérium intézkedjen a kérdésben.” Meg is fogalmaztak ezzel
kapcsolatban egy dorgald levelet (adhortatoria), amelyet az 1768-as zsinaton min-
den esperes kézhez kapott.”’ Ennek ellenére a kovetkez6 években ujra és ujra
el6kerilt a kérdés, az 1771-es boroskrakkoi és 1772-es agyagfalvi zsinat egyarant
targyalta.”!

Dési Lazar Gyorgy egyhazkormanyzéi munkdja tovabbi feladatokat is maga-
ban foglalt, mint a piispoki joszag rendezése, adminisztrativ teendSk (példaul 6sz-
szeiras készitése a szolgalaton kiviili lelkészekrdl), vagy éppen az egyre nagyobb

45 FékonzLvt 1768/99, Dési Lazar Gyorgy levele a F6konzisztériumhoz, 1768. december 12.

46 FékonzLvt 1768/96, a Fékonzisztorium levele a Tordai Egyhazkozséghez, 1768. december 18.

47 FokonzLvt 1769/22, Dési Lazar Gyorgy levele Lazar Janoshoz, 1769. januar 25.

48 FokonzLvt 1769/22, A Fékonzisztérium levele Dési Lazar Gyorgyhoz, Expeditionis protocol-
lum VI, 1079-1080.

49 FokonzLvt 1768/20, Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztétiumhoz, 1768. aprilis 3.; ERZsT
11, 423.

50 A széveg leginkabb teoldgiai érveket hoz fel: a templomban barhol il valaki, ugyantgy Isten szi-
ne el6tt van, és az Ové kellene legyen az els6bbség, Burkoltan meg is fenyegetik az ellenallokat
azzal, hogy ha nem hajlandéak engedni, a kérdéses padokat ki kell cserélni, hogy azokat senki ne
mondhassa a magaénak. Uo.

51 ERZ III, 8, 20, FékonzLvt 1772/76.
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népszeriségnek 6rvends orgondk liturgikus szerepének rendezése, de a tanul-
many terjedelmi keretei miatt ezekre nem térek ki.

KULs® UGYEK

A pusp6ki teend6khéz magatol értetédé moédon hozzatartozott az egyhaz kiilsé
képviselete. Dési Lazar Gyorgy Odera-Frankfurtban tanult, késébb pedig francia
nyelvbdl forditott,”® tehit miveltségét tekintve kilonosen alkalmasnak mutatko-
zott erre a feladatra. A kévetkez6kben azokra a témakra szoritkozom, melyek jol
szemléltetik a korabeli egyhdz kiizdelmeit, illetve azokat a stratégiakat, melyeket
a puspok ilyen helyzetben kdvethetett. A vilagi vezetéssel valé kapcsolatot négy
konfliktus mentén bontom ki: a heidelbergi katék beszolgaltatasa, a sztikségke-
resztség elrendelése, a zsinatok jogszerségének megkérdjelezése, valamint az
Erdélybe kiildétt misszionariusok fogadasa kontextusaban.

A Heidelbergi Katék, valamint Bod Péter két munkéjanak, a Smyrnai Szent Po-
likarpus és a Magyar Athenas OsszegyUjtését az uralkodd azért rendelte el, mivel
meglatisa szerint azok sértették a romai katolikus vallast.® A puspok 1769 aprilis
12-ig 95,°* aprilis 18-ig mar 108 kitét™ gyljtott Gssze, Bod Péter munkaibdl
elmondasa szerint még egyet sem kildtek be. Majus 11-én mar 300 katépéldany-
rél irt, melyeket azonban nem sietett tovabbkiildeni, amig erre nem kapott kii-
16n felszolitast. Pokoly Jozsef egyhaztorténeti munkdjaban ebbdl a levélbdl idézi
a kovetkez6 részt, amivel a puspok szinte mar hésies ellenallasat igyekezett szem-
léltetni: ,,Nalam mar vagyon kozel 300 catechismus, de nem sietek a békildéssel,
varok inkabb parancsolatot, [...] talam nem is illenék, hogy én magam ktldem bé,
hanem aki szedeti vitesse el, igy is hogy beszedtik Traditorokka lettiink kételen-
ségbdl, de ha magunk kiildenSk be, kétszeresen lennénk traditorok.”” A puspok
stratégiaja — a kivaras és a konfliktuskeriilés —, gy tlnik, hogy sikerrel jart, hiszen
a korabbi rendeletet kés6bb enyhitették, és csak a kérdéses részeket kellett t6rolni,
majd a végrehajtas teljesen elmaradt.”’

Pokoly Jozset az életveszélyben forgd gyerekek megkeresztelését elSird ren-
deletet 1765. 4prilis 3-ra datalja, amit 1771. december 19-én ujitottak meg.”® Dési
Lazar Gyorgy 1769 aprilisaban fogalmazta meg a F6konzisztorium kérésére a re-
formatus allaspontot, elsésorban a Masodik Helvét Hitvallasra alapozva. Véle-

52 Pierre Du Bosc hugenotta szerz6 prédikacidjanak forditasarél Téth Zsombor irt részletesen:
ToTH Zsombor: A hosszi reformicid jegyében, Budapest, Bolesészettudomanyi Kutatékdzpont Iro-
dalomtudomanyi Intézete, 2023, 348-380.

53 Poxovy Jozsef: Az Erdélyi Reformdtus Egyhaz, torténete 111., Budapest, 1904, 111.

54 FoékonzLvt 1769/82, Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztériumhoz, 1769. dprilis 12.

55 FokonzLvt 1769/69, Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztotiumhoz, 1769. aprilis 18.

56 FékonzLvt 1769/89, Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztériumhoz, 1769. majus 11. Idézi:
Poxory: Az Erdélyi Reformatus, 111-112.

57 Ua.

58 Uo,, 110.
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ménye szerint 28 évi lelkészi szolgalata soran még nem talalkozott olyan esettel,
hogy gyerek kereszteletlenil halt volna meg, a zsinaton pedig felhivta a lelkészek
figyelmét, hogy vigyazzanak erre, de kifejtette a gyakorlat kapcsan felmerilé teo-
l6giai aggalyait is.”

1770-ben a Gubernium arra kérte fel a ptispokot, hogy véleményezze a sziik-
ségkeresztséggel kapcsolatos utmutatas tervezetét. A Fékonzisztoriumnak irt le-
velében t6bb ponton birdlta a széveget: nehezményezte, hogy az eredeti német
vagy latin valtozatot ugyan nem ismeri, de a magyar forditds nagyon rossz mi-
n6ségi, raadasul elvész a részletekben. Ironikusan meg is jegyzi, hogyha az ,,olly
ostoba” babaknak mindezt meg akarndk tanitani, akkor kiilén akadémiat kellene
alapitani hozza.” Itt egyetlen példa alljon annak szemléltetésére, hogy mire utalt
a puspok:

,,Ha kettSs gyermek az anyja méhében volna, s két 1ab vagy kéz eléjéne, ugy,
hogy nem lehetne tudni, két gyermekéi azon labak vagy kezek, vagy csak egyé,
el6szor az egyiket, masodszor a masikat kell megonteni, s mind a kétszer a ke-
resztséghez valo szokat kell kimondani, de mindenkor hozzatévén a conditiot.
Az elsének {gy mondvan: ha megkeresztelhet6 vagy, én tégedet keresztellek
Atyanak stb. nevébe. A masodiknak: ha megkeresztelhet6 vagy és nem vagy
megkeresztelve, én tégedet keresztellek stb. Ha pediglen a kettés gyermekek
visszahuznak a labakat vagy kezeket, s azutan jénének a vilagra, ismét Sket
conditio alatt meg kell keresztelni, mondvan: ha meg nem vagy keresztelve, én
tégedet keresztellek Atyanak stb. minthogy bizonytalan, ha az els6 két kezek és
labak két gyermeké volt-e vagy csak egyé.”"!

A zsinatok kapcsan az a kérdés merdlt fel, hogy az unitariusok, de ennek nyo-
man a reformatusok is milyen jogon gyakoroljak ezt a gyiilekezési jogot. A F6-
konzisztorium a pispokot kérte fel, hogy a leveles ladaban keressen bizonyitd
erej okmanyt arra nézve, hogy jogszerten jarnak el.* Vélaszdban a puspok feje-
delemségkori iratokat emlit, majd kifejti, hogy szerinte az ,,ausztriai fejedelmek”,
ha mésként nem is, de hallgatélagosan elismerték a zsinatok létjogosultsigat.”’
A Fékonzisztérium nem latta ennyire kdnnyen megoldhatonak a kérdést, mert
attdl féltek, ha kizardlag fejedelmi engedélyekre hivatkoznak, akkor azokat egy-

59 FékonzLvt 1769/69 Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztoriumhoz, 1769. aprilis 18. Fékonz-
Lvt 1769/89 Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztétiumhoz, 1769. méajus 11.

60 Fokonzlvt 1770/90, Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztériumhoz, 1770. szeptember 1.

61 Uo., A levél melléklete.

62 FékonzLvtl768/96, A Fékonzisztorium levele Dési Lazar Gyorgyhoz, 1768. november 25.;
ERZsI 11, 430.

63 FékonzLvt 1768/99, Dési Lazar Gyorgy levele a Fékonzisztotiumhoz, 1768. december 12,
ERZsI 11, 431.
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szerlien vissza is vonhatja a jelenlegi uralkodd. Ezért is gy déntéttek, hogy a kér-
désben megprobalnak a lutherdnusokkal k6z6s beadvanyt késziteni.*

Az Erdélybe kiilldétt romai katolikus misszionariusok kapcsan szintén a konflik-
tuskertilést, valamint a térvényekre alapozott passziv ellenallast latta célravezets-
nek a Fékonzisztorium. A plspék kérdésére azt javasoltik, hogy mindenhol meg
kell adni nekik a becstiletet, de a templomokba beengedni és a kérésiikre haran-
gozni nem szabad, mert ez sértené a reformatus egyhaz belsé rendjét.

OSSZEFOGLALO

Dési Lazar Gyorgy puspokségének vizsgalata segithet abban, hogy jobban megis-
merhesstik a 18. szazad Erdélyi Reformatus Egyhazanak mikodését.

A f8jegyzévalasztas gyakorlataval kapcsolatban azt lathattuk, hogy a Fékon-
zisztorium minden vizsgalt esetben befolyassal birt a dontéshozatalra, de nagyon
eltérd az, hogy milyen mértékben. Arra is volt példa, hogy csupan altalanos ko-
vetelményeket fogalmaztak meg, a puspokkel valo levelezésben pedig még csak
a javaslat szintjén sem fordulnak el6 nevek, de olyan is, amikor esetleges negativ
kovetkezményeket helyeztek kilatasba, ha nem az 6 jelSltjik nyeri a valasztast. Az
az elképzelés, miszerint a FGkonzisztérium jeldl, a zsinat pedig valaszt, csak rész-
ben fenntarthat6 —ugyan a 18. szazad soran tobb példank is van erre, de egyelSre
inkabb ritkan alkalmazott médszernek, mint bevett gyakorlatnak tinik az eljaras.

A belsé tgyek felvazolasa soran kézelebbrol megnézhettiik azt, hogy milyen
teladatokat latott el a puspdk, illetve milyen jogkérben mozoghatott. Dési Lazar
Gyorgy kapcesan valoszindleg nem alaptalan a kiildéttek azon megallapitasa, hogy
el6szeretettel cselekedett a sajat belatdsa szerint, de a surlédasok egyetlen esetben
sem fajultak komolyabb vitava. A tordai egyhazkozség lelkészvalasztasa szemléle-
tes példaként szolgalhat arra, hogy a gytlekezeti tobbség miként érvényesithette
akaratat — akar az el6ljardkkal szemben is.

A kiils6 tgyek arra mutattak ra, hogy az allami szervekkel szembeni jogérvénye-
sftés Dési Lazar Gyorgy egyhazkormanyzo6i munkéja soran is mindennapos volt.
Amikor erre lehet6ség nyilt, a plispok probalta kertlni a nyilt Osszetlizést és kiva-
rassal, illetve passziv ellenallassal prébalta cstkkenteni a reformatusokat negativan
érint6 rendeletek hatasat. A bécsi udvarral valé kapcsolattartds soran két kiemelke-
dé fontossagu feladatkore volt: egyrészt 6t kérték fel teoldgiai tartalmu szévegek
megfogalmazasara és véleményezésére, masrészt & volt az egyhaz képviseletének
személyl megtestesitje, igy példaul 6 kellett Gsszegydjtse a betiltott iratokat.

Jelen tanulmany keretében tdlzas lenne Dési Lazar Gyorgy hivatali teljesitmé-
nyét akar pozitivan, akar negativan értékelni. Osszegzésként annyit mondhatnank,

64 FékonzLvt1768/96, A Fokonzisztorium levele Dési Lazar Gyorgyhoz, 1768. december 18., Ex-
peditionis protocollum VI, 1053-1054.; ERZsI 11, 431-432.

65 Fékonzlvt 1769/22, A Fékonzisztorium levele Dési Lazar Gyorgyhoz, Expeditionis protocol-
lum VI, 1079-1080.
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hogy személye, kormanyzasi gyakorlata kapcsan mertltek fel aggalyok a kortar-
sakban, de a rd harul6 feladatokat a forrasok alapjan becstilettel véghezvitte.
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A MAGYAR KALVINIZMUS KET UTJA

Ravasz LAszLO ES BALTAZAR DEZSO ELETMUVENEK
KOZELETI ES POLITIKAT OSSZEFUGGESEL

ABSTRACT

The two ways of Hungarian Calvinism.
The public and political context of Liszld Ravaszs and Dezsd Baltazar’s life’s work

Dezs6 Baltazar served as bishop of the Reformed Church District of
Tiszantdl between 1911 and 1936. During his career, he interpreted his
position as a church leader with a political role. In the course of a few
decades, he participated in the founding of political parties, drafted po-
litical programmes or changed parties 9-10 times. He sought to pro-
mote his liberal conception of church and politics within a changing
party framework. In contrast, Laszl6 Ravasz defined himself primarily
as a preacher. He kept himself aloof from day-to-day politics, and was
otherwise a conservative government party member during the Hor-
thy era. The lesson to be drawn from the two bishops’ careers is not
only their different character and role conceptions, but the deep-seated
identification of two or three different types of Hungarian Calvinists.
On the whole, Liszl6 Ravasz and Dezs6é Baltazar embodied rather than
shaped a Reformed spiritual type.

Keywords: 1asz16 Ravasz, Dezsé Baltazar, Church and politics, liberalism,
conservatism

1 Szdsz Lajos (PhD), reformatus teolégus, torténész, a Budapest-Budafoki Reformatus Egyhaz-
kozség lelkipdsztora, Kutatasi tertlete: 19-20. szazadi reformatus egyhaztérténet.
szasz lajos@reformatus.hu

2 A Generalis Konvent Elndkségi Tandcsanak 2024. junius 26-an Leanyfalun tartott tlésén el-
hangzott el6adds szerkesztett, jegyzetekkel ellatott és tanulmannya bévitett szvege.
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BEVEZETES

Ravasz Laszl6 igehirdetSként a legritkabb esetben okozott csaloédast a hallgato-
inak, am 1936. augusztus 29-én Baltazar Dezsé tiszantdli plispok temetésén ki-
sebbfajta botrany tort ki a bucsubeszéd kapesan. Mar a textusvalasztés is felb8szi-
tette az elhunyt puspok kiterjedt rokonsagat: Ravasz Lk. 11: 21-23. alapjan beszélt
Baltazarrél, mint az ,erés fegyveres”-r6l.> Maga a prédikacié alapvetSen pozitiv
szinben tlntette fel a harcos, kiizdelmeket vallalé plispokot, am a textus eredeti je-
lentése — mely szerint az ,,er6s fegyveres” valojaban Kirisztus ellensége, Belzebub,
tehat maga a Satan, akit a Megvalto legy6z — bantéan negativ elGjelet, értékitéletet
tett a puspok méltatiasa mellé.* Nem lehet bizonyosan megallapitani, hogy szandé-
kos, am bujtatott formaban elhelyezett kritikaként, vagy pedig pusztan egy félre-
érthetd, kissé tapintatlan textusvalasztasként kell értékelntink a torténetet. Ravasz
azonban néhany hoénappal kés6ébb, a Dunamelléki Egyhazkeriilet kézgytlésén
telolvasott puspoki jelentésében még hatarozottabban fogalmazta meg mindazt
az ellentmondast a baltazari életmtvel kapcsolatosan, amire a bucsubeszédében
legfeljebb csupan attételesen utalhatott:

Azt a nagy torténelmi erét, amelyet magyar reformatus egyhaznak neveztek,
6 [Baltazar Dezs6 — Sz. 1] akarta id&szeravé s ezaltal politikai tényez6vé ten-
ni; ebben az idGszerdségben rejlett kiizdelme és tragikuma, mert vagy el6bb
jart, vagy elkésett a pillanattol. [...] Ezért palydja — sikereiben és csalédasaiban
egyarant — annak a nagy igazsagnak az cl6készitése, hogy az egyhazat mindig
lélekben kell erésiteni. Politikai eredményekbdl visszaharuldéan az egyhaz soha-
sem jut bels6 értékekhez, s6t rafizeti a muléra az 6rékkévalot; de a Lélek belsd
javainak ontudatos és tényleges birtoklasa az egyhaz kézéleti és nemzetnevels
sulyat és tekintélyét rendkiviili médon meggyarapitja.”

Ravasz kritikaja tehat elsésorban tiszantuli puspoktarsa politikai-kozéleti tevé-
kenységét illette, melyet alapjaiban elhibazottnak, félreértésen alapulonak tartott.
Mint latjuk majd, ez a felfogasa az idé muldsaval csupan annyiban médosult, hogy
Baltazar tevékenysége mogott mélyebb Gsszefliggéseket vélt felfedezni.

Baltazar és Ravasz személyes kapcsolatara, bar az majd hirom évtizeden 4t
tartott, szinte végig egyfajta felemas kommunikacié, sokszor bizalmatlansag, vala-
mint a nyilvanossagot kertls, bujtatott kritika volt jellemz3. Jol kifejezi mindezt,
hogy Ravasz puspoki hivatali irdasztalaban egészen Baltazar halalaig meglapult

3 A Ravasz dltal hasznalt Karoli-forditas szerint a 21. vers igy hangzik: ,,Az erés fegyveres 6rzi az 6
palotajat, amije van, békességben van.” A 2014-es RUF szovege szerint: ,,erés ember fegyverrel”.

4 Ravasz Laszlo: Az erSs fegyveres, in: ub: Legyen vildgossig. Beszédek, irdsok, 2. kotet, Budapest,
Franklin-Tarsulat, 1938. 356—3062.

5 Ravasz Laszlé: XV. plspoki jelentés, in: Kiss Réka, Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100 — Phispiki jelen-
tések. Eldaddsok Ravasz 1.dszld piispoki beiktatisinak 100 éves évforduldja alkalmdibil. Ravasz 1.aszld piispoki
Jelentései 1922—1948, Budapest, Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet — Karoli Gaspar Reforma-
tus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet — Kalvin Kiadé, 2023, 282.
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egy bizalmas, néhany példanyban elkésziilt majd harminc oldalas széveg, mely
a tiszantuli plspok politikai tevékenységét dokumentalta, annak vélt politikai ter-
mészetd bilneit és druldsait taglalta hosszan.® SzerzGje az a Bernat Istvan volt, aki
a konzervativ kalvinista megujulas egyik mara kissé elfeledett, de a korszakban
ismert, agilis vezetSjeként Baltazar személyes ellenfele volt a szazadfordul6tdl
kezdve.” A Bernat altal szlik korben tetjesztett (Balogh Jend fégondnok bizonyo-
san ismerte) pamflet, melyet mintegy barmikor bevetheté megsemmisit6 ereji
politikai fegyverként 6rz6tt Ravasz, majd csak Baltazar halala utan nem sokkal
keriilt a piispoki levéltarba.

Tanulmanyomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy vajon csupan két
ambiciézus egyhazi vezet6 személyes ellentéte huzédott meg a kettejik kdzotti
nézeteltérés mogott, vagy pedig ennél tobbrdl: kéttéle lelkészi, egyhazvezetdi fel-
fogasrdl, esetleg a magyar kalvinizmus (legalabb) kétféle lelki alkatardl, identitdsa-
ol beszélhetiink? Els6ként réviden bemutatom Baltazar Dezsé és Ravasz Laszlo
palyaképét az elsé vilaghdboru végéig, majd a reformatus kézésséget az 1910-es
évekre beltlrdl feszité kérdések okairdl, az egyhaz sajatos kézéleti-politikai zsak-
utcaba kertlésérdl, és az ennek kapcsan megfogalmazott valasztasi lehetéségekrol
lesz sz6. A tanulmany masodik felében pedig Baltazar és Ravasz eltér6 politikai
tevékenysége, szerepvallalasa keriil nagyité ala, a tiszantali pispok aktivabb po-
litikai tevékenysége és szlikebb kord ismertsége révén ezuttal az & személye kap
nagyobb teret az elemzés soran.

BArrazZAR DEZSO Bs Ravasz 1LASZ1LO PALYAKEPE

Baltazar Dezs6 1871-ben sziiletett egy eredetileg evangélikus értelmiségi csalad-
ban — csak édesapja tért 4t reformatusnak, feltehetGen a hazassiga érdekében.®
Klasszikus debreceni palyafutds az 6vé: partikularis iskola, majd az &si Kollégium,
teologiai tanulmanyok, magantanari szolgalat, németorszagi peregrinacio, és — ez
mar a kivétel — a jogi doktoratus megszerzése a févarosban. Rovid minisztériumi
kitér6 utan, egy sikertelen teoldgiai tandari palyazatot kovetSen Baltazar lelkipasz-
tornak allt, elész6r Hajduszoboszlon, majd sztlévarosaban, Hajdubdszormény-
ben szolgalt. Gyorsan 1épdelt a ranglétran: 33 évesen mar esperes, zsinati tag,
orszagosan ismert lelkész, aki tudatosan valasztott olyan témakat, tigyeket, melyek
a reflektorfénybe helyezték a személyét. Foglalkozott az egyhazi ad6zassal, a tani-
tok helyzetével, 6 lett az egyik elsé szocidldemokrata lelkész, végtil legmélyebben

6 Dunamelléki Reforméatus Egyhazkertlet Raday Levéltira (a tovabbiakban: RL) C/141. 8. d.
[Bernat Istvan]: Bizalmas adatok Blaltazar] D[ezs6] tiszantdli reformatus puspok jellemzéséhez
és politikdjahoz.

7 SzAsz Lajos: Konzervativ kalvinizmus a 20. szazad elsé harmadaban. Bernat Istvan palyaja, in:
Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomdny, ldentitds, Torténelem 2022, Budapest, Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet, 2023, 185-196.

8 Az ¢letat legtjabb feldolgozasa: SzAsz Lajos: Baltazar Dezsd reformatus piispik kozéleti és egybazi
tevékenysége, Doktori értekezés, Budapest, 2021.
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a lelkészi kar megbecsiiltségével, allapotaval, a ,,k6zpapok” anyagi elismertségé-
vel. 1907-ben az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet elndke lett, innen pedig
egyenes Ut vezetett a tiszantuli puspoki székbe. Ugyan 1908-ban, elsé alkalommal
a konzervativ kérok Tisza Istvannal az élukon még megakadalyoztak a megvalasz-
tasat, am 1911-ben szinte teljes egyhangusiaggal nyerte meg a puispokvalasztast.
Baltazar agy lett plispok, hogy sokan az antiklerikalis, progressziv liberalis irany-
zat vezetOjét lattak benne. Moricz Zsigmond szerint 1913-ban a protestantizmust
— tulajdonképpen a magyar kalvinizmust — harom lelki, szellemi tipus kizdelme
hatarozta meg: ezek a tatarozo, a renovalé és a rombold. Az iranyokat megtes-
tesité vezetSk pedig az ird szerint Tisza Istvan, Baltazar Dezsé és Szabd Dezs6
voltak. Ugyan a programjara nézve sokat nem tudott elmondani Méricz, de ré-
sz€r6l a bizalom mar megvolt a két széls6ség kozott allo ifja tiszantuli pispok ira-
nyaban.” Baltazar ebbdl a bizalombdl is taplalkozva ugy volt 1918-ig a reformatus
egyhaz legbefolyasosabb vezetdje, hogy csupan a vilaghabort utolsé évében lett
formalisan is az egyhaz elsé embere, konventi és zsinati eln6k.

Ravasz Laszl6 1882-ben sztletett Banffyhunyadon, egy eredetileg marosszéki
székely csalad tagjaként. Iskolait sziilévarosaban, majd Székelyudvarhelyen végez-
te, ezt kdvetéen Kolozsvaron a reformatus teoldgiai fakultason tanult, valamint az
egyetemen hallgatott f6ként filozoéfiai targyakat. A hazai tanulmanyait Baltazarhoz
hasonléan Németorszagban egészitette ki, az 1905/06-0s tanévet a betlini egye-
temen toltétte. Néhany évig plispoki titkarként dolgozott Bartok Gyorgy mellett,
majd pedig principalisa és egyben apdsa, a plispok rosszallasatol kisérve 1907-ben
az alma mater, a kolozsvari teoldgiai akadémia gyakorlati teoldgiai tanszékének
professzorava valasztottak meg, Tanarként szolgalt egészen 1921-ig, amikor a du-
namelléki reformatus egyhazkerilet pispokévé valasztottak és elhagyta szikebb
hazajat, Erdélyt, hogy Budapestre koltézzon. "

Kettejiik kapcsolata az 1910-es években kezd3dott el. Bizonyos értelemben
ugyanis Baltazar fedezte fel Ravasz LaszIot is, hiszen az akkor még inkabb csak
Erdélyben ismert, fiatal teologiai tanart 6 bizta meg a patinas, am ekkorra kissé
megszurkllt Protestins Szemle szerkesztésével 1914-ben. A kdvetkezé évben azon-
ban mar le is akarta valtani 6t, amit Ravasz mintegy a munkaja elismeréseként
vett tudomdsul.'' Mi tortént ez alatt az id6 alatt? Az egyhaztorténet-irds leginkabb
Ravasz Laszl6 konzervativ fordulataként irja le a folyamatot, amit tdbbek kézott
késGbb a szabadkémivességbdl valo kilépése is jelzett.'” A vilaghdbora végéig ez
az ellentét még viszonylag mérsékelt, egyhazon beliili konfliktusnak bizonyult,
mely els6sorban a liberalizmus értelmezése koril forgott. Nagyjabdl a vilaghabo-
i kézepére, 1916/17-re tehetd, hogy a magyar tarsadalom és azon belil a refor-

9  Moricz Zsigmond: A magyar protestantizmus problémaéja, Nyxgat, 6(1913/16), 215-216.

10 Haros Pal: Szabadkdmiivesbil refornitus piispik. Ravasz 1dszld élete, Budapest, Jaffa, 2016, 25-137.

11 Toxeczky Laszlo: Az els6 Protestans Szemle (1889-1919), Protestans Szemle, 1(1992/1), 15-16.

12 Haros Pal: A magyar protestantizmus ¢s eszmei fordulata Tisza Istvantél Ravasz Laszloig, Miil-
tunk, 50(2005/1), 104-113.
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matus egyhdz is két ellentétes csoportra szakadt szét."” Ez az ellentét attételekkel,
de megmaradt a két vilaghdboru kézotti idészakban is. Ez az egyhazon beldl is
leképez6d6 torésvonal adja meg a két piispok koézotti ellentét, habitusbeli kiilonb-
ség hatterét. Eppen ezért érdemes réviden meghatarozni, hogy miben is allt ez az
eszmel, ideoldgiai krizis, mely begytirizve az egyhdzon beldl is éreztette a hatdsat,
miel6tt kettejiik eltéré kozéleti szerepvallalasat ismertetnénk.

A LIBERALIS PROTESTANTIZMUS KRIZISE A 20. SZAZAD ELSO EVTIZEDEIBEN

Az 1. vilaghaboru id6szakara kifulladt a reformkor 6ta meghatarozoé liberalis esz-
meiség. A politikai paletta egésze meg volt réla gyézédve, hogy a liberalizmus
valsagban van, csak éppen nem tudtik, merre van a megoldas, vagy pedig mast
értettek a probléma okai alatt és mashol keresték a gyogyirt. A protestantizmust
azért érintette silyosan ez a kérdés, mert az egyenjogusagat a liberalis eszmének
koszonhette, amely mellett legkésébb 1848 6ta érthetd okokbdl a legtébb irany-
zata elkotelez6dott. A progressziv oldal a liberalizmus meghaladasat, tovabbfej-
lesztését thzte ki célul. Tervei kozott szerepelt a valasztojog kiterjesztése; egyhaz
és allam fokozatos szétvalasztasa; allami, vilagnézetileg semleges iskolarendszer
kiépitése; valamint a nagybirtokrendszer korlatozasa. A magyar tarsadalomfejls-
dés feudalis jegyeinek kritikajat politikai sikon talan a polgari radikalisok és a szo-
cidldemokratak képviselték a legegyértelmibben.'

A konzervativ kérok a liberalizmus valsagat annak atfogé kritikajara kivantak
felhasznalni. A magyar polgarosodas felemas, problémas oldalait hangsulyoztak,
tobbek kozott a zsidbsag aranytalannak tartott térnyerését a polgari hivatasokban,
egyuttal pedig 6vtak a forradalomtol, leginkabb a fokozatos, organikus fejlédés
irant mutattak hajlandésagot. A konzervativ oldal elsésorban az ipari nagytSke és
a bankszektor irdnyaban fogalmazott meg kritikat, szamos képvisel6je a nagybir-
tokrendszerben nem ellenséget, hanem a tarsadalmat megtartani képes szévetsé-
gest latott. 1918 el6tt a konzervativ vélemények talan legartikulaltabban a Katoli-
kus Néppart és az agrariusok soraiban kaptak hangot.'s

A politikai katolicizmus térnyerésével parhuzamosan értelemszerten vet6dott
fel a protestantizmus politikai képviseletének kérdése. Az elébbi, a politikai ka-

13 SzAsz, Lajos: Rickbesinnung und Zukunftsvisionen. Das Reformationsjubildiumsjahr und der
ungarische Protestantismus, in: Ilic, Angela; Kihrer-Wielach, Florian; Samide, Irene; Zigon,
Tanja (szerk.): Blick ins Ungewisse. Visionen und Utopien in Donan-Karpathenranm 1917 und danach,
Regensburg, Friedrich Pustet, 2019, 182-202.

14 Zsminsziky Mihaly (szerk.): A magyarhoni protestins egyhaz, torténete, Budapest, Athenacum, 1907,
727-743.

15 LitvAN Gyorgy: ,,Magyar gondolat — szabad gondolat.” in: US: Magyar gondolat — szabad gondolat.
Vidlogatott tirténeti tanulmdnyok, Budapest, Osiris, 2008, 15-104.

16 SzaBO Miklos: Az djkonzervativizimus és a _jobboldali radikalizmus torténete (1867—1918), Budapest,
Uj Mandatum, 2003.; Kurstennz Tibot: Pajzs é5 kard. Bangha Béla élete és eszmeisége, Budapest,
Szazadvég, 2020, 21-34.
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tolicizmus fogalma régi és bevett a torténeti szakirodalomban, a politikai pro-
testantizmus meghatarozasa ellenben nem véletleniil sokkal kevésbé hasznala-
tos.”” A nemzetkozi szakirodalom is kiizd a kérdéssel, nehezen kategorizalhat6ak
ugyanis a protestantizmus politikai megnyilvanulasai, mert az a tapasztalat, hogy
a protestansok ott sem alakitottak felekezeti partokat, ahol egyébként tobbség-
ben lettek volna. Mig a katolikusok t6bbnyire megprobaltak erésen katolikus szi-
nezetl partokat létrehozni, addig a protestansok vildgnézeti alapon csatlakoztak
a kilénféle partalakulatokhoz, ezért elkbtelezett protestansok egymassal vildgné-
zetileg szemben 4ll6 partokban is megtalilhatéak voltak.” Mindez talin magya-
razattal szolgal Sebestyén Jend kudarcara nézve, aki az L. vilaghaborat kévetéen
a Kalvinista Politikai Szbvetség létrehozasaval tett kisérletet dltala vilagnézetinek
nevezett, de a szélesebb kozvélemény altal felekezetiként értelmezett politikai
szervezet alapitasara.”” A vilighaborit megel6z6en Baltazar tobbszor is nekigytir-
kézott egy szélesebb alapokon nyugvé antiklerikalis, f6képp egyhazpolitikai cé-
lokért kiizdS ernyészervezet 1étrehozasanak, am a tervbe vett, végil 1917-ben
megalakult Protestans Szévetséget elsodorta a vilaghabord végének kataklizma-
ja, de fontos megjegyezni, hogy még a protestansok sem tamogattak egységesen
a gondolatot.® A vilaghdborit megel6z6en a magyar kalvinizmus mintegy két
erbs politikai pélus kozott talalta magat, mindkét oldal hivasanak, vonzasanak
erejétdl pedig a reformatus kozosség belsé fesziltsége jutott el 1918/21-re a bel-
s6 szakadds szélére” A diagnézis terén viszonylag egyontetien elfogadott volt
a megallapitas, mely szerint a magyar kalvinizmus 6nmagaban nem tud megallni,
valamelyik oldal mellett el kell kételez6dnie. Erkezett hivas, illetve a Kélvin Sz6-
vetség képében szervezeti keretei is kiépiltek a konzervativ megujulasi kisérlet-
nek, mely a talhajtott liberalizmus veszélyeire hivta fel a reformatusok figyelmét.”
A masik oldalon pedig a polgari radikalisok tapogatéztak a politikai katolicizmus
térnyerését aggddva figyel reformatus lelkészek irdnydban.” Ugyan a Baltazir
Dezs6 altal vezetett Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet végtil szervezeti szin-

17 GERGELY Jené: A politikai katolicizmus Magyarorszdgon (1890—1950), Budapest, Kossuth, 1977.

18 KAISER, Jochen-Christoph: Erwigung zu Begriff und Geschichte des politischen Protestantis-
mus, in: UG: Politischer Protestantismus im 19. und. 20. Jabrhundert. Ausgewdihite Arbeiten ur Kirchlichen
Zeitgeschichte, Konstanz, UVK, 2008, 27-38.

19 LNyt Gabor: Sebestyén Jend (1884—1950) és a torténelmi kalvinizmus, in: Petris Eva (szerk.):
A 20. szdzadi magyar protestins kizéletiség arcképesarnoka, Budapest, Gondolat, 2021, 27-28.

20 BiuaRrt Péter: Livészdrkok a hitorszdagban. Kozéposzitdly, sidokérdés, antisgemitizmus ag; elsd vildghabori
Magyarorszagan, Budapest, Napvilag, 2008, 80.; Debreceni Protestins Lap, 27(1907/50) 780-782.;
Budapesti Hirlap, 37(1917/244), 1917. nov. 2., 6.

21 SzAsz: Baltazdr Dezsd, 208—2065.

22 SzAsz: Konzervativ kdlvinizmuns, 185—196.

23 Jaszi Oszkar levele Somlé Bodoghoz, 1904. okt. 9.; Jaszi Oszkar levele Szabé Ervinhez, 1904.
okt. 16, in: LitvAN Gyorgy — VArGA E. Janos (szerk.): Jaszi Oszkar valogatott levelei, Budapest,
Magvet6, 1991, 44-47.; Tiszantdli Reformatus Egyhazkertileti Levéltar (a tovabbiakban: Tt-
REL) 1. 18. b. 1. d. 45. Racz Gyula levele Baltazar Dezs6héz, 1907. okt. 17.
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ten nem kapcsolédott a progresszi6 iranyvonalahoz, am értékvalasztasait tekintve
kétségtelentl sokkal kozelebb allt ez utébbihoz.*

A kortarsak ugy érezték, hogy a reformatusoknak tehat valasztaniuk kell a két
oldal k6zott, és ezt a dontést meg is hoztak, ki-ki neveltetése, szellemi 6réksége,
preferenciai altal, de az bizonyos, hogy a két erés magneses mez6 mintegy szét-
szakitotta a protestans kozosséget is.”” Innen megkozelitve értheté meg tébbek
k6zott az az ellentét, mely Baltazar Dezs6 és Ravasz Laszlé kézott a Horthy-kor-
szakban is kitapinthat6an fennallt. Az aldbbiakban elsésorban az egyhaz és a po-
litika kapcsolatanak kérdéskorére fokuszalva vizsgaljuk meg kettejik felfogasanak
kilonbségeit.

BALTAZAR DEZSO ES A TISZANTULI KALVINIZMUS POLITIKAT IDENTITASA

Baltazar Dezs6, rajta keresztil pedig a Tiszantdl jelentSs része, de orszagosan is
a vidéki protestantizmus szamottevé hanyada az antiklerikalis progresszié kove-
telései mellett tort landzsit. Ez az oldal domindlta 1918/19-ig az egyhazi kézbe-
szédet, amikor azonban szamosan ,,megégették” magukat, a végul elbukott forra-
dalmi mozgalmakat is timogattak tobb-kevesebb intenzitassal. Kéziliik tébbeket
el is tavolitottak a rendcsinalas id6szakaban pl. Zovanyi Jenét, Janosi Zoltant,
valamint tobb sarospataki és debreceni teoldgiai tanart.*® Nem is csoda, hogy ez
a lazabb csoportosulds aztan a Horthy-korszakban leginkabb utévédharcokra
kényszerilt a jobboldali iranyzat megerSsédésével. Baltazar is csak nehezen ke-
rllhette el a lemondast, sokaig billegett alatta a plispoki szék.

Baltazar kacskaringds politikai palyajanak dontései mogott egy lelki-szellemi
arcél, egy sajatos reformatus identitas kérdésfelvetései huzodnak meg. Nehéz egy
k6z6sség szaz évvel ezel6tti kollektiv mentalitasat, identitaselemeit megragadni,
de a korabeli forrasok alapjan tgy latszik, mintha a 19. szazad végétdl a Tiszantul
és Debrecen reformatussaga elbizonytalanodott, korabbi magabiztossagat elve-
szitette volna.”” Az addig a sajat otthondban megkérddjelezhetetlentil domindns
reformatussagot versenyre kényszeritette egy dinamikusan névekvo katolikus ko-
z6sség, mely intézményeket létesitett, tarsadalmi szereplévé valt — és névekedett.
Baltazar maga orszagos visszhangot kivaltva nyilatkozta az 1930-as évek kézepén:

24 BarATH Béla Levente: , Fildbegyokerezés és égbe fogozds”. A Tiszdantili Reformatus Egybdzfkeriilet torténe-
te Baltagar Dezsd piispoki tevékenységének tiikrében (1911—1920), Sarospatak, Hernad, 2014, 77-83.

25 JANost Zoltan: Mi czélbil és kikkel szivetkezzenck a protestinsok? Debrecen, 1914,

26 KovAcs 1. Gabor (szetk.): Hit=Tudomdiny—Kizélet. A Debreceni Tudomdnyegyetem Reformatus Hittu-
domdnyi Kara (1914—1950) professzorainak életrajzi adattdra és életiitleirasa, Budapest, ELTE E6tvos
Kiado, 2014, 63—64., 160-161.

27 IriNvi Karoly: A politikai kizgondolkodds és mentalitis viltozatai Debrecenben 1867—1918, Debrecen,
Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet, 2002, 114-115., 163-164., 227-231.; Fazaxkas Gergely
Tamas: A debreceniség mintdzgatai: varosi identitds és a lokdlis emlékezet rétegei a kora iijkortd] napjainkig,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2020.
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,Debrecen megszint a kalvinizmus bevehetetlen fellegvaranak lenni”* Ellenben
a reformatus k6zosség hidba novekedett abszolut szamban, aranyaiban egyre ki-
sebbé valt a varoson belill. Ezzel parhuzamosan pedig a févaros hihetetlen tem-
poju névekedésével egytitt a budapesti reformatus k6z0sség is egyre jelentGsebbé
valt, a gyarapodas Uteme pedig Trianon utan fel is gyorsult, raaddsul a kényszerd-
en vagy onként beteleptil6k altalaban tevékeny, életerds, dolgozni akaré emberek
voltak.” Baltazar személyesen is ugy érezte, hogy hattérbe kertl az orszagosan is
tnnepelt Ravasz Laszléval szemben, mindezt a hatratételt talan érzékletesen mu-
tatja meg az a tény, hogy a radié 1925-tél sugarzott reformatus istentiszteleteket,
de Debrecenbdl el6szor csak 1934-ben.” Amikor Baltazar az elsé radioprédika-
ci6jat mondta el 1932-ben, rdadasul egyébként éppen Budapesten, akkoriban Ra-
vasz mar a szazadikon is tal volt.” Sok szempontbdl tehit egyértelmien periféria-
va valt Debrecen Budapesthez képest még a reformatus egyhdzon belil is. A sajat
otthondban és orszagosan is versenyre kényszeritett debreceni reformatussag az
igazi kihfvast elsésorban mégis a katolicizmussal szemben érzékelte. Hazon be-
1l 6k jelentek meg, egyelére még jelentéktelen, am folyamatosan er6sédd, egyre
magabiztosabb kihivoként.”” Ellenben azok a kihivdsok, amelyekkel a févarosi ke-
resztyénség nézett farkasszemet: az erds, szekularizalt munkdssag; a nagyszamu,
liberalis és az egyhaztdl elidegenedett polgarsag, nos, ezekkel Debrecenben csak
kisebb mértékben kellett szamolni. A debreceni reformatusok a helyi zsid6 nagy-
polgarsaggal egyébként is hagyomanyosan j6 kapcsolatot apoltak.

Baltazar szamara a politikai és a gazdasagi szféra az egyhaz kiemelt érdekér-
vényesitési teriilete volt. Sajat magara a kornyezete és 6nmaga is politikusként
tekintett, formalisan ez abbdl is adédott, hogy 1918-t6l férendihazi, majd késGbb
fels6hazi tag is volt. Egyhazi vezetdi és politikusi mikodése szinte elvalaszthatat-
lan egymastol. A politikaval valé sajatos kapcesolatat elég talan csak azaltal érzékel-
tetni, hogy réviden felvazoljuk a politikai palyajat kronologiai sorrendben.

A kés6bbi plspok a fuggetlenségi part hajdusagi exponenseként indult, majd
1904-ben a Mez6fi Vilmos altal vezetett Ujjaszervezett Szocidldemokrata Part
tagja lett. Ez a part a Magyarorszagi Szocialdemokrata Partbol valt ki, majd pedig
agrarszocialista partként mikodott, féleg a Tiszantilon.” Baltazar a fuggetlen-
ségl parttagsagat, megyei partalelntkségét csak 1913-ban adta fel, amikor ugyan
figgetlenként, de a Tisza Istvan-féle Munkapart timogatasaval indult a nyirbatori

28 Magyarorszag, 42(1935/2) 1935. jan. 3. 8.

29 Kosa Laszlé: Bevezetés. Reformatusok kisvarosban — nagyvarosban — viligvarosban, in: Késa
Lasz16 (szetk.): Reformadtusok Budapesten, 1. kotet, Budapest, Argumentum — ELTE BTK Mdvels-
déstorténeti Tanszék, 2006, 11-35.

30 Krestenitz Tibor: A lathatatlan templom. A magyar protestantizmus és a radidés misorszoras
kezdetei, Valisig, 64(2021/9), 61-70.

31 Budapesti Hirlap, 52(1932/250), 1932. nov. 8. 6., Kdlvinista Szemle, 13(1932/18), 142.

32 Kovacs Sandor: A katolikus Debrecen, Korunk Szava, 5(1935/13), 225-226.

33 SzAsz: Baltazdr Dezsd, 87—121.
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képvisel6valasztison, am csunyan el is bukott.” A vilighabora végéig Tisza hive
maradt, majd a forradalmi id6k kavarodasat kévet6en a Horthy-rendszer ellen-
z€ékében taldlta meg a helyét. A fajvédék filoszemitizmusa miatt, a konzervativ
katolikusok pedig az antiklerikalis liberalizmusa miatt tamadtak. Ennek a harcnak
az egyik korai epizédja volt a debreceni templomgyalazas. 1921 janudrjaban be-
tortek a debreceni Nagytemplomba, bemocskoltak Baltazar padjat, énekeskony-
vét és a falakra tSbb helyen is ,,Usd a reformatust!” szévegt feliratot firkaltak fel.
Mindez nemhogy akadalyozta volna, sokkal inkabb katalizalta Baltazar politikai
aktivitasat, hiszen hetekkel késébb mar egy baloldali, ellenzéki blokk egyik ala-
pitéja lett, ez volt a Polgarok és Munkasok Szovetsége, févarosi liberalis partok
és az MSZDP részvételével.® Rdaddsul — dacira annak, hogy 1918 6szén maga is
részt vett a koztarsasag kikialtasan — Baltazar kdzeledett azon liberalisok koréhez,
akik a formal6dé Horthy-rendszer tulkapasaival szemben a legitimizmusban lat-
tak menedéket.”” Miutan az ellenzéki 6sszefogas f6képp a févarosi helyhatosagi
valasztasok lesdjté eredménye miatt szétesett, tObbekkel egyiitt Baltazar is belé-
pett 1926-ban Bethlen Istvan kormanypértjaba.™® A miniszterelnok a kibékulés
jegyében vallalta a civisvaros egyik képvisel6i mandatumat, illetve a helyi zsidosag
felé is gesztusokat tett.”

Mindennek dacara a pispok csupan 1929-ig maradt a kormanypartban, mert
ekkor ismét lehetSséget latott az ellenzéki politikaban, amit Lord Rothermere
kilfoldrol, a gazdasagi valsag miatti elégedetlenség belféldrél tamogatott. Sajat
programot adott, illetve a nyugtalan kisgazdakra alapozva kivant partot alapitani,
Nagy Magyar Fiiggetlenségi Part néven, mindemellett pedig kiilféldén, francia és
brit képvisel6knél hazalt és keresett szOvetségeseket. Szamos liberalis kortarsahoz
hasonléan meg volt gyézédve réla, hogy az orszag csak akkor bizhat a revizid
kilfoldi tamogatasaban, ha el6bb demokratikus reformokat visz véghez. A kil-
toldi partnerek viszonylag széles skalan helyezkedtek el, mig Franciaorszagban
a protestans képvisel6ket probalta meggy6zni réla, hogy milyen elmaradt klerika-
lis orszag Magyarorszag, addig Nagy-Britanniaban a munkésparti képvisel6khoz
éppen Garami Erné adott neki ajanlélevelet. Féképp ezekbdl a kiilpolitikai akci-
0kbdl fakadtak a belpolitikai és egyhazon beliili krizisek. Bethlen a fels6hazban
tamadta meg, kiteregetve nyugati tirgyalasainak anyagat, hazaarulassal vadolva 6t.

34 SzaBO Lajos: Mit akar dr. Balthazir Dezsd piispik? Nyirbator, 1913.; Debreceni Fiiggetlen Ujsdg,
11(1913/171), 1913. aug, 5. 2.; Az Ujsdg, 11(1913/185), 1913. aug, 5. 3—4.

35 Veszeremy Laszé Bernat: 1921. A Horthy-rendszer megszilirduldsinak tirténete, Budapest, Jaffa,
2021, 61-67.

36 L.NAGY Zsuzsa: Bethlen liberdlis ellenzéke. (A liberdlis polgari pdrtok, 1919—1931.), Budapest, Akadé-
miai, 1980. 35-40.; L. NAGY Zsuzsa: Egy poltiikus polgdr portréja. Rassay Kdroly, Budapest, Napvilag,
2006. 40—41.

37 BarrazAr Dezsé: Legitimizmus — liberalizmus, Regeeli Hirlap, 30(1921/240), 1921. okt. 23. 5.;
Baltazar Dezsé a politikai helyzetrdl, Egyetérsés, 3(1921/224), 1921. okt. 5. 1.

38 Pesti Naplé, 77(1926/271), 1926. nov. 28. 5.

39 Esti Kurir, 4(1926/240), 1926. okt. 20. 4.
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A kormanyzé batyja, aki raadasul Baltazar mellett a tiszantdli f6gondnok volt,
tiltakozasképpen lemondott, raadasul az Gsszes magyarorszagi reformatus piis-
pok és tégondok levélben szolitotta fel a puspokot, hogy fejezze be a politikai
tevékenységét. Végtl formalis kibékiilés lett az ,,aftér” vége, am Baltazar komoly
presztizsveszteséget szenvedett. A kormanyzétdl kapott ugyan egy szép érdem-
rendet, vele egylitt az excellencias urnak kijaré megszolitast, am végiil mégis allas-
pontja feladdsara kényszeriilt és visszalépett a kormanypartba.*’

Politikai palydja azonban tartogatott még egy vargabetit, hiszen GOmbos Gyula
miniszterelnéksége idején ismét kilépett a kormanypartbdl, sajat ambiciéin tdl els6-
sorban az 6nkormanyzatisigot kotlatozé politikai nyomas,* kiillonosen is a Vasary
Istvan debreceni polgarmester, a plispok rokona és szovetségese ellen meginditott
politikai eredetd timadis motivalta mindebben.” Végul a gazdasagi valsig miatt
elégedetlen kisgazdakbol kivant partot szervezni, ami ismét sikertelennek bizonyult.
Egyrészt a konkurens kisgazda-vezetSk féltékenysége, masrészt a kormanyzati nyo-
més miatt a puspok Gjonnan visszavonulét fujt és visszalépett a kormanypértba.*
Ezt kévetéen immar halalaig ott is maradt, utolsé éveiben a politikai aktivitasa leg-
inkdbb a Debrecenben is erds nyilasmozgalommal szembeni fellépésbdl alle.*
Mindez az Gsszesen mintegy 9-10 partvaltas dnmagaban is szépen illusztralja az
egyhaz és politika kapcsolatanak dtvesztéit egyetlen egyhazkormanyzoi életit
kapcsan. Az ideoldgiai szempontbdl is rendkivill szines politikai palya velejaroi,
a korteskampanyok, hirlapi csatdk, nagygyulések, interpellaciok és botranyok sora
asta ald a kortarsak szemében Baltazar és rajta keresztll az egyhaz hitelességét.
A politikai tevékenységét barati oldalrdl is érte kritika. A plispék 1913-as hirtelen
partvaltasa és nyirbatori fellépése nyoman fogalmazta meg az érte és miatta ag-
g6d6 reformatus hivek gondolatait Kiss Ferenc késébbi debreceni teoldgiai pro-
fesszor.

HIKétségbe ejtettél leveleddel: a debreceni ptispék mint képvisel6jeldlt s a mai
parlamenti viszonyok kézott mint képvisel6! Gondolatnak is elviselhetetlen.
[...] Honapokon at hurcoljak tisztes nevedet s még tisztesebb dllasodat az or-
szag minden djsagjan, minden kaszindjaban, minden piacan; jambor, becsiile-
tes kalvinista lelkek borzadnak meg a hirre, hogy a hazaarulék és oénboldogu-
16k dervis csapatiba allottal [...]” — irta bizalmas levelében.*

40 SzAsz Lajos: Plispok a miniszterelndk ellen. Baltazar Dezsé és Bethlen Istvan politikai kiizdelme
(1929-1931), in: Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomdny, identitds, torténelem. 2019, 2. kétet,
Budapest, KRE, 2020, 145-162.

41 Vonvo Jézset: Gimbis Gynla és a hatalom. Egy politikussd lett katonatiszt. [Pécs|, Kronosz, 2018,
433.

42 VERress Géza: Visdry Istvdn politikai pdlydja. Debrecen, Csokonai, 1999, 55-165.

43 Pesti Napld, 86(1935/113), 1935. maj. 18. 2.; Pesti Naplé, 86(1935/115), 1935. maj. 21. 9.; Debreceni
Fiiggetlen Ujsdg, 31(1935/113), 1935. maj. 18. 5.

44 SzAsz: Baltazdr Dezsd, 348—350.

45 TRELL 1. e. 14. d. 1109/1913. Kiss Ferenc levele Baltazar Dezs6hoz, 1913. jal. 19.
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Az egyhazon belili botranyok kialakulasat bizonyosan el6segitette, hogy Bal-
tazar egyaltalan nem kivanta politikai palyajat elvalasztani a puspoki szolgalatatol.
Sokszor hasznalt médszere volt, — értelemszertien szerepfelfogasabol adédoan:
hiszen puspokként politizalt, és nem pedig annak ellenére —, hogy ha politikai el-
lenfelei tdimadtak, akkor megprébalta azt a reformatus egyhaz elleni tamadasként
feltintetni. Ez akkor okozott igazan kellemetlen, mar-mar pikans helyzeteket,
amikor példaul a szintén reformatus Bethlen Istvan miniszterelndk, illetve tébbek
kozott a sajat elndktarsa, a tiszantuli f6gondnok allt vele szemben. Ezért a sze-
repfelfogasaért tébben is kritizaltak a korszakban, probaltak ramutatni arra, hogy
igazabol személyes politikai tevékenységrdl, ambiciordl van csupan sz6, nem pe-
dig egyhdzi megbizatasrol.* Masik oldalon ellenben alkalomrol alkalomra tobb tu-
catnyi presbitérium bizalmi nyilatkozata téltétte meg a plispok mogott allo lapok
hasabjait egy-egy politikai akcié nyoman.*” Némileg joggal vetédhet fel a kérdés,
hogy volt-e egyaltalan ezen a kacskaring6s politikai Gtvonalon barmilyen szilard
alapérték, egy ambiciézus plspoki személyiségen tal? Az egész palyat szem el6tt
tartva tobb ilyet is talalhatunk: 1. a politikai katolicizmus elényomulasatol valo
télelem, mely mintegy érzékeny muszerként reagalt barmiféle elmozdulasra a fe-
lekezeti egyensuly terén. 2. Az egyhaz anyagi és politikai érdekeinek képviselete.
Amikor ezeket a kézzel foghat6 vagy szimbolikus tGkéket veszélyben érezte, rog-
ton erével lépett fel. 3. Liberalis szabadsagjogok, mint a sajtészabadsag, gyileke-
zésl szabadsag, polgari jogegyenl6ség védelme. 4. Baltazar filoszemitizmusa, mely
az esetében politikai rendszereken ativel$ jelenség, amelynek képviseletéért ko-
moly aldozatokra is képes volt, tamadasokat is vallalt. Harcolt a numerus clausus
ellen, az 1920-as években a fajvéddkkel, a kovetkezé évtizedben a kibontakozo
nyilasmozgalommal, de még a német nicikkal szemben is publikalt kilféldén egy
vitairatot.®® A zsidésdggal valé kapcsolataban a személyes vonzalma, szimpatidja
is fontos tényezs volt, j6 baratai voltak mindenféle zsid6 politikai és vallasi irany-
zatbol,” egy alkalommal odéig is elment, hogy még — tobb kortirs értelmezése
szerint — a zsidomisszi6 jogossagat is megkérdGjelezte.”’ Talan nem is csoda, de
mindenesetre jellemz6 kettejitk kilénb6z6 hozzaallasara, hogy az attérni vagyod
zsidok Baltazart szinte sosem keresték fel, hanem — plspoki levelezése tandsaga
szerint — inkdbb Ravasz Laszlondl jelentkeztek, ellenben a kiugrani vagyé kato-

46 Baltazar egyik legersebb kritikusa, Milotay Istvan megfogalmazasaban a pispok ,,ezekben
a harcokban sarosan vonszolta a legszebb egyhdzi méltésag palastjat s megbizatas nélkil egyik
kudarcbdl és szégyenbdl a mésikba hurcolta a reformatussag nevét és draga érdekeit.” Milotay
Istvan: Debrecen, Magyarsdg, 2(1921/24), 1921. jan. 30. 1.; SzAsz: Baltazar, 256-257.

47 A nyirmeggyesi presbitérium dr. Baltazar Dezs6 puspokhoz, Debreceni Protestdans Lap, 40(1920/47)
1920. now. 13. 189-190.

48 BALTHAZAR, Desider: Christentum, Rassenwahn, Judenverfolgung, in: Die Gefabrdung des Christen-
tums durch Rassenwabn und Judenverfolgung, Luzern, Vita Nova Verlag, 1935, 11-28.

49 SiroO Béla: A liberdlis puspok és a cionizmus, Szombat, 4(1992/4), 27-29.; SiRO Béla: Baltazar
Dezsé reformatus puspok és a magyar zsidosag, Debreceni Szemle, 1(1993/2) 228-237.

50 Barrazar Dezsé: Az EgyenlSség szerkesztSjének. Teljes levél, Egyenliség, 51-52(1931-32/28), 1.
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likus papok és szerzetesek az orszdg minden szegletébdl a tiszantali piispéknél
kopogtattak timogatasért, amit rendszerint meg is kaptak.”

Ravasz LASZLO PUSPOKI SZEREPFELFOGASA

Ravasz Laszlot 1921-ben valasztotta meg a dunamelléki egyhazkerilet plspo-
kének, és mar beiktatasa alkalmaval leszégezte, hogy egyhazvezetdi szolgalatat
milyen hangsilyok mellett kivanja folytatni. ,,Magamat a dunamelléki ref. egyhaz-
keriilet f&pasztoraul érzem, mert a papsagnak a legértékesebb és legnemesebb
tartalmat a pasztorsag adja. Bennem nem a kormanyzo, nem a financier, nem
a politikus, nem a kézjogasz fog érvényestiilni, én azt akarom, hogy a pasztor ér-
vényestljon. Ezekre az utébbi funkcidkra nalamnal ezerszer kilonb egyéniségek
allanak rendelkezésre.”” Ravasz szdmara a pasztori, igehirdet6i identitas palyaja
késébbi szakaszaiban is meghatarozé maradt. Baltazarral ellentétben a napi poli-
tikatol rendszerint tavol tartotta magat, partpolitikai kiizdelmekbe nem bonyolo-
dott, kereste a modus vivendit az éppen aktualis kormannyal. Emellett megpré-
balta a hivatalos egyhaztdl és annak tisztvisel6itdl, a lelkészi kartdl a tarsadalmi,
politikai kérdéseket tavolabb tartani, ezek targyalasara az egyhaz mellett mikodé
egyestleteket tartotta megfelelébb férumnak.” Amikor azonban sziikségesnek
érezte a fellépést, akkor cselekedett, az egyhaz érdekében, am egyuttal a legtbb
esetben a kormanyt timogatva. Igy tett fégondnokéval, Teleki Jézseffel egyiitt,
amikor 1930-ban — a Bethlen—Baltazar ,,affér” idején — nyilatkozatban tiltotta meg
az egyhazkerulet presbitériumai szamara a kérdés napirendre vételét.”* Lépésével
egyértelmden, ha formalisan passziv médon is, de mégis Bethlen Istvan mellett
tette le a voksat, amikor megakadalyozta a presbitériumokat abban, hogy kiallja-
nak Baltazar mellett. Ha szitkségesnek érezte, személyesen is fellépett — leginkabb
csak bizalmas uton — egy-egy mandatum vagy valasztokertlet tigyében is, hogy
altalaban a kormanypértnak megfelel dontés sziilessen. Igy kérte fel példaul 1926
végén Eori Szabd Dezsé reformatus lelkészt, aki a kormanypartbdl kilépett, és
Bethlen Istvan ellen fordult, hogy vonuljon vissza a politikat6l és ne induljon
a kovetkez6 valasztason. E6ri Szabd anyagi kompenzacié esetén vallalkozott is
a visszalépésre.”

51 Barath Mihaly 6néletrajza, in: SzZaBADI Istvan (szerk.): Tiszantuli reformatus lelkész-6néletrajzok,
2. kotet, Debrecen—Nagyvarad, Tiszantuli Reformatus Egyhazkertleti Levéltar — Kirdlyhago-
melléki Reformatus Egyhdzkertleti Levéltar, 2016. 334.

52 Dr. Ravasz Laszl6 puspoki székfoglald beszéde, in: Kiss Réka, Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100,
67-68.

53 Kiss Réka: Ravasz 1LaszI6 plispoki mikodése, in: Kosa Liaszlo (szerk.): Reformdtusok Budapesten, 1.
kotet, Budapest, Argumentum — ELTE BTK Mdvel6déstorténeti Tanszék, 2006, 554-558.

54 A Dunamelléki Egyhdzkerilet Elnoksége a Baltazar-Bethlen tgyrSl, Reformatus Figyeld,
3(1930/31), 368-369.

55 RL A/1C Elnoki iratok. 10. d. 1926/1476. Eéri Szabé Dezsé levele Ravasz Laszlohoz. 1926.
dec. 5.
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Ravasz a Horthy-korszakban még gyakran hangoztatott erdélyi szarmazasa-
val is integral6 szerepet t6ltott be a kormanyokon ativel6 politikai kurzus revi-
zi6s gondolatinak megtestesitGjeként,” mig vele szemben Baltazar erésebben
épitett sajat imazsanak kialakitdsaban is az tldoéztetés és a (vallas)szabadsagért
folytatott kiizdelem szimboélumaira, {gy hangsulyozta felmendi kézott a hajduk
és a galyarab-prédikatorok jelenlétét.”” Ravasz szellemi-lelki vezetSként volt je-
len a Horthy-korszak konzervativ politikai rendszerében, méltatéi a Horthy- és
Bethlen-korszak elnevezéseken tal, mint a rendszer stabilizal6 tényez6jét emelték
ki a Ravasz Laszlo-korszakot az egyhazkeriilet és az orszagos egyhaz életében.
A plispok kozéleti megnyilvanulasai koziil talan csak a zsidotérvények felsGhazi
targyalasa soran elmondott el6bb tdimogatd, majd elutasité hangu beszédei azok,
amelyek a korszakban is nagyobb visszhangot valtottak ki, és azéta is vitakat, nem
egy esetben pedig elmarasztal itéleteket generalnak.”

Tiszantali kollégajaval ellentétben megadatott szamara, hogy aktiv puspoki
szolgalatat kdvetGen reflektaljon az altala atéltekre. Az 1960-as években megfo-
galmazott, és csupan évtizedekkel késébb publikalt visszaemlékezések a korabban
idézett, Baltazarral kapcsolatos karcosabb, polemikusabb szévegekkel szemben
mar letisztultabb, arnyaltabb megfogalmazast, a mélyebb Osszefiiggések iranti
nyitottsagot tikrézik. Visszaemlékezéseinek minket érdeklé részleteiben kifejti,
hogy meglatasa szerint a magyar kalvinizmusnak két nagy csoportosulsa, nagy-
jabol foldrajzilag is kortlhatarolhatd egysége létezett hagyomanyosan: a dunai és
a tiszal kalvinizmus. A dunamelléki egyhazkerilet a Dunantullal, illetve Tiszantul
a tiszaninneni egyhazkerilettel karéltve képezte a két egységet. Erdemes a vissza-
emlékezéseiben a két puspok, illetve az altaluk vezetett két egyhazkerilet eltérd
attitdjérdl, értékvalasztasairdl szOol6 széveget hosszabban is idézni:

A dunai kdlvinizmus természetszertleg kdrém csoportosult, mig a tiszai Bal-
tazar mogott allott. Ez a polarizacié nem jart minden kizdelem nélkil, de ez
a birkdzas nem a két vezetS személyes érzésein mult, hanem két kilénb6z6
teologiai felfogas, egyhazpolitikai sarkigazsag és lelkipasztori eszmény kilon-
b6z6sége volt. Baltazar hagyomanyos ortodox, én ébred6 pozitivista voltam:
Baltazar az egyhaz kozjogi testét nézve s a 1848. XX. t.c. alapjan akarta a ma-
gyar kalvinizmus j6v6jét megalapozni, én a lelki kdlvinizmust hirdettem s az
egyhaz bels6 megujulasért kiizdéttem. Baltazar politikus volt, én pasztor, 6
a tekintély és a dekorum embere; én a kdzvetlen szolgalaté. Mivel én 11 évvel
voltam fiatalabb, mint 6, én voltam a »survivor, talélé s mivel az én tanitisom
volt az jabb, ez lett dltalinossa, mikor az egyhaz legfébb testtleteinek irdnyi-
tasaban ream kerilt a sor. [...] Ez id6 alatt sokszor megprébaltak Budapestet

56 Hatos: Szabadkdmiivesbil, 25-31.
57 SzAsz: Baltazdr, 18-22.
58 Haros: Szabadkimivesbil, 230-249.; Kiss: Ravasz, 558-564.
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Debrecennel szemben kijatszani, mindig az én vonakodasommal vagy éppen
tiltakozasommal.”*’

Ezek az érzékeny, legtobb esetben helytalld meglatasok némi pontositds-
sal ugyan, am mégis megfelel6 értelmezési keretet nyujthatnak a szamunkra is.
Ugyanakkor fontos e helyen kiemelni, hogy Baltazar sem csupan politikus volt
— a Horthy-korszakban kibontakoz6 debreceni belmissziordl, gytilekezetépitésrél
kevéssé jelenik meg a szakirodalomban, ennek emlékezetét a reformatus koztu-
datban rendre elhomalyositja a f&varosi belmisszids ébredés térténete —, ugyanis
a kalvinista Rémaban ekkor igenis élénk misszié folyt,” a lelkészi kar és a helyi
presbitérium jelents része aktivan épitette a helyi egyhazkozséget.' Am Ravasz
sem csupan pasztor volt — politikus volt 6 maga is. Csak éppen kormanyparti,
némi tulzassal mondhatjuk: az 616k ellenzéki Baltazarral szemben szinte mindig
kormanyparti. Bz a politikai protestantizmus masik vonulata, amely az aktualis
kormanyerével megprébalja a modus vivendit megtalalni az egyhaz érdekében.
Tagadhatatlan ugyanakkor, hogy politikai és szellemi hatorszaga a Horthy-kor-
szak konzervatfv bazisa volt, melynek kialakitasaban és fenntartisaban egyarant
szerepet vallalt. Am Ravasznak kozéleti palyaja utolsé szakaszaban lehetsége nyi-
lott szamara sok szempontbdl idegen és vele szemben ellenséges politikai erékkel
is talalkozni, egylttmikédni vagy éppen — az altala késébb megvallott ,,inkabb
okos, mint erés” médjara — szembeszallni, végiil engedve a nyomasnak, hattérbe
vonulni.®

A MAGYAR KALVINIZMUS LELKI ARCA — REVESZ IMRE GONDOLATAT

Révész Imre, aki mar szarmazasanal fogva is sajatos egyvelegét adja a ,,dunai”
és ,,tiszai” kalvinizmusnak, hiszen maga egy debreceni lelkész unokaja, édesapja
Kassan volt lelkész, és a tiszaninneni egyhazkeriilet pispokeként szolgalt, 6 maga
pedig kolozsvari teologus, majd teoldgiai tanar volt, Trianont kévetéen debreceni
lelkész, egyetemi tanar, kés6bb pedig tiszantdli pispok lett. Felfogasaban, gon-
dolkozasaban mindig megmaradt Ravasz Laszl6 kovetSjének, puspokként egyik
legfontosabb szovetségesének.”

Révész az 1920-as évek elején papirra vetett, végiil 1923-ban megjelent irasa-
ban harom lelki tipust, arcvonast vazolt fel a magyar kalvinizmus vonatkozasaban.

59 Ravasz Laszlo: Emlékezéseim, Budapest, Reformatus Zsinat Sajt6 Osztalya, 1992, 171.

60 Bibliakorok a debreceni reformétus egyhdzunkban, Vasdrnap, 21(1934/43), 355-356.

61 Kis David: ,,A debreceni presbitérium igen nagy célra van elhivva...” Vitas tigyek a debreceni
presbitériumban az 1920-as évek els6 felében, in: Studia Universitatis Babes—Bolyai — Theologia Re-
Sformata Transylvanica, 68(2023/1), 126-145.

62 LANy! Gabor: ,,Inkibb okos voltam, mint erds”. Ravasz Laszlé lemondatdsanak kérulményei
(1948), in: Kiss Réka, Lanyi Gabor (szerk.): Ravasz 100, 49-52.

63 Drzs6 Kinga Julianna: ,,Evéque malgré lui.” Révész Imre piispoki miikédése a Horthy-korszak-
ban, Korall, 23(2023/94), 44—68
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Az els6 az antikatolikus kalvinizmus, melynek Debrecen a kézéppontja, valamint
ekkor a Baltazar altal vezetett Orszagos Reformatus Lelkészegyestilet volt a szer-
vezeti bazisa. Debrecenben érezték leginkabb az évszazados elnyomdst, ezért itt
voltak a legérzékenyebbek minden katolikus hatalmi lépéssel szemben. Meglatasa
szerint ezt a sérelmi, elnyomasbdl fakadé ellenérzést a 19. szazadi liberalizmus
fejlesztette ki teljesen. ,,Mikor a magyar protestans vallasos élet altalanos XIX.
szazadbeli hanyatlasaval kapcsolatban Debrecenben is kezdtek kiszaradni a refor-
matus keresztyénség igazi tartalmi értékei, tulajdonképpeni vallasos er6i: a helytk-
re betédult az antikatolikum” — frta Révész a civis véros vallasi irdnyarol.*

Révész felosztasaban a masodik az antiliberalis kalvinizmus, melynek intézmé-
nyestlt formaja a Kalvin Szovetség, melyet az ORLE-val szinte egy id6ben alapi-
tottak. Az antiliberalis kalvinizmus ktizdeni akart mindenfajta helytelentl felfogott
liberalizmus, szabadsagfelfogas ellen, Osszefoglalva a keresztyénellenes modern
szellemi iranyzatok ellen. Vezetéi leginkabb vilagi értelmiségiek voltak. Révész
szerint veliik egy komoly probléma volt: Nem ismerték fel, hogy az 1920-as évek
vezéreszméje, ,,a keresztyén-nemzeti egység, mint politikai iranyzat a magyarsag
tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi folényének és a keresztyén erkolesiség uralmanak
biztositasa, e két mindérokre igaz eszme, jogosult torekvés és szent kotelesség
munkalasa mellett, kézben és altal kénytelen volt — az irany nem egy vezérembe-
rének jobb meggy6zEdése ellenére — munkalni és szolgalni a magyarorszagi romai
katolikus egyhaz kézhatalmi érvényesiilését, intézményes és killgazdasagi (nagy-
birtok-politikai) érdekeit, lelki és tarsadalmi tekintélyét is.”’*

A két iranyzat ellentétét lett volna hivatott meghaladni a harmadik csoport,
a Révész altal pietista kalvinizmusnak nevezett iranyzat, melyet talan belmisszids
mozgalomnak is nevezhetiink, amely szervezeti alapjat pedig a belmisszios szer-
vezetekben — mint a Keresztyén Ifjusagi Egyestilet, Magyar Evangéliumi Keresz-
tyén Diakszovetség — lelte meg. Révész szerint azonban nem sikertlt athatnia
a magyar reformatus egyhazat ennek a belsé megutjulasnak. ,,A magyar reforma-
tus evangéliumi megijhodas mindmaig nem birta még kielégitéen megteremteni
a maga kapcsolatat a torténelmi egyhazzal s legfGképpen az annak torzselemét
alkot6é magyar kalvinista parasztnéppel és kispolgari elemmel” — fejtette ki ennek
okait.“Révész Imre tehat nem személyekrdl, hanem sokkal inkabb az dltaluk meg-
testesitett iranyzatokrol, lelki alkatokrél értekezett. Az altala megfogalmazott irany
az egység kiépitése szamara egymas értékeinek kolesonos elfogadasan, valamint
a személyes Krisztus-kapcsolat hangsulyozasin nyugodott. Nem is csoda, hogy
az 1920-as évek mésodik felének politikai értelemben kicsit csendesebb idésza-
kaban Révész volt az egyik leger6sebb tamogatdja a Hit és Szolgalat mozgalma-
bdl kiinduld egységtorekvésnek, amely az Orszagos Reformatus Nagygyiléseket

64 Revesz Imre: A mai magyar kdlvinizmns, Budapest, Bethlen Géabor Irodalmi és Nyomdai Rt.,
1923, 20.

65 Ruvisz: Kalvinizmus, 27.

66 Ruvisz: Kalvinizmus, 32.
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rendezte meg 1927-ben és 1928-ban. Ugyan a hattérben felerés6dé gazdasagi és
politikai nehézségek miatt az 1929-es nagygyilés mar elmaradt, valamint az ,,alta-
lanos keresztyén” és ,,torténelmi kdlvinista” iranyzatok képviseldi is sszevesztek,
a r6vid id6re Baltazar Dezso6t és Ravasz Liaszlot is egy asztalhoz tlteté mozgalom
a reformatus egységtorekvések kicsiny, am szép fejezeteként marad fenn.%’

OsszZEGZES

A 20. szazad elsé felében szamos éget6 kérdés osztotta meg a magyar reforma-
tusok kozosségét. Az aktualis politikai, tarsadalmi kérdések, a tobbi felekezettel
és az allammal fenntartott kapcsolat polarizaltak a reformatus kdzvéleményt is.
A liberalis protestantizmus hagyomanyai, valamint a modern, megdjulast és tarsa-
dalmi aktivitdst szorgalmazé konzervatfv iranyzatok a belsé egyhazi férumokon
kivil a nyilvanossag szamos teriiletén Osszecsaptak. A kortarsak szamara is egyér-
telmu volt, hogy a liberalis szabadsagjogok kiterjesztésével, vagy a zsidokérdéssel
kapcsolatosan eltéré vélemények és hozzaallasok figyelhetSek meg a két nagy re-
formatus tomb kozott.

Ugy thnik azonban, hogy mind Ravasz Laszlé, mind pedig Baltazar Dezsd sok-
kal inkabb csupan megtestesitették az altaluk vezetett iranyzat értékvalasztasait,
mintsem formaltdk azokat. Kifejez8i voltak az altaluk képviselt eszméknek, nem
pedig egy személyben megalkotdi. Kettejik valtozé silya az egyhazon belil il-
lusztralja a két iranyzat egymashoz viszonyitott dinamikusan valtozé eréviszonyat
is. Mig Baltazar nagyjabol az elsé vilaghabord végéig tudta elsé szamu vezetSként
meghatarozni 6nmagat, addig Ravasz az 1920-as évek kdzepétSl nem csupan vi-
tathatatlanul karizmatikus személyisége révén, hanem az altala vezetett dunamel-
léki reformatus koézosség megerdsodése okan is szépen lassan atvette téle az
egyhaz szellemi-lelki vezetését. A hattérben meghtz6d6 demografiai folyamatok
— a f6varosi reformatussag létszamanak gyarapodasa, valamint a debreceni kalvi-
nistdk relatfv sdlyvesztése —, a gazdasagi és tarsadalmi atalakulas, valamint a ma-
gyar politikai szintér jobbratolédasa Baltazar 1936-ban bek&vetkezett halalakor
mar egyértelmien identitisaban meggyengiilve érte a tiszantudli liberalis reforma-
tussagot. Amint azonban lattuk, az egység gondolata az 1920-as évektdl kezd6d6-
en folyamatosan jelen volt az egyhazon belill, a krizisek és kiizdelmek kézepette
a lelki megujulas iranti vagy tovabbra is ott élt a korszak egyhazi vezetSiben is. ,,A
magyar reformatussag lelki megtijhodasa és megébredése kétségtelentll egy kozos
nagy vagy minden magyar folyé partjan” — irta reményteljes hangon a dunamel-
1éki egyhdzkertlet egyik szellemi irinyad6ja, Murakozy Gyula 1935 adventjében.®®

67 Szisz Lajos: Orszagos Reformatus Nagygytlések a Horthy-korszakban, in: Kiss Réka — Lanyi
Gabor (szerk.): HIT 2018. Hagyomdny, ldentitds, Torténelens, Budapest, KRE-I’Harmattan, 2019,
375-390.

68 MurAkOzY Gyula: Budapest és Debrecen, Reformtus FEilet, 2(1935/49), 398.
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ABSTRACT
The life of Janos Péter to Zoltan Tildy’s office

For many people, the name Janos Péter (1910-1999) brings to mind a life
full of twists and turns, but perhaps most people have a negative view
of him. Although there are those who consider his work as Minister of
Foreign Affairs of the Hungarian People’s Republic (1961-1973) to be
outstanding, many are critical of his work, especially in the Church. In
particular, they find it objectionable that the Reformed pastor, who held
the bishopric of the Transtibiscan Reformed Church District between
1949 and 1956, was a clear supporter of the party-state establishment as
foreign minister and vice-president of the National Assembly.

In this article we focus on the early turning points in Janos Péter’s
career, including his pastoral activities, his early interest in church press
and media, and his foreign service in the Reformed Universal Conven-
tion.

Keywords: Janos Péter (1910-1999), 20" Century History of the Reformed
Church in Hungary, Church-State Relations, Rescue of Jews, Home
Mission

Péter Janos nevét hallva sokaknak egy fordulatokban gazdag életat jut eszébe,
amelyet azonban a legtébben talan negativan itélnek meg. Még ha vannak is olya-
nok, akik kimagaslonak tekintik kiilligyminiszteri munkajat, sokan latjak kritikusan
féképpen egyhazi tevekénységét. Leginkabb azt tartjak kifogasolhatonak, hogy az
1949 és 1956 kozott a debreceni piispoki széket elfoglalé reformatus lelkipasztor
kiltigyminiszterként és az Orszaggytlés alelnbkeként egyértelmten a partallami
berendezkedés taimogatdjaként tevékenykedett.

1 Hornyak Mat¢, torténész, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak kiilsés kutatdja.
hornyakmate@gmail.com
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Jelen tanulmanyunkban Péter Janos életutjanak korai fordulépontjaira helyez-
ziik a hangsulyt, azon belil is lelkészi tevékenységére, illetve a reformatus Egye-
temes Konventben végzett kiliigyi szolgalataira. Péter Janos nem hagyott hatra
visszaemlékezést, pedig a hdboru elétt ezt fontosnak tartotta,” ezért az életut re-
konstrualasahoz kiindulépontul a kilonféle hivatali tisztségei idején keletkezett
személyes levelei szolgalnak. Mivel a rendszervaltas elStti egyhazvezetés kozel 35
évig jobbnak gondolta elhallgatni a Bethesda Koérhaz és a Filadelfia Diakonisz-
sza Intézet maultjat, 1985-ig a megmaradt dokumentumokat nem tartottdk ildo-
mosnak el6térbe helyezni.* Mindez mintegy tabusitotta Péter Janos Bethesdaban
toltétt tobb mint tizéves szolgalatanak (1936-1949) felidézését, még akkor is, ha
1975-ben maga Péter is elismerte egy révid haborus visszaemlékezésben, hogy
a Bethesda kérhazban a vészkorszak idején embermentd tevékenység zajlott.* Az
1980-as évek masodik felétdl tobb 1944—1945-6s évekkel foglalkoz6 torténeti
muvel kapcsolatban kérték ki Péter Janos véleményét, feltételezhetSen azért, mert
elismerték olyan, a korszakban meghatarozé szereplSkkel valé kapcsolatat, mint
példaul Nagy Ferenc, Veres Péter® vagy a budapesti Svéd Voroskeresztet vezetd
Valdemar Langlet.®

PETER JANOS GYERMEKKORA

A Péter csalad torténetével kapcesolatban kevés megbizhat6 informaciéval rendel-
keztink. Ezek kozé tartozik, hogy édesapja, a vele azonos nevi id. Péter Janos’
1886. december 22-én, édesanyja, Benké Ida pedig 1883-ban sziiletett. Arra is
taldlunk utalast, hogy apai nagyapjanak, Péter Jakabnak ingdsdgait 1890-ben elar-
verezték,” Péter Janos szilei a Tolna megyei Alsényéken laktak, de csalddjuk nem

2 PrreR Janos: Ciano grof, Reformatus Jovd, 1944. januar 12., 1.

3 Torn Karoly: Mit tett a magyar reformatus egyhdz a zsidouldozés ellen?, Confessio 9(1985/2),
15-24, 18. Bartha Tibor, a Tiszantdli Reformatus Egyhdzkertlet pispoke 1984-ben beszélt
a zsidomentésrél az MTA Térténettudomanyi Intézete, az MSZMP KB Partorténeti Intézete és
a Hadtorténeti Intézet k6z6s konferencidjan. Az el6adas sz6vegét k6zli BartHA Tibor: A Magyar-
orszagi Reformétus Egyhdz 1944-ben, Reformitus Egyhaz 8(1984/3), 3-8.

4 PrreR Janos: Budapest — Parizs — Moszkva. Tanzisdgrevik, Budapest, Kossuth, 1975. A visszaem-
Iékezés személyes része lényegében megegyezik a Filadelfia Diakonissza Intézet ostrom alatti
tevékenységérdl szolo jelentésével, amelyet a Dunamelléki Reformatus Egyhdzkertlet részére
nyujtottak be.

5 V6. Vipa Istvan: Nagy Ferenc politikai palyafutasa, Histgria 3(1981/3), 22-23.; PETER Janos:
»Magyar kérdés” az ENSZ-ben, hideghdboru, enyhilés, Histdria 3(1981/3), 19-20.

6 V6. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MNL OL) XVIII-6-p, 14.
doboz, Péter Janos, Felgthetetlen Fajdalmak.

7 A visszaemlékezésekben t6bbszor felmeril, hogy Péter Janos eredeti neve Hans Peter, ezt édes-
apja keresztelési anyakényve nem tamasztja ald, illetve a puspok-kiligyminiszter az allami sziile-
tési anyakonyvben Péter Janosnak lett bevezetve. V6. Méragyi reformatus sziiletési anyakonyv,
Alsényéki allami sziiletési anyakonyw.

8 Arverési hirdetmény, Szekszard Vidéke, 1890. janius 26.

9 MAV Szolgaltaté Kozpont Archivuma, Pécsi Igazgatdsag iratai, 10527/1936.
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innen szarmazott, ezért kevés segitjiik volt a faluban. Edesapja a falusi szatcs-
nal dolgozott, majd a MAV-hoz keriilt kocsirendezének.!” Az édesanyja 1902-t61
1940-ig a Zoldkereszt mozgalomban'! tevékenykedett, a csalad alsonyéki ottho-
na az ehhez a szolgalathoz kapcsoldédé szolgalati lakas volt, de emellett a sziilSk
postamesteti teenddket is ellattak. Péter Janos tobb vele készilt interjuban'? utalt
anyal nagysziilei ozorai kot6désére, és arra, hogy ezért Illyés Gyula munkassaga
kozel allt hozza. Péter édesanyja egyébként eredetileg romai katolikus felekezetd
volt, de késébb fia hatisara reformatus lett.!?

Péter Janos Alsényéken szilletett 1910. oktober 28-an."* A tehetséges fit sza-
mara a teolégiai tanulmanyok jelenthették a tarsadalmi ranglétran val6 el6relépés
lehet6ségét. A korabeli tarsadalomban a MAV-alkalmazott édesapa'® és az egyfaj-
ta védondként tevékenykeds édesanya a helyi k6z0sség megbecsiilt tagjai voltak,
biztos egzisztenciaval rendelkeztek, de ez sem volt elég gyermekeik magasabb
szintl tanittatasara. Péter az elemi iskolat helyben kezdte el, majd ezt kévetGen
a 20 kilométerre talalhat6 bajai cisztercitak redlgimnaziumaban folytatta tanulma-
nyait. A naponkénti bejaras fejleszthette kitartasat, ami megmutatkozott késébbi
feladatainak elvégzésében. A negyedik osztalyt magantanuloként végezte kézepes
eredménnyel, mértanbol elégségesre teljesitett. A jegyei alapjan az osztalydban
kézépen helyezkedett el. Testnevelésbdl valé felmentése alapjan gyengébb fizikai,
egészségl allapotara kévetkeztethetiink. Tanulmanyi eredményei csak a nyolcadik
osztalyt elérve javultak,'® 1929-ben letett érettségi vizsgajan mar ,,jol érett” mi-
nésitést kapott. Kézépiskolai osztalyabol tobbnyire jogasznak, orvosnak és ka-
tonanak tanultak tovabb tarsai. Arra nézve, hogy a késébbiek folyaman volt-e
valaki kozilik, akivel végzésiiket kévetSen szorosabb kapesolatban maradt volna,
a kutatas jelenlegi allasa szerint nem derilt fény. Csak két esetben talalunk arra
példat, hogy egykori gimnaziumi osztalytarsai segitségét kérték a diktatira idején
tgyes-bajos dolgaik elintézésében."” Megjegyzendd, hogy teoldgus tirsai sem tar-

10 S.N.: Felakasztotta magat a szekszardi kérhaz hivatal szolgaja, Tolua megyei Uysig, 1928. szeptems-
ber 29. Az Gjsag beszamoldija szerint id. Péter Janos mint MAV-kocsirendez azonositott egy
vasut melletti fira magat felakaszto férfit.

11 A Zoldkereszt mozgalom édllami népegészségligyi szervezet volt Magyarorszagon a két vilag-
haboru kézott.

12 PL PETER Janos: Parbeszéd. . ., utkeresés. .., ésszertis6dés, in: Balo Gyorgy (szerk.): Kilenc beszél-
getés a 80-as évekbdl, 1987, 101-122.

13 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (tovabbiakban MReZSL) 19 fond, Fiadelfia
Diakonissza Egylet iratai 1861-1961, I1. tigyintézési iratok, 37. doboz levelei

14 Tiszantali Reformatus Egyhdzkertlet Levéltara (a tovabbiakban: TtREL), I 1.1 28 Péter Janos
személyi térzslap.

15 SN.: A tiszantdli puspokvalasztas, Reformdtus Egyhaz, 1949. november 15., 1.

16 A ciszterci rend bajai III. Béla-gimnaziumanak évkonyve 1927/1928, 21.

17 Lasd: MNL OL XVIII-6-ac, 11. doboz, 1979 osztélytalalkozéra valé meghivon széljegyzet; PML
XXII—23-b AEH, 19. doboz, Reformatus lelkészek, Németh Jézsef torzslapia.
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tottdk vele a kapcsolatot, még az a Németh Jézsef sem, akivel Parizsban egyttt
voltak 6sztondfjasok. '

TEOLOGIAI TANULMANYOK

Péter Janos esetében feltételezhetd, hogy példaképe a fiatalon elhunyt alsényé-
ki lelkész, dr. Szappanos Gyula volt, aki a Tolnai Reformatus Egyhazmegyében
élénk egyhazi sajtotevékenységet folytatott. Szappanos személyisége és munkas-
saga befolyasolhatta Péter teologiara torténd jelentkezését.' Az anyakonyvek ta-
nusaga szerint Péter a sikeres budapesti felvételi utin révidesen évfolyamanak
kiemelkedd hallgatdja lett. Olyan tanarai révén, mint Victor Janos™ és Sebestyén
Jend,?" hamar kapcsolatba kertlt a két vilighaboru kozotti belmisszios iranyzatok-
kal. Victor halalanak évében, 1954-ben, Victor hatasarél megemlékezik ptispoki
beszamoldjaban, ami egyaltalan nem szokvanyos, mivel ezen beszamolok alta-
laban az adott egyhdzkerilet mikoédésére vonatkozo jelentésre kotlatozodtak.”
Péter Janost mar teoldgiai tanulmanyai elején, 1929 6szén Victor Janos mellett
talalhatjuk egy gytlekezeti kiscsoportos tematikus esten, ahol az ,,4j ruhar6l” —az
ember életében a megtérés fontossagarol — beszélt.” Professzora mellett betekint-
hetett a gytlekezetépités gyakorlatiba és mddszereibe is, mivel ebben az id6ben
alakult a Szabadsag téri 4 reformatus kozosség, amelynek Victor volt a szerve-
z6 lelkipasztora. A gytilekezetet egyrészt értelmiségi, polgari csaladok, masrészt
gyarakban dolgoz6 munkasok alkottak. Mind a két tarsadalmi réteg képviseltette
magat a presbitériumban, a gyllekezet gondnoka pedig hosszu ideig egy gyari
munkds volt.

Péter Janos kilfoldi egyetemeken folytatott tanulmanyainak sorat Parizs nyi-
totta meg, az 1931/1932. tanévben. Eredetileg a Gusztav Adolf 6sztondijra pa-
lyazott Berlinbe, de a tandri kar jé francia tudasa miatt a francia lehet6séget ajan-
lotta szamara. Itt néhany évvel korabban magyar reformatus gytilekezet alakult
a Société Centrale d’Evangélisation segitségével  Kozte és a gyiilekezet kozotti
jo kapcsolatot feltételez a lelkészi alldsra benyujtott palyazata, amelyet Ravasz

18 Pest Varmegyei Levéltar (a tovabbiakban: PML), XXTII1-23-b AEH, 19. doboz Reformatus lel-
készek, Németh Jozsef torzslapja.

19 Gyaszrovat, Budapesti Hirlap, 1927. marcius 9., 9.

20 Victor Janosrol lasd Lanyi Gabor ugyanebben a szamban megjelend 6sszefoglalé jellegth mélta-
tasat.

21 LANy! Gébor: Sebestyén Jend, a torténelmi kalvinizmus és a Soli Deo Gloria Reformatus Di-
akszovetség, in: Studia Universitatis Babes—Bolyai Theologia Reformata Transylvanica 67(2022/1),
226-240; Lany1 Gébor: Sebestyén Jend (1884—1950) és a torténelmi kalvinizmus, in: Petras Fva
(szerk.): A 20. szdzadi magyar protestans kogéletiséy arcképesarnoka, Budapest, Barankovics Istvan
Alapitvany — Gondolat Kiadé, 2021, 13-32.

22 MNL XIX-A-21-c AEH adattér, 72. doboz, 1954 piispoki jelentés.

23 Budapest—Szabadsag téri Reformatus Egyhazkozség irattara, Meghivok gydjteménye.

24 A gytlekezet torténetérdl szolo osszefoglalot lasd: http://nyemtlsz.newlights.info/images/
gy_parizs/Tortenelmi_osszefoglalo_ HUN-FRA.pdf (Letoltés: 2024. nov. 6.)
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Laszl6 puspok is tamogatott. Péter az allast beligyminisztériumi engedély hia-
nyaban végul mégsem nyerte el.” Parizst kovetSen Péter eredetileg Edinburghbe
ment volna tovabbi Oszténdijra, de végiil a skot egyhazi timogatas a Glasgow-ban
folytatott tanulmanyokat tette lehetévé, 19341935 kozott. Glasgow gyariparat és
munkassagat is sajtotta a gazdasagi vilagvalsag, felszinre hozta az iparosoddssal,
kapitalizmussal jaré problémakat. George Knight* visszaemlékezésében azt a vé-
leményét hangoztatja, hogy a Glasgow-ban e téren tapasztaltak erdsitették Péter
Janosban a keresztyénszocialis gondolkozast.”” A teoldgian féleg vjtestamentumi
és ismeretelméleti kérdésekkel foglalkozott, és George Knightot magyar nyelvre
tanitotta.” Kovetkez6 tanulmanyutjan Betlinben taldlkozott a hitleri Németorszag
4j birodalmi eszméjével és a zsido-keresztyén tild6zéssel. A varos ebben az id6ben
mar semmiképpen nem volt az a nyugodt hely, mint az els6 vilaghaboru elétt,
Ravasz Laszl6 kint tartézkodasa idején. A korabeli kilhoni magyar tarsadalmi
egyestiletekre is nagyban hatott a nemzeti szocializmus, emiatt a zsid6 szarmazasa
magyar allampolgarok mar késziltek Berlint elhagyni. Ebben a miliében vetette
papirra Péter diktataraval kapcsolatos alabbi gondolatait:

,»Egy-egy nép halalos belsé valsagaval a diktatira mindig szikséges, demokra-
tikus szervezettel betegileg nem javithatja 6nmagat. De ugyanakkor a diktattra
mindig kockazatos. Egyetlen ember hatasara, értelmére, tervére bizva az egész
nép a »vagy — vagy« kockazatan ugrik at. Vagy jol latott a Vezér, s akkor az élet
diadalt il majd vagy nem jol latott s akkor csak pusztulas johet. Viszont a Vezér
élete sohasem biztos. Egy kalandornak vagy fanatikus 6riltnek a golyéja rom-
ba déntheti az egész birodalmat, mert latszélag egy part van, de e mogott val-
tozhatnak a szinek (ma pl: csaszarpartiak és kommunistak) és senki nem tudja
melyik milyen erés. Németorszagnak sztiksége volt diktaturara, de félelmetesen
mutatkoznak a rosszul valasztott diktator jelei. A diktatira diadalmasan emel-
kedik a meghasonlott vilag zavaros vizei f6l¢, de a j6v6re sotét arnyékot vet, az
arnyékiban fantomok nytizsdgnek és Eurdpa fél tSluk.”

25 MREZsL 2 a f. 203. doboz, 1934, Ravasz Lasz16 ajanlé levele Péter Janosnak.

26 Georg Knight 1935-t6l volt a budapesti Skot Misszid vezetd lelkésze a lekszoné Calder Janos
utan. A reformatus Egyetemes Konvent Kiiligyi Bizottsagaba is bevalasztottak, angol-magyar
kozvetitéssel megbizva. Rendszeresen prédikalt a zsidé misszié problémairdl és a mentés lehets-
ségeirSl. A Budapesti Hirlap t6bb esetben hirt adott a misszidnak errdl a szolgalatardl, igy a zsido
meneckiltekrdl tudniuk kellett az Gjsagolvasdéknak. Miutan bedllt a hadidllapot Anglia és Magyar-
orszag koézott, kénytelen volt elhagyni Magyarorszagot. A Skét Misszid lelkészeként mikodott
még dr. Alexander (Sandor) King is, akinek magyar felesége volt, 6k Torokorszagban szolgaltak
tovabb a masodik vilaghdboru alatt. 1945 utan az 4j bibliaforditasnal kikérték véleményét. Vo.
S.N.: Taldlkozasom dr. King Gy6rggyel, a budapesti skot misszio lelkészével, Reformdtusok Lapja,
1972. december 27., 3; Uj bibliaforditas jelentSsége, Evangélikns Elet, 1952. janius 29., 2.

27 KnicHT, G.A.E: What Next? The Exciting Route Travelled, Edinburgh, Saint Andrews Press, 1980, 29.

28 A Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Jegyzékonyve, 1935. november 18., 142.

29 Pirer Janos: Egy diktatira drnyékaban, Reformdtus Flet, 1935. februar 3.
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Péter egyszerre csodalta a Németorszagban latottakat, de tartott is kévetkez-
ményeit6l. Ugyanebben az id6ben jelent meg A /lberalizmus iitja ciml irasa is,
amelyben arra a végkovetkeztetésre jut, hogy a diktatira is lehet j6, amennyiben
Isten dicsGségét szolgalja.”

Tanulmanyai végeztével minddssze 25 évesen a Reformitus Flet egyhaztarsa-
dalmi hetilapban a teoldgiai képzésrdl valé kritikajat a kévetkezSképpen foglalta
Ossze: ,,Az a tény, hogy még ma a tobbi diplomahoz képest a lelkipasztori diplo-
ma ad a legbiztosabb elhelyezkedési lehet&séget, megszerzéséhez a legkevesebb
anyagi aldozat kell. [...] j6l ismerem olyanok is jelentkeznek felvételire, akikben
a szolgélni vagyis nem tdl nagy tlizzel lobog”.*! Trasiban pozitiv példaként emeli
ki a franciaorszagi szeminariumi rendszert. A magyarorszagi teologusok heti 38
kotelezb 6raja helyett 15 6rat javasol annak érdekében, hogy ne akadalyozza tdl-
terhelés a tanulast és legyen mod elmélytilni egyéni témakban. Fontosnak tartotta
lefrni, hogy tanulmanyai soran nem hallott a munkanélkiliség problémajardl, és
a kommunizmusrél is mashonnan kellett tajékozodnia. Ebben az id6ben tobben
fogalmaztak meg hasonl6 véleményt, koztik késGbbi munkatarsa, Bodoky Ri-
chard is, akire a hazai tanarok szazadfordulénal megrekedt felfogasa utan — mint-
ha nem lett volna vilagégés, sem Kun Béla napjai — az Gjdonsag erejével hatott
a franciaorszagi szemindriumi rendszer.”

ELET A FILADELFIA DIAKONISSZA INTEZETBEN

Péter Janos 1936-ban kezdett el a Filadelfia Diakonissza Intézetnél dolgozni,
amely iskoldkat, arvahazakat, kérhazat, de nyomdat is mikddtetett. Hamar nyil-
vanvald lett, hogy Péter Janos eréssége nem a korhazi agy melletti lelkigondozoi
szolgalat, hanem a sajto, és azon belil is a radidzas tevékenységének mivelése
lesz. Mint a Filadelfia keretén beltl mikédé Sylvester Nyomda vezet6je, egyrész-
6l a kifejezetten egyhazi jellegl sajté iranyitasat latta el, masrészrél pedig a pat-
tokhoz és a Minisztereln6kséghez k6t6dd, a haborara valo felkésziiléshez kapcso-
16d6 kilpolitikai orszagimazs-épités sajtotamogatasat is végezte.

Péter 1940-t6] atvette az apodsa, Czeglédy Sandor altal alapitott Keresztyén csaldd
cimi Gjsag fészerkesztését, amely azonban révidesen megszint, ugyanakkor a Fi-
ladelfia Diakonisszaintézeti Alapitvany elndksége Reformutus Jovd néven 14j hetila-
pot inditott. 1942 novemberében a Reformadtus Jivd egyesilt a debreceni Vasdrnap
c. hetilappal® és a két jsag kozti szerz8dés értelmében a Reformatus Jivd szetkesz-
t6sége fidkirodanak tekintette az addigi IVasdrnap debreceni szerkesztSségét,” ami

30 PETER Janos: A liberalizmus ttja, Magyar Uz, 1935. oktober 1., 3.

31 PETER Janos: Holnap lelkészképzése, Reformdtns Elet, 1935, 6.

32 Bopoky Richard: Aranyhid, Budapest, Magankiadas (Bodoky Richardné), 2001, 9.

33 S.N.: Egyesiil a Reformatus Jévével a debreceni Vasarnap, Reformatus Jovd, 1942. november 26., 1.

34 TtREL L. 8. Révész Imre I1. doboz 35, A Debreceni Reformatus Egyhazkozség és a Tiszantali
Reformatus Egyhdzkeriilet valamint a Reformatus Jévé megallapodasa.
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altal Péter Janos nevét egyre tébben megismerhették késébbi plspoksége teriile-
tén, a Tiszantdlon. A Reformadtus Jovd hetilap szerkesztése soran Péter megismer-
hette a korabeli egyhazi vezetSket, a gytilekezetek aktualis problémait. Szamos,
késébb a partallami szandékokhoz idomulé lelkipasztor és késGbbi plspok vett
részt az Ujsag arculatinak kialakitasaban. Ennek bemutatasa 6nallé tanulmany fel-
adata lehetne, példaul piispoki utédjaval, Bartha Tiborral is mar erre az id6szakra
mennek vissza elsé k6zos szolgalataik. Ravasz Laszlé a Péterhez k6t6dé egyhazi
sajtotermékeket mint az értelmiségi misszid fontos eszkozeit nevezte meg vissza-
emlékezéseiben.®

A Reformitus Elet és a Reformitus Jovd cim@ hetilapok keretében Péter az orszag
tobb pontjan szolgalt egytitt Ravasz Laszloval, az értelmiségi rétegek evangéliumi
megszolitisa érdekében.™ 1937. mijusi mez6tari kozos szolgilatuk cime ,,Milyen
ma a magyar fa és gyimolcse?””? volt. Péter beszédében a németorszagi keresztyé-
niild6zésnél is nagyobb veszélynek tartotta azt, hogy feleslegessé kivanjak tenni
a keresztyénséget a tirsadalomban.™ Az el6adas szovegét olvasva olyan érzetliink
tamadhat, hogy amit maga Ravasz Laszl6 is csak 6vatosan mert megfogalmazni és
hangoztatni, azt egyértelmten mondhatta ki Péter Janos, mikézben beszéde alatt
ott Ult mogotte a Mézes-székben a tekintélyes piispok is.

A Reformtus JivibSl befolyt haszon egy része a Bethesda Koérhaz és a Filadelfia-ar-
vahazak ideiglenes anyagi tamogatasat szolgalta, masik részét olyan fejlesztésekre
hasznaltdk fel, mint amilyen a grof Bethlen Béla f6ispan hasznalaton kiviili ka-
ridjan® létrehozott Reformatus Jové Népfoiskolai Leanyinternatusa volt a Szol-
nok-Doboka megyei Szentmatén.*” A diakonisszik szerint' Péter Janos szeretett
Szentmatén idSzni, akar napokat is elt6ltott ebben az arvahazban, ami a dél-etr-

35 Ravasz Laszl6: Emlékezéseins, Budapest, A Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya,
1992, 227.

36 Asronczy Baldzs: Reformatus Elet hetilap és a budapesti reformatussag 1934—1944, in: Kosa
Laszl6 (szerk.): Reformidtusok Budapesten. Tanulmdnyok a magyar fdviros reformatussdgardl, Budapest,
Argumentum—ELTE BTK Mivel6déstorténeti Tanszék, 2006, 1211-1230.

37 SN.:,,Célunk, hogy a vilagban Krisztust diadalra juttassuk...”, Pesti Hirlap, 1937. majus 21., 3.

38 A magyar reformatus intelligencia nagygyilése Mezéturon, Ujsdg, 1937. méjus 21. 4.

39 A Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet jegyz6konyve, 1942. november 19, 19.; PETER Janos:
A tanitotdl fugg, Reformatus Jovd, 1942. november 12. A cikkekben jellemzéen nem irtdk ki az ado-
manyozok nevét, f6leg akkor, ha kozéleti személyrdl volt sz6. Torekedtek arra, hogy ebben egység
legyen, de el6fordultak hibdk, mint ennél az esetnél is. BETHLEN Béla: Eszak-Erdély kormany-
biztosa voltam, Budapest, Zrinyi, 1989.

40 MREZsL 19/f. allag, Szentmatéi Szérvanyinterndtus iratai, 1. doboz; Bodoky Richérd: Atrva
Bethlen Kata 6réksége a Reformatus J6v6 lednyinterndtusban. Ravasz Laszl6 és Vasarhelyi Ja-
nos plispok felavatta a szentmatéi népiskolai leanyinternatust. Reformatus J6v6, IV. évf. 43. sz.,
1943. oktéber 27., 2.

41 Bodoky Richard visszaemlékezése, in: Erd6s Kristof — Kiss Réka (szerk.): Filadelfia-diakonisszik
két diktatiira szoritdsaban. A Filadelfia Diakonisszaintézeti Alapitvany 1938-1951 kizitti tirténete doku-
mentumok tiikrében. Budapest, Reformatus Szeretetszolgalat — I’Harmattan Kiado, 2024, 183.
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délyi reformatusok irdnyaba végzett bibliacsempészési tevékenységének® egyfajta
kiindul6 bazisaként funkcionalt. Szentmaté mellett kedves volt szamara a noszvaji
és a g6dolléi arvahaz is.

A HABORURA KESZULODO EGYHAZ SODRASABAN

Hitler 1933-as hatalomra keriilése utan Péter Janosnak mar talalkoznia kellett a N¢é-
met Birodalom teriiletérdl érkez zsido szarmazasu menekultek kérdésével, késGbb
a ]6 Pasztor misszid, a reformatus egyhaz zsidémentd szolgalata is a Filadelfia Di-
akonissza Intézetben alakult meg.* Péter cikkeiben tobbszor elismerte, hogy zsi-
d6 szarmazasu tagokbol all6 keresztyén gyilekezetek alkalmain jart, illetve olyan
helyen, ahol megtérésre szolitottak fel a zsidosagot. Péter aktivan bekapcsolédott
George Knight munkajaba és folytatta Knight magyar nyelvtanitasat is. Részt vallalt
az 1937-es budapesti zsido-keresztyén konferencia megszervezésében, ahol téma
volt a Palesztindba menekiil6 zsidok tamogatasa és a Krisztusban hivé zsidé kozos-
ségek alakuldsanak elémozditdsa.*® A korabeli belugyi jelentések kiemelték, hogy az
angol Ggynokok feltételezhets jelenléte miatt a Skot Missziot fokozottan ellendriz-
ték. Ez a gyanu nem lehetett alaptalan, mivel az angol titkosszolgalatokrol szolo
szakirodalmi munkak is rimutatnak a misszi6 ilyen iranyu tevékenységére. Harold
Gibsont a budapesti angol kdvetségrdl — aki késébb Budapest ostromat a Bethesda
Korhazban vészelte 4t — mar ekkor megismerhette Péter.*

1944 majusaban a févarosi reformatus gyiilekezetekben egy héten keresztiil
a Megbotrankoztatd S zeretetrSl hirdették az igét a lelkipasztorok. Péter Janos a jozset-
varosi Salétrom utcai templomban szolgalt. Kés6bb prédikacidja nyomtatasban is
megjelent a Sylvester Nyomdanal:

»-Meddig stllyedhet az ember? Meddig siillyedhetiink mi? Mondjuk meg egész
nyiltan, hogy nem tudjuk. Nemcsak azért nem tudjuk, mert nem lehet erre
a kérdésre altalanos érvényt feleletet kapni: egyik ember j6érzése el6bb ébred
fel, a masiké késébb, egyiknek a lelki izlése tobb bint bir el, mint a masiké,
hanem azért nem tudjuk, mert még mindig irtézatos mélységek vannak azok
alatt a lealjasodasok alatt is, ahova emberek lejutottak.”*’

A mélységek hatarainak keresése vissza-visszatér a miben, mintha kézben az
igehirdetd is keresné a helyét, hogy 6 merre is tart pontosan. Az 1944. juliusi le-

42 Péter ezen tevékenységének forrasaul szolgal: MNL OL K 30 Tajékoztatasi osztaly, 18 csomo,
Sajté tgyek 19391941, 43/1943 A kulfoldon €16 magyarsag részére kildendd konyvek

43 MRezSL 19. fond Filadelfia Diakonissza Intézet Egylet iratai 1891-1961. 19.f allag 1, tétel irata

44 MRezSL 19. fond Filadelfia Diakonissza Egylet iratai 1891-1961, 3. doboz, 1942-es jegyz8&kony-
vek.

45 SN.: Zsid6 — keresztyén konferencia Budapesten, Hajnal, 1937. augusztus 2.

46 Vé. Jerrery, Keith: Mi6: The History of the Intelligence Service 1909—1949, London, Bloomsbury,
2010, 413.

47 PETER Janos: A megbotrinkoztatd Szeretet, Budapest, Sylvester, 1944, 23.

116



PETER JANOS ELETUTJA TILDY ZOLTAN IRODAJAIG

anyfalui talalkozé szervezésében aktiv szerepet vallalt Péter Janos, ahova Ravasz
Laszl6 azzal a szandékkal hivta Gssze a magyarorszagl protestans puspokoket,
hogy a deportalasok ellen tiltakozé kézos nyilatkozatott fogadjanak el.*® Ebben az
id&szakban napléja szerint Komoly Ottd, a Magyar Cionista Szovetség vezetbije is
Péter Janoson keresztiil tartott kapcsolatot Elias Jézseffel, a reformatus Jé Pasz-
tor misszioi tgyvezetSjével.”

A német megszallas kezdetén H6gye Mihaly, aki lelkészként a kiiltigyi hirszerzés
szamara is dolgozott,” a Bethesda Korhaz tertletén tartézkodott.” Nagy Ferenc
kés6bbi miniszterelndk a német megszallas elsé napjaiban szintén az intézet te-
ritletén tartézkodott, Tildy Zoltanhoz hasonléan, aki pedig Péter Janos szolgalati
lakasan bujkalt. Van arrdl is ismeretlink, hogy a zsidé szarmazasu, radiészakem-
beri gyakorlattal biré Lanyi Zsigmond 0jsagird, a Szilagyi Dezs6 téri gyiilekezet
presbitere a kérhazban radiéadé-allomast kezelt.”> Ugyanakkor arrél mar nem 4ll
rendelkezésre informacionk, hogy milyen iranyban: a nyugatiak, vagy a szovjetek
felé. Eddigi kutatdsaink szerint leginkdbb két lehet6ség adodik: vagy a Vakok In-
tézetébdl hoztak at radidkésziilékeket a magyar katonai hirszerzés, a VKF2 ta-
mogatasaval, vagy 1943-ban az angolok éltal atadott radiokészilékrdl lehet s26.”
A menekiilteket hamis igazolvanyok mellett hamis csalddfakkal is el kellett latni,
melyekkel bizonyitani tudtak szarmazasukat. A nyomdaigazgat6 Péter Janos ezek
eléallitasaban is részt vett.™

PETER JANOS POLITIKAI FEJLODESE A HERMINA UTON

Péter Janos 26 évesen keriilt a Bethesda kérhazba egy fiatalos kdzosségbe, negy-
venes éveikben jaré orvosok tirsasagaba. A Filadelfia korhazaban gyogyité fiatal
doktorok hazank tarsadalmi problémaira kiilonbozSképpen reagaltak. Volt, akit
a diakonisszak lelki élete inspiralt, ehhez a kérhoz tartozott dr. Mézes Zsigmond
sziilész-n6gyogyasz, aki a habord utin a Wesselényi utcai Szabadkeresztyén Gyi-
lekezetet vezette. Tobben az orvosok kozil a Magyar Testvéri Kozosséghez csat-
lakoztak.” Rajtuk keresztiil ismerkedhetett meg a szervezettel Péter is. Dr. saj6-

48 Bévebben lasd: LANY1 Gabor: Bereczky Albert (1893-1966) budapesti lelkipasztor szerepe a né-
metellenes ellendlldsban és az embermentésben (1944-45), Studia Universitatis Babes-Bolyai Theolo-
gia Reformata Transylvanica 69(1/2024), 225-249, 235-240. DOT: 10.24193 /subbtref.69.1.13

49 MestER Miklos — Majsal Tamas — ScHmipT Maria (szerk.): Komoly Ottd naplgja, A Raday Gytjte-
mény évkonyve I11., Budapest, 1983, 245-246.

50 MReZSL 2. fond Kiiliigyi iratok 1986-1950, 101. doboz. Hégye Mihaly jelentései.

51 Veritas Oral History Archfvum, 460. tétel, H6gye Mihaly-interja, 98.

52 Bodoky Richard visszaemlékezése, in: Exd6s— Kiss (szerk.): Filadelfia-diakonisszik, 183.

53 Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet Raday Gydjteményének Kézirattara, A Sylvester nyom-
da torténete 4. kotet, 149.

54 Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Gy(Gjteményének Kézirattara: Sylvester nyomda
torténete 5. kotet. 43.

55 Bovebben lasd: Szekér Nora: Titkos tarsasag. A Magyar Testvéri Kozdsség torténete. Budapest,
Jaffa Kiado, 2017.
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szentpéteri Szentpétery Gyula® a Bethesda Korhaz sebész féorvosa mar 1937-t61
tagja a Magyar Testvéri K6zosséget iranyito vezértanacsnak, és nem mellékesen
Péter Janos sajat orvosa is volt, a kapcsolatot Péter kés6bb kiliigyminiszterként
mar nem vallalta fel.”’

A Reformdtus Joviben, f6 helyeken tobbszor dicsérte azon cégeket, amelyek
torédtek munkasaikkal, akdr bér-, akdr lakhatdsi kortilményeiken javitva.”® Ezek
az {rasai harmonizaltak Ravasz Laszl6 tébb megnyilvanuldsaval, amikor is kiallt
a foldreform és a szocialis tOrekvések mellett, érezve az egyhazban 1évé fesziilt-
ségeket és a valtozasok szikségességét.” Mas cikkében Péter Janos azt irta, hogy
wazg egyhdz lényege szocialis”, ezért az egyhazhoz magahoz kellene hiségesek len-
nink, mert akkor az egyhaz be tudna tolteni kiildetését a killonb6z6 tarsadalmi
csoportok kozott.”

A haboru idején, 1942—1943-ban a kommunista parttagok ellen tobbszor indul-
tak letartoztatasi hullamok, igy kénytelenek voltak illegalitisba vonulni. Haraszti
Sandorné a vele készitett interjaban azt allitotta, hogy férje® 1943-ban felsébb
partutasitasra a Bethesda Kérhdzban lelt menedéket.® Ebben az id6szakban Péter
Janos mar aktiv kapcsolatban allt Losonczy Gézaval, akit apdsa, Haraszti Sandor
Bethesddban tortént bujkalasa idején szintén a Filadelfia kérhazaban kezeltek.”
A koztlik 1év6 k6zos pont Péter Janos apdsa, Czeglédy Sandor lehetett, aki 1935-
ben timogaté levelet irt a reformatus lelkészcsaladbol szarmazoé Losonczy Géza
szamara, hogy felvegyék az Eotvos Collegiumba, mivel megsajnalta a félarva

56 Szentpétery Gyula (Gyula, 1887 — Srinagar, Kasmir, India, 1960): 1924—1947 kéz6tt a Bethesda
Koérhaz igazgaté féorvosa. A Filadelfia Diakonissza Intézet elnokségének a tagja. A Magyar
Testvéri Kozosségi elleni eljaras keretében kapesan tartdztattak le mint vezet6t, de kiengedték,
szivrohamra hivatkozva, amely alatt Anglidba emigralt. Kiilmisszioi szolgalatat misszioi lelkiilete
mellett az is indokolhatta, hogy minél tivolabb lehessen Magyarorszagtol. Emigralasa 1947.
oktéber 31-e elétt par nappal térténhetett meg. A hatdsag akkor figyelt fel esetére, amikor egy
orvosi igazolason lattik a hivatalosan gyengélkedd orvos alairasat. V6. SN.: Megszokott Szent-
pétery fGorvos, az 6sszeeskiivok egyik vezetSje?, Kossuth Népe 3(1947/116), 1947. oktéber 31.

57 MNL OL J-1-u Kiliigyi vezet6k hagyatéka, 57.doboz sajoészentpéteri Szentpétery Gyula levele.

58 PETER Janos: A Gamma-szellem, Reformdtus Jovd, 1940. december 16., 2.

59 Nacy Kiroly Zsolt: ,,Amit az evangélium {gér, azt valtsa valéra a demokracia.” A tirsadalmi
valtozasok teoldgiai reflexidi és belsé nyilvanossag nyelvének atalakulasa a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhazban 1945 és 1948 kéz6tt, in: Csikés Gabor—Kiss Réka—O. Kovacs Jézsef (szerk.):
Vdltddllitds. Diktatiirak a vidéki Magyarorszdgon 1945-ben, Budapest, MTA Bolcsészettudomanyi
Kézpont—Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, , 2017, 425476, 435.

60 PETER Janos: Szocialis egyhaz?, Reformaitus Jovd, 1944. februar 16., 1.

61 Haraszti Sandor (Czinderybogad, 1897 — Budapest, 1982) politikus, publicista, 1929-ben kap-
csolédott be az MKP tevékenységébe, tobbszor volt illegalitasban, 1945-1948 kozott a Szabad-
sag c. napilap szerkeszt6je, MDP KB Agitacios és Propaganda Osztalyanak helyettes vezetdje.
1950-ben letartoztattak, 1956-ban a forradalom leverését koveten a Jugoszlav Nagykovetségre
menekiil, 1960-es amnesztidt koveten az Akadémiai Kiadonal dolgozott. Vé. http://mek.oszk.
hu/00300/00355/html/ABC05727/05975.htm (Letoltés: 2024. januar 5.)

62 Orszagos Széchényi Konyvtar (tovabbiakban OSZK) Térténeti Interjak Téara, Haraszti Sindos-
né, 23. perc. A lexikonok szerint 1944 janiusdban vonult Haraszti Sandor illegalitasba.

63 MNL OL M-KS 276-93, MDP Politikai Bizottsag, 56. Ge. 23.
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ifjut.% Ezért feltételezhetjik, hogy a 1930-as évek elsé felétdl ismerték egymast.
A koztik 1év6 kapesolatot az is erdsithette, hogy Losonczy Géza is tanult a bajai
ciszterci gimnaziumban.” Ezért logikus dontés volt résziikrél, hogy a Bethesda
Korhazban dolgozé Péter Janosra bizzak az életiiket.

Mivel csak sporadikus adatok allnak rendelkezésiinkre, ezért pontosan nem
tudjuk rekonstrualni, hogy a korszak egyhazi és politikai életének szerepl6i kozil
kik fordultak meg a koérhazban. Biztosan tudjuk azonban, hogy Mester Miklos
allamtitkar,* rajta kivil Géaspar Zoltan, a Reformtus Jivd kiltigyi téméja cikkeinek
ir6ja hires baloldaliként 1943 juniusatdl,”” valamint Dobi Istvan, késébb az Elno-
ki Tanacs elnoke,” valamennyi id6t t6ltéttek a Bethesddban. Beszédes az, hogy
a front kozeledtét a kérhaztdl nem messze 1évé épuletben® vartik meg a kévet-
kez§ személyek (nem mindig egyiitt): Kadar Janos, Donath Ferenc, Péter Gabor,
Horvath Marton, Kallai Gyula és Aczél Endre. Demény Pal az utca ttloldalat
jelolte meg visszaemlékezéseiben, ahol taldlkozott Rajk Laszloval és Hegedus
Andrassal, a késébbi miniszterelnékkel. Péter Gaborrdl tudjuk, hogy a Bereczky
Albert-féle reformatus ellenallassal ténylegesen kapcsolatban volt, a tobbiekr6l
pedig feltételezhetjik.™

PETER JANOS KULPOLITIKAI SZEREPLESRE VALO FELKESZULESE

Péter Janos Bethlen Istvan” miniszterelnok, Ravasz Laszlé plspok és Balogh Jend
dunantali egyhazkertleti f6gondnok bizalmasaként részt vett a kilfoldi reforma-

64 Kover Gyorgy: Losoncgy Géza 1917-1957, Budapest, 1956-os Intézet, 1998, 32, 126.

65 Uo., 32, 34.

66 Orszagos Széchényi Konyvtar, 1956-os Intézet, Oral History Archivum, 460, H6gye Mihaly
194.

67 Gaspar kés6bb, megtérése utan jelentkezett a budapesti reformatus teolégiara. V6. LENGYEL
Andras: Egy kés6 liberalis ideologiai kritikus. Vazlat Gaspar Zoltanrol, A Mdra Ferenc Miizenm
FEvkinyve 1987/1, 427-470, 446.

68 Dancs Jozsef: Dobi Istvan, Tarsadalmi Szemle 36(1983/3), 80-88, 82.

69 A Hungiria krt. 127-ben bérelt lakast Hevesi Géza (1908) VKI2 K tiszt, aki a mechanikai sz6-
végyarban dolgozott 1940-1945 k6z6tt, kézben pedig 1942-t61 bekapcesolédott a munkasmoz-
galomba. 1945 marciusatél az MKP Kézpont gazdalkodasi osztilyan dolgozott. Innen a Ka-
tonapolitikai Osztalyra kerilt, majd 1950-tSl a gépkocsi gardzst vezette. 1951-t6] miniszteri
gépkocsivezets. 1966-ban térdlték dossziéjat. Népbirdsagi pere soran a partkézpontbdl tele-
fondltak, igy clmarasztalasa elmaradt. Az ABTL A-1251 VKF/2 névsorban még szerepel, de
a késébbi kimutatasokbdl eltint a neve mell6l a megjel6lés. 1947-ben Kadar Janos és testvére,
Csermanek Borbala is ide volt bejelentve a valasztéi névjegyzék szerint, Hevesi Géza édesa-
nyjahoz. De Csermanck Jend nevével is taldlkozhatunk a néviegyzékben. V6. ABTL V-91108
Hevesi Géza és tarsai; 1956-os Intézet, Aczél Endre interja, 162. kétet; BFL XVII. 1709 1945
igazolastgy 225 b Hevesi Géza; BFL XVII 1512 m, Mayer Karoly.

70 V6. Hocye Mihaly: Utolsd csatlis? Magyarorszag sorsa a masodik vildghdbori végén, Budapest, Piski,
1989.

71 Bethlen Istvan a millennium idejétdl aktiv munkatarsa volt az Erdélyi Reformatus Egyhazkeri-
letnek, ahol a bizottsdgokban megismerkedett Boér Elekkel és Ravasz Laszléval. 1920-1924 ko-
z6tt reformatusként tagja volt a reformatus-evangélikus koz6s bizottsagnak. 1941-t6l az Erdélyi
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tus egyhazi killdottségek felkészitésében is. Bethlen tandcsai az egyhdz szamara az
1930-as évek masodik felétél megsokasodtak, olyan tigyekben, mint példaul, hogy
a csehszlovakiai helyzettel kapcsolatosan mit képviseljenek a lelkészek a nemzet-
kézi egyhazi konferenciakon. A konferencidkon szétosztandé kis flzeteket Péter
Janos iranyitasaval nyomtattak a Sylvester Nyomdaban, és kiildték szét angol, fran-
cia, holland és német nyelven.”? A kiadvanyok cime a kovetkezé volt: ,,A csehek és
magyarok a Habsburg monarchiaban”, ,,A csehek és a protestantizmus”, illetve ,,A
huszesztendds cseh uralom a Felvidéken”.” Ezeket a kiadvanyok 6 timogatdjanak,
a Miniszterelnckség Tajékoztatasi Hivatalanak is bemutattak.

Ismereteink szerint 1943 tavaszan Péter Janos a g6dolléi Filadelfia-arvahaz te-
tészerkezetének feldjitdsahoz igényelt gerendakat a g6dolléi kastélyban tartézko-
dé kormdnyz6tél.™ Miutdn Péternek a g6dolléi arvahdz tgyét sikerilt pozitivan
rendeznie a kormanyzéval, kilpolitikai kérdések is szoba keriiltek. A beszélgetés
résztveviije volt grof Teleki Laszlo, a KIE Nemzeti Szévetség tigyvezets elnoke,
aki tisztséget viselt a g6doll6i arvahaz feliigyeld bizottsagaban is. Mindketten tag-
jai voltak a reformatus Egyetemes Konvent Kiiligyi Bizottsaga francia tagozata-
nak. A haboru alatt Svajcbol, a YMCA (a KIE ,,anyaszervezete”) genfi kbzpont-
jabol tobben jartak G6dollén, példaul Karl von Prosch a YMCA Vilagszovetség
tétitkara és a hazankban mikodé hadifogolytaborok és internalétaborok tamoga-
t6ja.” Posch nagy valdszinliséggel 1943-ban is hireket hozhatott a protestins egy-
hazakon keresztil a szovetségesek olyan szandékairdl, amirél beszamolhattak.™
Ravasz Liszlonal Péter Janos is részt vett ilyen jellegli megbeszéléseken. Allitolag
egy g6doll6i talalkozon maga Horthy Miklos is lelkesen fogadta Pétert és Teleki
Laszlot, illetve maga a kormanyzo tért ra kiliigyi kérdésekre. Nem hagyhaté fi-
gyelmen kivill az sem, hogy ebben az iddszakban volt a titkos kamarilla gytlése
Go6dollén, 1943, augusztus 17-én.” Feltételezhetjlik, hogy Horthy tudta litogatdi-
6], hogy egyhazi killigyekben is jaratosak, ezért bizhatott meg benntk.

Kallay Mikl6s miniszterelnok Péter Janost nevezte ki az 1943-ban létrehozott
genfi Magyar Téjékoztaté Konyvtar vezetSjének, de hivatalat nem tudta dtven-
ni. Péter munkakore az elédje altal neki kikiildott anyagok tanulmanyozasa alap-

Reformatus Egyhazkertlet f6gondnoka. Ravasz Laszl6 az Emlékezéseimben kilon kis alfejezetet
szentel a miniszterelnéknek.

72 A Magyarorszagi Reformalt Egyhaz Egyetemes Konventjének Jegyz6konyve, 1941. majus 6-8, 8.

73 MREZsL 2 a fond, Egyetemes Konvent iratai, 320. doboz, Kiiliigyi bizottsag jegyzékonyve,
1939. februar 3.

74 G6dollsi Reformatus Egyhazkozség irattara 1940-1945 tétel. Az anyag atadasra kertlt a Raday
Levéltar szamara, ahol rendezés alatt van.

75 MNL OL K107 Népszovetségi Képviselet és Genfi Fékonzulatus, Prosch Karoly 116 té-
tel/1943. Utjit a magyar Kiiligyminisztérium fizette ki a hazai egyhazakon keresztil.

76 MNL OL K107 Népszovetségi Képviselet és Genfi Fékonzulatus, Prosch Kéroly 116 tétel/ 1943.

77 A kamarilla tagjai voltak: Kallay Mikl6s miniszterelnok, Bethlen Istvan volt miniszterelndk,
Karolyi Gyula volt miniszterelnok, Esterhazy Moéric volt miniszterelndk, Rakovszky Ivan volt
beligyminiszter, Keresztes-Fischer Ferenc beligyminiszter, Ghyczy Jend kiligyminiszter. V6.
Rowsics Ignac: Bethlen Istvin, Budapest, Osiris, 2005, 421.
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jan lényegében a béketargyalasok el6készitésében vald részvétel lett volna. Mivel
azonban Magyarorszagon kellett maradnia, nyelvtudasa és diplomaciai képességei
alapjan Bodoky Richarddal egytitt vette fel a kapcsolatot Raoul Wallenberg buda-
pesti svéd kovetségi titkarral, azzal a céllal, hogy intézményeik és munkatarsaik
svéd védelem ald kertlhessenek.” Péter Janos iratai kozott tobb olyan dokumen-
tum fennmaradt, amely a védelem gyakorlati menetérdl szol, nevesitve a véde-
lem ald vett diakonisszdkat és intézményeket.” Friedrich Bornnal, a Nemzetkozi
Voroskereszt magyarorszagi delegatusaval Péter Janos folytatta le a targyalasokat
a Filadelfia otthonainak ellitisa érdekében.*” Catl Lutz-cal, a budapesti svajci ko-
vetség kulfoldi érdekeket képvisel§ osztalyanak vezet6jével valo levelezésitk nem
maradt fenn, ezért ennck gyakorlati menetét nem tudjuk rekonstrualni.® A hattér-
ben Soos Gézat is feltételezniink kell, aki emberment6 és ellendll6 tevékenységét
tobbszor svéjci védelem alatt intézte.*

Ravasz Laszl6 piispok a sikertelen kiugrasi kisérlet utan, 1944. november 4. és
1945. tebruar 17. k6z6tt a Lorantffy Diakonissza Intézet korhazaban toltott egy
hosszabb idészakot.? Visszaemlékezéseiben is kiemeli, hogy ebben a fontos id6-
szakban beteg volt. Esze Tamads, a Lorantffy lelkésze™ a front kozeledtével Péter
Janosnak adta at a korhaz vezetésének feladatait a front elvonulasaig,” Ravasz
Laszl6 és Péter Janos kézott toretlen bizalmat feltételeziink a fellelt forrasok alap-
jan,* aminek csak 1948 utin szakadt vége. Ravasz 1.aszl6 visszaemlékezésében
lényegében kitorolte Péter Janos nevét a puspokségrol torténd lemondasat kézlé
hely kivételével. Nem tudjuk, hogy tudhatott-e valamit Ravasz Péter Janos bal-

78 MNL OL K107 Népszovetségi képviselet és Genfi konzulatus 174. csomé, Félhivatalos kiilde-
mények tovabbitisa 25/biz.-1943.

79 MReZSL 19. fond, Filadelfia Diakonissza Egylet iratai 1891-1951, 40. doboz, Filadelfia alapit-
vanyi Ugyintéz6i levelezés 1943—1944. Péter Janos feljegyzése datum nélkil.

80 Ua.

81 Vo. MREZsL 19. fond, Filadelfia, 40. doboz, 1944 tétel.

82 Kiss Réka: Soos Geéza, a kiemelkedd ifjilsagi vezetd és politikus, in: Késa Laszlo (szerk.): Reformadtusok
Budapesten. Tanulmdnyok a magyar féviros reformatussdgardl, Budapest, Argumentum — ELTE BTK
Miveldéstorténeti Tanszék, 2006, 755764, 763.

83 Ravasz: Emlékezésein, 302.

84 Esze Tamas (Szekszard, 1903. szeptember 20. — Budapest, 1993. julius 14.): t6rténész, irodalom-
torténész, reformatus lelkész. 1941 decemberéig a gyongydsi reformatus gytilekezetben szolgalt.
Ez azért is fontos, mert késébb a német megszallas alatt kibérelte a matrahazai tdulét, ahol
gyermekeket helyezett el. 1941-1944 koz6tt a Lorantffy Zsuzsanna Egyestlet igazgaté-lelké-
sze. 1948-ban lelkészi szolgalatbdl visszavonult. 1951-t6l a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
tudomanyos gytjteményeinek féigazgatdja. 1958-1989 kozott a Dunamelléki Egyhazkertlet
fégondnoka, a diktatura timogatasaval. Kitiintetései: Munka Erdemrend: 1963. szeptember,
Magyar Népkoztarsasag Zaszlorendje: 1978. szeptember 20. V6. MNL OL XIX-A-21-e, AEH
tematikus, 27. doboz.

85 Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet Raday Levéltira Alc, 325/1944, 926/1944 Esze Tamas
allasat elcserélné.

86 Ravasz bevonta Pétert a zsidomentésbe, illetve ra bizta 1ényegében a korabeli reformatus sajtd
iranyitasat, amelyben a haboru alatt is jelenhettek meg a német egyhdzak tild6zésérdl hirek.
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oldali kapcsolatairdl, de timogatta szocialis témaja cikkeit a Reformitus Joviben.
A lap felel6s szerkesztéjeként Ravasz jogi szempontbdl is felelt a cikkekért.

A7 U] £S REGI RENDSZER SZOLGALATABAN

Ravasz Laszlo engedélyével 1945. november 1-t61 Hégye Mihaly és Péter Janos
egyszerre lett Soos Géza korabbi szolgalati helyének, a Kiligyminisztérium Kul-
turalis és a Sajté Osztalyanak munkatarsa. Szintén Ravasz Laszl6 engedélyével,
hozzajuk csatlakozott nagybaczoni Nagy Lajos, a Skot Misszio lelkésze is. Péter
feladata ekkor ugyanaz lett, mint ami a habora alatt Genfben lett volna: tehat
kapcsolattartas az Okumenikus Tanaccsal, illetve annak Ujjéépitési Bizottsagaval,
valamint 6sszefogni a kulfoldon 1évé magyar reformatus 6sztondijasokat.’” Péter
Janos Soos Gézanak az Egyetemes Konvent Kiltgyi Bizottsaga és a Kilugymi-
nisztérium kozott kapesolattartdi szerepét is atvette.™

Péter hamarosan atkerilt a Kuligyminisztérium Békeel6készité Osztalyara,
ahol részt vett az el6készitési anyagok Parizsba torténd szallitasaban. Feladata
volt minél tobb francia protestans vezetSt felkeresni, hogy segitségiikkel Magyar-
orszag szamara kedvezObb békefeltételek érdekében lobbizhasson. Tildy Zoltan
koztarsasag elnoki titkdrsagara kertlését megkonnyitette 15 éves ismeretséguk.”
Osszekototte ket a Filadelfia Diakonissza Intézet Sylvester Nyomdaja is, amelyet
korabban Tildy alapitott, majd kés6bb Péter vezetett tovabb.

OsszZEGZES

A szerény anyagi lehet6ségek koziil érkez6 Péter Janos hamar felkeltette tanarai és
az egyhazi vezetSk figyelmét. Ebben szerepe lehetett kivételes nyelvérzékének és
j6 megjelenésének. Tébb forrasban felmertl, hogy Pétert az apdsanak, Czeglédy
Sandornak (1883—1944), valé megfelelési kényszer motivalta, akinek Margit lanyat
vette feleségil — miutan évfolyamtarsaként megismerkedett vele a pesti teolbgian
—, ezéltal behazasodva egy tObb évszazados reformatus lelkészi csaladba. Azt, hogy
a kommunizmus eszméjével mikor taldlkozhatott, és azt mikor tette magaéva — em-
lékirat hidnyaban — talan sohasem fogjuk biztosan megtudni. Ezzel kapcsolatosan
a parizsi szalon kivil felmeriilhet Losonczy Géza személye, akivel udvarlasa idején
talalkozott apdsa parokiajan. Losonczy betegsége utani rehabilitacios idSszakaban
tartézkodott Czeglédyéknél, és késébbi tarsasiganak tagjai szinte valamennyien
el6fordultak a Bethesda Koérhaz kérnyékén. Bz az 1930-as évek elejére tehetd. Ko-

87 A kulfoldi 6sztondijakkal foglalkozé osztalyt Czinkatszky Jend vezette, a beosztottjai Péter Ja-
nos ¢és Hégye Mihaly titkaraként dolgoztak, és dr. Tassy Ferenc cimzetes gimnaziumi igazgatd
volt még az alosztaly tagja.

88 MNL OL XIX-j-1-k, Kiiliigyi vegyes iratok 76. doboz. Ravasz Laszlé tamogato levele Hégye
Mihaly és Péter Janos kapcsan

89 MNL OL XIX-1-w Kiiliigyminisztérium személyzeti kartonjai, Péter Janos torzslapja.
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vér Gyorgy Losonczy-monografidjat tanulmanyozva lathatd, hogy szinte minden-
ki, aki a kétetben szerepel, késébb kapcsolatba kertlt a Bethesda Korhazzal.”

Péter Bethesdaban toltott id6szakarol altalaban egy korhazlelkész képe él az
emberekben, aki Isten igéjével a korhazi agyak mellett szolgal, lelkigondoz. Péter-
nek tehetsége, raitermettsége inkdbb az Gjsagirashoz, arvahazak létesitéséhez, illet-
ve azok fenntartasara sziikséges anyagi javak elGteremtéséhez adatott. A Reformdtus
Jovében kora tarsadalmi kérdései nyiltan elGkertilnek, ugymint a szocialis kérdés,
a foldreform, a vegyes hazassagok esetei, a Német Birodalomban 1évé egyhaziil-
d6zés és a zsidok helyzete a németek altal megszallt teriileteken. Ilyen témakrol
a habords cenzira idején mindig csak az aktudlis kormanyzo koér engedélyével
lehetett irni. Ez azt jelenti, hogy Péter nemcsak Ravasz Laszl6 elvi timogatasat
birta, hanem a kormanyzé szik korének engedélyét, példaul Teleki Pal, Bardossy
Laszlo, Kallay Miklos miniszterelnokokét és Bethlen Istvan volt miniszterelnékét
is. Bardossy személye azért is kiilonleges, mert hiaba lett Magyarorszag is haborus
tél az angolszaszokkal, mégis tovabb folytatodhatott az angol protestans korok-
kel valé kapcsolattartas, illetve a reformatus egyhaz egyenesen a miniszterelnok
engedélyével vette at a budapesti Skot Misszio fenntartasat az ehhez jaré nemzeti
banki hitellel egytitt. Péter Janos pedig 1943 decemberében cimlapon olyan cikket
kozolhetett, hogy visszavarjak a Skot Misszio képvisel6it Magyarorszag tertileté-
re.”! Ez azt mutatja, hogy mind a jobb-, mind a baloldal prominens képvisel6ivel
mar fiatalon kapcsolata volt a kés6ébbi plispok-kiligyminiszternek, aminek kévet-
keztében lehet6sége nyilt mind a két at melletti valasztasat mérlegelnie, abban az
esetben, ha nagy tarsadalmi valtozasok torténnének az orszagban.
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,,- - EGY REGENY, AMELYNEK FORGATOKONYVET ISTEN IRTA.”
EGY ,,FALUSI” LELKIPASZTOR, SZABO IMRE ELETE

ABSTRACT

“A novel with a script written by God”.
The life of a “village pastor”, Imre Szabd (1919-2011)

This portrait of a “village pastor” shows the destiny of a generation
of Reformed pastors in such a historical context, when they were just
beginning to recover from the shocks of the Trianon Peace Dictate,
then lived through the devastating Second World War, the most terrible
days of the Rakosi era, then 1956 and finally the Kadar era. They also
experienced the miracle of the so-called awakening at the beginning of
the 1930s and its boom at the end of the war. By the grace of God, Imre
Szabo had a faithful and true career from his home village of Ittabé to
Budapest to Sarbogard, despite the difficulties. Together with his wife,
Eva Szab6, he served the Sarbogard congregation with uncompromis-
ing faith for 33 years. Szabé did not want to be a hero or a martyr, but
he was called to God’s service, to preach the Gospel always and in all
circumstances. His personal vocation is supported by his memories, his
collected writings and the records of his congregation.

Keywords: Imre Szab6 (1919-2011), 20th century history of the Reformed
Church in Hungary, Sarbogard, church revival, life of Reformed
pastors

Tanulmanyom egy ,,falusi lelkész” portréjat mutatja be,” torténeti kontextusba
helyezve annak a lelkésznemzedéknek a sorsat, amely Trianon utin éppen kezdett
magahoz térni, atélte a pusztité masodik vilaghaboruit, a Rakosi-korszak legfé-

1 Kovécsné Pazmandi [\gnes, reformatus teolégus-lelkész, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerii-
let Raday Gytjteményének munkatirsa, okleveles konyvtaros. pagmandi.agnes@rgy.hu

2 A tanulmany alapjaul a sarbogardi varoshaza disztermében, 2019. oktéber 26-an, Szab6 Imre
100. sziiletésnapjara rendezett innepségen elhangzott eléadas szolgalt.
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lelmetesebb napjait, 1956-ot, és a Kadar-korszakot. Mindemellett 4télték a 30-as
években megindul6 és a habora végén felivel un. ébredés csoddjat, élményét.

Szabo Imre a délvidéki Alsoittebén’ sziiletett 1919. oktéber 30-dn. Nehéz anya-
gi kértlmények k6zott €16, napszamos emberek csaladjabol szarmazott, akik két-
szer is megjartak Amerikat. Edesapja kormanyos volt egy személyszallité gézha-
jon, ahova gyakran magaval vitte a mar nagyobbacska fiticskat, aki nagyon élvezte
ezeket az utazasokat. Egész életében a természet szépségét itt a Bega folyon szer-
zett tajkép jelentette szamara. Az édesapa fiatalon, 35 évesen halt meg. Az akkor
hétéves fidhoz intézett utolsé6 szavai —: a ,,Kisfian, ember legyen beldled!™ — és az apja
temetésén szolgalé Hodossy” tiszteletes palastos alakja tudat alatt meghataroztak
a papi szolgalat valasztasaban.

Az bzvegy édesanya cselédnek allt Nagybecskereken, ezért anyai nagysziilei
vették magukhoz. Emlékirataiban igy irt errdl: ,,Azt a par esztendét, amit naluk
toltéttem, gyermekkorom legboldogabb id6szakanak tartom. Egyszerten azért,
mert Molnar 6reganyam nagyon szeretett engem, és én is 6t. [...] a kemence mel-
lett iltiink és a halottas énekeskonyv énekeit dudorisztuk. Oreganyam valameny-
nyit ismerte, és mindegyikre megtanitott.”

A nagymama hirtelen halala utin édesanyja férjhez ment és Nagybecskerekre’
koltoztek. Nagy torés volt az életében, mert kikertlt a biztonsagos, szeretettel-
jes csaladi fészekbol. Masrészt elvesztette a megszokott szintiszta magyar nyelvi
kozosséget, a tradiciokban él6 falusi gyiilekezetet, ahol mar ,,tisztséget is viselt”,
6 rakta ki az énckeket a tablara: ,,Itabén még az egész falu jart az istentiszteletre,
a népviseletbe 6ltozott térfiakkal és asszonyokkal zsafolt templom gyony6rd lat-
vanyt nyujtott. Becskereken kevesen jartak templomba, s azok is gy szétszordd-
tak a magas tamldju padokban, hogy alig lehetett észrevenni Gket.””®

Itt taldlkozott el6szor a belmisszidval, igaz, hogy még alanyként. Ittebe mindig
megmaradt a ,,hazanak”, kilénleges helyet foglalt el a szivében, amikor tehette,
késébb hazaldtogatott, a csaladjat is vitte. A hdbord utan 1957-ben jart el8szor
otthon latogatéban, ekkor meghivtak misszioi lelkésznek is, de kilénb6z6 admi-
nisztracios okok miatt nem tudott attelepiilni, pedig mar az utlevelet is megkapta
az egész csalad 1958-ban.’

3 Alséittebe: Ma Magyarittabe néven telepiilés a Vajdasdgban, Szerbia északi tartomanyaban.

SzaBO Imre: Sirjanak a papokl, s. 1., Magankiadds, 2017, 19.

5 Hoédossy Orban (1888-1958), reformatus lelkész, 1915-1958 kéz6tt a magyarittebéi reformatus
gylilekezet lelkipasztora. Csaladi adatkézlés: Margit Istvan; Pap Laszlo—Bucsay Mihaly (szerk.):
A Budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémia torténete 1855—1955, Budapest, Reformatus Egyetemes
Konvent Sajtéosztalya, 1955, 215.

6 Szab6: Sirjanak a papok, 22-23.

7 Nagybecskerek: Ma vérosjogu teleptilés Szerbia északi tartomanyaban a Béga foly6 partjan. http://
www.nagybecskerek.refdunantul.hu/cikk/mutat/nagybecskerek-varos/ (Letoltés: 2021. oktober 11.)

8  Szabo: Sirjanak a papok, 82.

9 Agoston Sindor (1882-1960), jugoszlaviai reformatus pispok személyes meghivéasara. Sarbo-
gardi Reformatus Egyhazkézség Presbiteri Jegyz6konyve (tovabbiakban: SREP]) 1957. novem-
ber 17.; Szabo: Sirjanak a papok, 319-322.

~
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Az iskolavaltas sem volt kénnyd, Délvidék elcsatolasa az ott é16 magyarsag sza-
mara nemcsak az anyaorszag elvesztését jelentette, hanem a kotelezd szerb allam-
nyelv bevezetését is. A jugoszlav kormany a magyarok szamara anyanyelviikon hat
elemit engedélyezett, a magyar kozépiskolakat megszintették.'” Az értelmiség nagy
része a Magyarorszagra torténd atkoltozés mellett dontétt. Ekkor alakultak meg
olyan magyar kézmuvel6dési intézmények, amelyek el6dleges célja, hogy felkutatja
a tehetséges falusi gyerekeket, 6sztondijjal segiti Sket, ezzel talan sikeril megmen-
teni a magyar tagozatot. A magyar tagozatot nem sikeriilt megmenteni, de szinjeles
bizonyitvanyaval Szabé Imre bekeriilt egy szerb gimnaziumba. Mostohaapja azon-
ban kivette a gimnaziumbol, hogy pénzt keressen. Inasnak adta, el6szor egy szerb
papirkereskedésbe és nyomtatvanyboltba, ahol f6leg a postas és a hordar szerepét
toltotte be, és nap mint nap megaldztak magyarsagaban, ami azonban megerésitette
identitasat. Kés6bb a Reis-féle konyvkereskedésbe kertilt, ahol a j6 szandéku zsidd
tulajdonos tigynoknek szanta, kereskedelmi tanfolyamra kildte. Mivel ebben nem
volt tehetsége, ezért kirakatrendez8i tanfolyamra {ratta be, ez mar sikeresebbnek
bizonyult. Itt taldlt ra a kényvek, az olvasas szeretete, mert Reis trnal mikodott
a kolesonkonyvtar, melyet az alkalmazottak korlatlanul és ingyen hasznalhattak.

Mivel az tizletekben sokan megfordultak, igy ismeretségi, baratsagi kore is egy-
re tagult. Tagja lett a Magyar Kézmuvel6dési Egyesiiletnek, itt olvastak egytitt Ko-
vacs Imre Néma forradalom, vagy Féja Géza ibarsarok c. koteteit. Itt talalkozott
a délvidéki magyar irodalmat reprezentalé folydirattal, a Kalangydval," rendszere-
sen lapozta a Nyugarot. Megismerkedett Kosztolanyi, Jozsef Attila, Illyés Gyula,
Szab6 Dezsé munkassagaval. Ot idézem: ,,Nem is sejtettem, hogy olvasményaim-
mal ilyen j6 iranyba haladok, s 1épést tartok azzal a haladé mozgalommal, amelyet
Magyarorszagon a népi irék mozgalmanak neveztek. [...]""

Az Egyesiilet segitségével maganvizsgakat tehetett a gimnaziumban, kés6bb
Osztondijjal bekertlt a konviktusba, nem kellett fizikai munkat végeznie, leérett-
ségizhetett. Itt kotott Eletre 52616 baratsdgot egy hivé szerb fitval Vladimir Vuka-
novicesal, Vuléval.” Rajta keresztil ismerte meg az orosz emigrans kozosséget is,
ortodox hitiiket és szokasaikat.

Becskereken konfirmalt Szabo Zoltan'* reformatus lelkész szolgilata alatt,
és lassan belenétt az ifjusagba, a Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet (KIE) tagja lett.
Eleven élet folyt itt, bibliadrakat, el6adasokat, misoros délutanokat és kozosségi
jatékokat szerveztek, vallisos szindarabokat rendeztek. Ennek hatasara a gimna-
ziumban Vaule barétjaval egyiitt megalapitjak a helyi KIE-t.

10 Horcsik Richard: Trianon és a Magyar Reformatns Egyhaz, 13., https:/ /tirek.hu/hirek/intezmenyi-
hirek/ trianon-es-a-magyat-reformatus-egyhaz/ (Letoltés: 2021. oktober 4.)

11 Kalangya, U/’Mﬂ(gyar Irodalmi Lexikon, Budapest, Akadémiai Kiado, 2000, 2. két., 1019.

12 Szabé: Sirjanak a papok, 96.

13 Vukanovi¢, Vladimir (1923-2014), fizikus, egyetemi tanar a Tudomdny és hit. Vildghirii tuddsok
Istenrdl, Budapest, Kalvin Kiadé, 1998 c¢imt kényv szerzdje.

14 Szabé Zoltan (1888-19060), reformatus lelkész, esperes Nagybecskereken, 1919-1956 kézott
szolgalt. Adatkozl6: Margit Istvan.
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A Dél-Alfsld soknemzetiségt vilagaban, kézelebbrdl is Nagybecskereken Sza-
lay J6zsef' kezdte a misszidi szolgalatot. Mint volt edinburghi 6sztondijas, igyeke-
zett az ott megismert egyhazi életbél minél tobbet megvaldsitani gytilekezetében.
Sokoldald tevékenysége folytain hamar ismerté valt: lapot inditott, gyermekmun-
kat szervezett, hazi bibliakéroket inditott, néegyletet szervezett. Igyekezett nem
lelkészi jellegl személyeket is bevonni a szolgalatba, mint bibliaterjesztSket, akik
szamara bibliaiskola felallitisat is kezdeményezte. Szalay munkaja egybefolyt az
ekkor a Dél-Alféldon kibontakozé baptista és nazarénus ébredési korszakkal.
A velik valé kapcsolatot a parbeszédre, az egymas mellett valé munkalkodasra és
nem a hatdsagi er6szakra épitette. A dél-alféldi ébredés kiilonos jellemzéje, hogy
magaban hordozta a biblias népi kegyesség jegyeit. Példaul a Szalay altal elinditott
nem egyhazi személyek, bibliaterjesztdk, ,,laikus™ prédikatorok olyan szint képvi-
seltek az ébredési mozgalmak térténetében, amely mdshol nem valt gyakorlatta.

A gimnaziumi felhétlen, felivel6 idSszakot a habort roppantotta meg, 1941-
ben. A végz8s osztalyok hadiérettségit tettek, és masnap megkezd6dott a szétszo-
rattatds. Szab6 Imre Titelbe'® ment (ez magyar megszallds alatt volt) dllast keresni,
itt beszélte ra egy idésebb munkatarsa, hogy jelentkezzen egyetemre, 6 régton
a teologiat akarta megjeldlni, de baratja a matematika-fizika szakot ajanlotta, mert
az semleges tudomany, nem jar vilagnézeti és politikai elkételezettséggel. Rabe-
sz€lte, hogy jelentkezzen Budapesten a Bélyai Kollégiumba,'” amelyet szegény
sorsu paraszti szarmazasu fiatalok szamara alapitottak. Felvételt nyert és 1941.
szeptember 2-an megérkezett Budapestre, ahol folytatédott az ttkeresés.

A Kollégiumban egységes szellem uralkodott, egy kézos eszme, a népi Magyar-
orszag Ugye forrasztotta Ossze lakoit. Hetente t6bbszor el6adasokat hallgattak
a Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézetben,'” ahol az alapité Magyary Zoltin
professzor beszélt a paraszti kultdrardl, szenvedélyes vitdkat folytattak, népdalokat
énekeltek.

Amilyen jol érezte magat a kollégiumban olyan rosszul az egyetemen, az el6-
adasok és a diaksag hozzaallasa csalodast okoztak neki és a folyamatos nélkiil6zés,
az ¢hezés minderre még raersitett.

Egy antikvér kétet, Zovanyi Jend: Reformdcid Magyarorszagon 1565-ig" és a Raday
utca 28. felfedezése forditott helyzetén: poétfelvételivel bekertlt a budapesti re-
formatus teoldgiara: ,,Nem hiszem, hogy nalam boldogabb teolégus lakott volna

15 Szalay Jozsef (1855-1917), reformatus lelkész. TOKTs Zoltan: Ebredési mozgalmak a Tiszantidon és
a debreceni tanyamisszid (doktori disszertacio), Debrecen, 2004, 37-59.

16 Titel kisvaros Szerbiaban, a Vajdasag Dél-bacskai korzetében.

17 Az elsé népi kollégium 1939-ben alakult meg, Bolyai Kollégium néven, 1942-t61 Gy6rify Kollé-
gium a néprajzkutaté Gyo6rtfy Istvan utan.

18 Mias néven Magyary Intézet az alapité Magyary Zoltan (1888-1945) utin. https://magyary-
archivum.uni-nke.hu/ (Letoltés: 2022 janudr 25.); Gratz Ferenc (szetk.): A tudonsiny sgolgdlatdban:
Emlékkinyy Benda Kdlman 80. sziiletésnapjdara, Budapest, MTA Torténettud. Int., 1993, 405-400.

19 Zovanvi JenS: A reformdczid Magyarorszagon 1565-ig, Budapest, Genius, 1921.
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1941 6szén a Raday Kollégiumban. Mar 6nmagat a teologus létet is kivaltsagnak
éreztem, az 6rdkra szinte Ugy jirtam be, mint istentiszteletre.””

Bekolt6zése utan masnap mar becenevet is kapott: ,,Espi”-nek szolitottak, a Buda-
pesti Reformiatus Egyhiazmegye elsé esperesével® val6 névazonossaga okan.

A taniri kar olyan kimagaslé taniregyéniségekbdl allt, mint Sebestyén Jend,”
Kovits J. Istvan,” Csekey Sandor,** Budai Gergely,” Pap Laszl6* vagy Bodonhe-
lyi Jozsef,” akikrdl elismeréen nyilatkozott 6néletrajzi kétetében. Visszatekintve
erre az idGszakra ugy értékelte a teoldgiat, mint ,,szolid papneveld intézetet, ahol
nem volt szellemi mihely, ahol hitek és jellemek formalédtak volna”.” Ami ser-
kentéleg, hitmélyité erével hatott ra, az szerinte kiviilr6l j6tt. Tanulmanyai soran
a gyakorlati teologia irant kotelezte el magat, ennek ellenére a kaplani dolgozatat
dogmatikabdl Sebestyén JenShoz irta ,,Kalvin Isten-tananak legjellemz3bb vona-
sa, az Institutio alapjan” cimmel.

Csekey Sandornak dolgozott a Raday Konyvtarban, hogy megszerezze a tan-
dijra valot, Pap Laszlo képviselte szamara a széles latokord, eurdpai miveltségi
tudost és a népéhez, nemzetéhez hi, abban gybkerezd, azt szolgald, annak fele-
melésén faradoz6 hazafit, akit soha nem 6nérdek vezérel. Az 6 vonzaskorében,

20 1941. oktdber 8-an iratkozott be a teologiara. Szabo: Sirjanak a papok, 143.; Pap—Bucsay: A Buda-
pesti Reformatus Theologiai Akadémia térténete, 231.

21 Szab6 Imre (1891-1955) reformatus lelkész, az elsé budapesti ref. esperes, egyhazi ir6, 1923-
1951 k6z6tt a Budapest-Fasori Reformatus Egyhazkozség lelkipasztora. NAGY Zsombor: Szabé
Imre a Budapesti Reformatus Egyhazmegye megszervezéje és els6 esperese, in: Kosa Laszld
(szerk.): Reformatusok Budapesten, Budapest, Argumentum—-ELTE BTK Mivel6déstorténeti
Tanszék, 20006. 1. két., 579-590.

22 Sebestyén Jend (1884-1950), teoldgiai tanar, dogmatikus, a térténelmi kalvinizmus képvisel6je.
ZOVANYI Jené: Magyarorszagi protestins egyhaztorténeti lexikon, szerk. Laddnyi Sindor, Buda-
pest, MRE Zsinati Iroda Sajtéosztalya, 1977, 535.; LANYI Gédbor: Sebestyén Jend, a torténelmi
kalvinizmus és a Soli Deo Gloria Reformatus Diakszovetség, in: Studia Universitatis Babes—Bolyai
Theologia Reformata Transylvanica 67(2022/1), 226-240; LANy1 Géabor: Sebestyén Jend (1884—1950)
és a torténelmi kalvinizmus, in: Petras Bva (szerk.): A 20. szazadi magyar protestins kizéletiség arckép-
csarnoka, Budapest, Barankovics Istvan Alapitvany — Gondolat Kiadé, 2021, 13-32.

23 Kovits J. Istvan (1880-1965), teoldgiai tanar, egyhdzjogasz, politikus, a Fliggetlen Kisgazdapart
alelnoke. Uo., 342—-343.

24 Csekey Sandor (1896-1956), belmisszioi lelkész, teoldgiai professzor, egyhaztérténész. Uo.,
123-124.

25 Budai Gergely (1887-1974), teoldgiai tandr, vallastorténész, vallasfilozofus, vjszévetséges. Uo.,
99-100.

26 Pap Laszlé (1908-1983), teoldgiai tanar, 6szévetséges, a Nemzetkozi Voroskereszt embermentd
munkatarsa, a hdbord utan az egyhdzi ujjaépités vezetSje, a Raday Gyljtemény fbigazgatdia,
nemzetk6zi egyhazi szervezetek vezetSségének tagja, rovid ideig magas egyhazi tisztségek vi-
selje. Uj Magyar Eletrajzi Lexikon, Budapest, Magyar Kényvklub, 2004. 5. két., 108.

27 Bodonhelyi J6zsef (1909-1965) teolbgiai tanar, egyhaztorténész. Uj Magyar Fletrajzi Lexikon, 1.
kot., 791.

28 Szab6: Sirjanak a papok, 144.
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kéz6s munka kapesan ismerte meg kézelebbrdl a teolégus hallgaté Szabé Fvat,?
Szabé Imre esperes lanyat, akivel sokat beszélgettek, hitvitaztak.

A Kalvin térre jart templomba, ahol Ravasz Liszlot" hallgatta, késébb be-
éptlve a gyllekezetbe gyerekcsoportot is kapott a vasarnapi iskolasok kozott.
Ugyanakkor el6szeretettel latogatott mds gytilekezetekbe, kéz6sségekbe is. Csat-
lakozott a Soli Deo Gloria didkszévetséghez, ahol megismerkedett Soos Géza-
val,’ aki 1944-ben bevonta az ellenallasi mozgalomba. A feladat az lett volna,
hogy a magyar kormany levelét kellett volna eljuttatni Tito fGhadiszallasaig. Meg-
hidsult a kildetés, a front tobb iranybdl kdzeledett a févaros felé, és aki tehette,
elhagyta a teologiat, Szabd Imre is elhagyta Budapestet. Majoshazatél Szegedig,
majd onnan vissza Pestig egyfolytaban menekiilnie kellett az oroszok el6l. Hod-
mez6vasarhelyen egyenesen a vagon felé hajtott hadifoglyok koziil engedte ki egy
magas rangu orosz tiszt.

Visszatérése utan egy sikertelen teologiai reformkisérlet utan a politika felé for-
dult, beiratkozott a Fuggetlen Kisgazda Part ifjusagi szervezetébe a Figgetlen
Ifjusagba, a didkszervezet elndke lett. Népgytlésekre jart, szonoklatokat tartott,
sajat elmondasa szerint hitrél és erkélesrél. Majdnem az életébe kertlt, mert 1 év-
vel azutan, hogy utolsé beszédét tartotta, éppen a papi vizsga el6tt, 1947-ben el-
jaras indult ellene a demokratikus allamrend és koztarsasag elleni ragalmazas biin-
tette miatt. Bereczky Albert™ puspok kozbenjardsira felmentették. A felmentés

29 Szabé Fva (1924-2011) reformatus lelkész, Szabo Imre esperes legidésebb lanya, 1949-ben
kotott hazassagot Szabd Imrével.

30 Ravasz Laszl6 (1882-1975) reformatus lelkész, teoldgiai tanar, homiletikus, akadémikus. A Duna-
melléki Reformatus Egyhazkerilet ptispoke 1921-1948 kozott. Zovanyi: Magyarorszagi protestins
egyhaztirténeti lexifon, 501-502.

31 Soos Géza (1912-1953), jogasz, reformatus lelkipasztor, a Soli Deo Gloria Reformdtus Diak-
szovetség elndke, az 1943-1944-es évek magyar nemzeti ellenalldsi mozgalmanak kiemelked6
személyisége. Kiss Réka: Soos Géza, a kiemelked? ifjusagi vezetd és politikus, in: Koésa Laszlo
(szerk.): Reformidtusok Budapesten, 1. kot., 755-764.

32 Bereczky Albert (1893-19606), reformatus lelkész, A Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet ptspo-
ke 1948-1959 kézott, orszaggytlési képviseld. Zovanyi: Magyarorszdgi protestins egyhaztirténeti lexikon,
69; A Bereczky-korszak jellemzéséhez lasd: Kiss Réka: Bereczky Albert, in: Késa Laszl6 (szerk.):
Reformatusok Budapesten, 1. két., 601-620.; LANY1 Gabor: Bishop Albert Bereczky (1893-1966). A Life
Full of Questions, in: Kovacs Abrahim — Shin, Jacshik (szerk.): Nationalism, Communism and Christian
Identity: Protestant Theolggical Reflections fron: Korea and Hungary, Debrecen — Gwangju, DRHE — Honam
Theological University and Seminary, 2019, 123—140.; LANY1 Gabor: Hungarians and Koreans in the
,»Religious Cold War”. Political Instrumentalization of the Reformed Church in Hungary’s Ecume-
nical Activity in the Farly 1950, in: Park, Gyeung Su — Kovacs Abrahdm (szerk.): Reformed 1 egacy in
Korea and Hungary: Religions, Cultural and Theological Approaches, Debrecen — Seoul, DRHE — Presbyte-
rian University and Theological Seminary Press, 2022, 193-234.; ANyt Gédbor: Viable Cooperation
or Unscrupulous Service? Motivations for Albert Bereczky’s Activity in Church Governance, in:
Studia Universitatis Babes—Bolyai Theologia Reformata Transylvanica 69(Supplement 1/2024), 101-119.; LA-
Nv1 Gabor: Meéltatlanul. Hattérbe szoritott dunamelléki reformitus lelkészek az 1950-es években, Budapest,
KRE, 2020; LANY1 Gédbor: Church Disciplinary Procedures in the Eatly 1950s as Tools of Political
Sidelining, in: Barth Daniel (szerk.): Lower Clergy and Local Religion in 16th—20th Century Europe,
Budapest, MTA — ELTE Lendulet T6rténeti Folklorisztikai Kutatécsoport, 2023, 345-366.
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utan fogadalmat tett, hogy soha t6bbet nem foglalkozik a politikaval, a lelkészi
hivatasra, Isten orszaganak az épitésére koncentral.

A sikeres kaplani vizsga utan Kiskunhalason, Budapesten a Kalvin téri gytile-
kezetben, Kelenfoldoén, a Klauzal téren volt segédlelkész, végtl 1950-t6] egyhaz-
kertileti misszioi lelkész lett.

1947-ben élte at a megtérés 6romét, és nemsokara belépett a Bethania Egyletbe.”

Elsédleges szolgalatanak az evangelizaciot tekintette minden szinten, minden
korosztaly, minden tarsadalmi réteg szamara a tiszta evangélium hirdetése, a bin-
banat és megtérés, a Krisztus megvalté szeretetébe belekapaszkodé hit utjan. Az
ébredés olyan, mint egy kollektiv megtérés, amikor Isten Szentlelke kidraddsanak
hatasara r6vid id6 alatt emberek tomegei ismerik meg és fogadjak el a Jézus Krisz-
tusban adott valtsagot, és gyakoroljak az egyhaz kézosségében gy, hogy ebbdl
a tarsadalom atformalédasa kovetkezik. Ennek a felismerésnek és ébredésnek az-
utan jelentés szerepe volt abban, hogy a kévetkezé évek, évtizedek kemény elnyo-
matasa, felszamolasi kisérletei kbzepette is fennmaradt az egyhaz, a gyilekezetek,
tulélve a nehéz id6ket. Milyen paradoxon, egyik oldalon a lelki ébredés, a masikon
a kommunista diktatdra totalis tdimadasa az egyhazak ellen.

A misszioi szolgalat alatt, az egyre tobb feladat kézepette j6 baratsagba kertlt
Farkas Jézseffel, aki a kertilet misszioi lelkésze, a Klauzal téri gytlekezet alapit6-
ja. BensGséges kapcesolatba kertlt Zsindely Ferenccel® és feleségével, Tudds Kla-
raval,’ rajtuk keresztiil a Nészovetségi konferencidkon is tész vett, ahol Pilder
Miriat"” hallgatta. Masodik otthona lett az Istenhegyi Villa, a Zsindely hazaspért
pedig potsziileinek tekintette.

Kiskunhalason szolgalt régi elsé szeretett principalisanal, Vin Benjaminnal,”
ahova Szabé Evit is meghivtak evangelizalni, aki ekkor a Leanymisszot vezette az
egyhazkertletben — kés6bb kidertlt, hogy nem véletlentil — hogy a mindkét fél
részérdl titkolt szerelem végre bevallasra keriiljon, de ehhez csak hénapok eltelté-

33 Bethania Egylet: 1903. februar 2-an Szabd Aladar (1862-1944) reformatus lelkész altal alapitott
€16 keresztyén szbvetség”. Tevékenységtiket ,.felekezetkdzi” szolgalatkén végezték. Misszioi
tevékenységiiket a sajto segitségével is folytattak (,,Mustirmag” c. folydirat, a ,,Magyar Keresz-
tyének Naptara”, a ,,Halleluja” énekeskonyy, stb.). Sajat nyomdaval rendelkeztek. Kosa Laszlo:
Szab6 Aladas és az Uj Oramutato, in: Kosa Laszo (szerk.): Reformdtusok Budapesten, 1. kot.,
511-522.

34 Farkas Jozsef (1914-1999) reformatus lelkész, A Soli Deo Gléria (SDG) reformatus didkszer-
vezet misszioi lelkészeként is tevékenykedett, részt vett a balatonszarszoéi konferenciak szerve-
zésében. A Klauzal téri Reformétus Egyhazkozség alapitdja. https://tobbazelethu/ (Letoltés:
2022. januar 11.)

35 Zsindely Ferenc 1891-1963 politikus, miniszter. UjMagyar E/emy'zz' Lexcikon, 6. kot., 1518.

36 Tidés Klara; Zsindely Ferencné (1895-1980) iparmiivész, divat- és jelmeztervezd, rendez. Uj Ma-
gar Eletrajzi Lexcikon, 6. két., 922-923.

37 Pilder Maria (1888—1966) reformatus diakonissza, vallastanar, Orsz. Ref. Nészovetség titkara. Uj
Magyar Eletrajzi Lexikon, 5. kot., 354.

38 Vian Benjamin (1892-1985) reformatus lelkész, egyhazi iré. Igen tehetséges, de kilénc, excent-
rikus embernek tartottak kortarsai. U/ Magyar E/elmjzz’ Lexikon, 6. kot., 1044. Szab6 Imre irt
nekrolégot a Reformatus Egyhdz 1985-6s szamaban.
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vel keriilt sor. Az eskiivét 1949 decemberében tartottak, a szertartast Budapesten,
a Fasori reformatus templomban a menyasszony édesapja vezette. Hatvankét év
hazastarsi és szolgatarsi k6z6sség utjan indultak el akkor.

Nehéz évek vartak a fiatal parra, emberileg nézve kicsuszni latszott a talaj a la-
buk alél. A reformatus egyhaz és az allam kozott 1948-ban kotott Egyezmény
égisze alatt egyre nagyobb mértékben teljesedett ki a kommunista allamhatalom
egyhazszikits politikaja. Megfosztottak az egyhazat az anyagi javaitol, iskolaitol,
toldjeitSl. Levaltottak az egyhaz felsé vezetdit, rendeletet hoztak Budapestrol valo
kitelepitésukrél. Ez tobb lelkipasztort, a reformatus egyhaz nem lelkészi vezetoit,
valamint szamos egyhaztagot érintett. 1950. januar 13-4n a reformatus és az evan-
gélikus egyhaz plispoket is letették az eskiit a Magyar Népkoztarsasagra és annak
alkotmanyara. 1950-ben 1ényegében befejez6dott az egyhazi, missziodi, hitbuzgal-
mi és ifjusagi egyesiiletek felszamolasa, 6nkéntes feloszlasa. Bereczky Albert kiad-
ta a Testvéri Izenetet,” melyben felszlitja a lelkészeket, hogy sziintessenek meg
minden hivé kézdsséget, a hagyomanyos istentiszteleteken és bibliadrakon kivil
nem tarthatnak kilon Osszejoveteleket. A bethanistakat mar egyenesen szektas-
ként emlegették. Felszamoltdk az Istenhegyi Otthont, Zsindelyéket is kitelepitet-
ték. Balatonlellén talltak gondnoki allast. Szab6 Fva édesapjanak is menni kellett,
Bujra szamizték. Szab Imre keserden vall errdl:

»Engemet az kinzott a legjobban, hogyan lehet olyan ridegen, szinte kegyetle-
nil fellépni valakivel szemben, aki nemcsak hivé testvériink és szolgatarsunk,
hanem meghitt baratunk is. Mert Bereczky Albert és Szabé Imre elvéalasztha-
tatlan baratok voltak. Nem el6szor és nem utoljara ingott meg a keresztyénség-
be vetett hitem. De mar képtelen voltam levonni ennek a bizonyos konzekven-
ciait, mert megtérésem Ota tudom, hogy a keresztyénség nem a keresztyénekbe,
hanem a Krisztusba vetett hitb6l all. Csak hat éppen akkor a legnehezebb ezt

alkalmazni, amikor a legnagyobb sziikség van ra.”*

Mindketten tudtak, hogy hamarosan meg kell valniuk a misszioi lelkészségtol, ek-
kor jott a sirbogérdi lehetSség, Sarbogard* nagy multd mezévaros, elészor Tinord
és Bogard emlitéssel, nemesi csalidok birtokaibol allt,** kozlekedési csomobpont,
lakossaganak tobbsége foldmuveléssel foglalkozott. Vallas tekintetében tobbségé-
ben reformatus, emellett katolikus, evangélikus és izraelita. A reformatus templom

39 Testvéri Izenet. Gyiilekezeteink lelkipasztoraihoz és presbitériumaihoz, egyhazmegyéink espe-
reseihez és misszidi bizottsigaihoz, egyhdzunk minden szolgajihoz és tagjahoz. 214/1950. — 1.
sz., A Reformatus Egyetemes Konvent elndkségének alairasaval. Budapest, 1950. december 12.,
Reformatns Egyhaz 2(1950/2), 1950. december 15., 3—6.

40 Szab6: Sirjanak a papok, 250.

41 Sarbogard: Nagykozség, jarasi székhely Fejér varmegyében, Sarszentmiklos és Alsé-T6borzsok
hozzacsatolasaval 1986 6ta varos. A reformatus egyhazkozség a Vértesaljai Reformatus Egyhaz-
megyéhez tartozik.

42 Tinordiak, Huszar, Mészoly, Dérégdy csaladok. BarAzs Laszlo: Vértesalja. A 1 értesaljai Reforma-
tus Bgybdzmegye torténete, Budapest, Vértesaljai Reformatus Egyhdzmegye, 1986., 65.
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1783-ban éptilt, a reformitus egyhazkozség protokolluma® 1791-ben kezdédik, de
ezt megel6z6en is van tudomasunk gyiilekezeti életrdl. Az eklézsianak iskolai van-
nak, kényvtara, a két vildghabora kozott népszerd olvasékort mikodtetett.

A miasodik vilaghaborit kévet6en Sarbogardot is elérte a kommunista diktata-
ra. Az allamositas, egyhazellenesség, a téeszesités, az erészakos iparositas. Szovjet
tiszteket szallasoltak be csaldidokhoz, majd 1956 utan laktanyaba tért vissza az
orosz hadsereg, csak 1991. majus 19-én hagytak el a teleptilést. Magyar lakta-
nya is volt a telepiilés hataraban, egyre b6vilé tiszti lakoteleppel a varos koze-
pén. Az 1980-as évekig ,,virdgzott” a szocialista propagandagépezet, betelepitett
vagy atképzett értelmiségiekkel. Nagyon jol mutatja a szellemi kézallapotot és
lelki rombolast — amibe megérkezett a Szab6 hazaspar — egy par éve megjelent
cikksorozat* az egykoti iskola-igazgaténé* kapcesan, aki a felvidéki Somorjardl
szarmazé (mint Szabd Imre esperes) meggyilkolt evangélikus lelkész lanya, majd
asszonyként gréfnd, nagy tudasd, mivelt pedagogus, és 1956 utan tébbszérdsen
elvalt asszonyként ,,elszant, engesztelhetetlen, s6t fanatikus harcosa a kommunis-
ta partnak. Hith kommunistaként, Gszinte lelkesedéssel harcolt az eszméért. [...|
Az iskolaban és a kozségi munkaban mindenkitdl elvarta, s6t keményen megko-
vetelte a politikai hatalom kiszolgalasat. [...] A hittanos gyerekeket pellengérre
allitotta az osztalyban biintetésként, és probalta a szilSket is rabirni, hogy ne
neveljék vallisosan a gyerekeiket.”*¢

Az emlitett tanarné a templom melletti allamositott reformatus elemi iskola
egykor rektori lakasaban lakott, éppen szemben a pardkiaval. Férjérél Szabo Imre
is emlitést tesz visszaemlékezésében.’

A sarbogardi lelkészi helyre azonban masok is palyaztak. A valasztasi harcot
kévetben, a jegyzOkonyv tanusiga szerint végul a két rivalis kititotte egymast, és
Szab6 Imrét valasztotta meg a gyilekezet.* A szépen kimeszelt pardkira bekol-
t6z6tt a lelkészhazaspar. 1952. majus 11-én tartottdk meg a beiktatast, amelyet
Fule Jézsef* esperes vezetett le.

43 A Bogardi és Tinordi egyesiilt reformata sz. eklesia protocoluma, melyben az eklesia kezdetét,
és az abban megtortént nevezetesebb dolgokat feljegyezni kezdette Somodi Istvan b.p. 1791.

44 HaraciTal Lajos: Oly korban éltiink 40-44. A Naphercegné 1-4., Bogdrd és 1idéke, 2014. oktéber
20. — november 27.

45 TLugosi Arpadné sz Halmy Marta (1922-1997) tanar, Sarbogardon altalanos iskolai igazgato
1968-1977 kozott.

46 HarcrTal Lajos: Oly korban éltink 43. A Naphercegnd 4., Bogdrd és Vidéke, 2014. november
20., 12. (Ezt jelen el6adas szerzbje igazolja, mivel hittanra jart ezért 3—4. osztalyban, ezért egy
érdemjeggyel rosszabb osztalyzatot kapott minden targybdl.)

47 Szab6: Sirjanak a papok, 314.

48 SREPJ, aprilis 6. A gyiilekezet 271 érvényes szavazatbdl 136 szavazattal lelkésszé vélasztotta
Kiss Karoly és Kémives Viktor ellenében

49 File Jozsef (1894-1982) reformitus lelkész, esperes https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D /£-7547C/ fule-jozsef-757B1/  (Letol-
tés: 2021. oktéber 28.)
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Az 50-es évek, a Rakosi-diktatira nyomorgatta a parasztsagot, de teljesen nem
tudta tonkretenni, ha a féldet ki is vette alola, ha a padlasat le is sOpOrtette. A Sza-
bo csaladot is r6gton ellattak az asszonyok baromfival és gyakran ennivalét is
hoztak nekik. A nagy kert, amelyben persze rengeteg munka is volt, meghozta
gyumolcsét. Haztartasi segitség is érkezett a gytlekezetbdl vagy az ismer6sok ko-
rébdl, ezt halaval fogadtak és soha nem felejtették el megkdszonni:

»-Most annyi év utan visszagondolva, ez a szép teritett asztal jel volt szamomra,
hogy Isten igy fog gondoskodni rélunk. Mindig lesz az asztalunkon ennivald.
Ha visszagondolok, hala van a szivemben az Ur irint. Mi lett volna velink
Budapesten hét gyerekkel az 6tvenes-hatvanas években? Itt volt nagy kertink,
mindig tele volt zéldséggel, krumplival, kaposztaval és 40 szilvafaval. Disznot
tarthattunk, kecskénk volt és egy ideig tehenunk is.””*

Eiva néni, viccesen azt szokta mondani, hogy a pesti kalapos urilanybél bogardi
fejkendds parasztasszony lett.

Matr a beiktatas napjan elkezdték megvaldsitani misszi6i munkaterviiket. A be-
iktatasi jegyz6konyv 5. pontjaban a ,,Visitatio és az Grvacsora elétt egész hetes
blinbdnati esti dhitat” tartisat rendelték el.”! A jegyzGkonyvek tandsiga szerint
szolgalatuk 33 éve alatt minden évben a koltségvetés elfogadasa mellett r6gton
a masodik helyen volt a missziéi munkaterv elfogadasa és bévitése.

Minden ellenagitacio ellenére fejest ugrottak a gyiilekezeti munkaba, igehir-
detés-sorozat megtartasa, imakor alakitdsa, gyermek-istentisztelet és hittanorak
tartisa, évedl évre Osszegyljtotték a konfirmandusokat.” A vasirnapi alkalmakon
kivil tartottak két bibliadrat, imadrat, leAnyorat, presbiteri férfi alkalmakat, hazi
istentiszteleteket, és feltjitottak a reggeli dhitatokat is. Ezenkivil kijartak szorva-
nyokba Als6-T6borzsokre és Kislokba is, késébb Fels6kortvélyesre. Bevezették
a férfihetet.

Ez évente 950-1000 igeszolgalatot jelentett. Szabé Fva csak 1957-t6l lett kiren-
delt segédlelkész. Az igehirdetés szolgalata mellett még tobb szolgalatot is vég-
zett a Szab6 hazaspar. Gyakoroltak a lelkigondozast és megszervezték a diakoniai
szolgalatot. Evente adomanygy(jtésre kerilt sor valamelyik szeretetotthon vagy
a teoldgia, gimnazium javara. Kilonésen az Orbottyani diakéniai otthont tamo-
gatta a gyllekezet, minden évben elmentek egy hétre takaritani, veteményezni
és olyan munkakat elvégezni, amelyre az ott dolgozoknak nem maradt idejik.
Bekapcsoljak a gytlekezetet a lepramisszidba, faslikat kotottek a lanyok, asszo-
nyok.”

50 SzaBO IMRENE SzABO Eva: Siit a nap!, [Budapest], Open Art, 2006., 91-92.

51 SREP]J, 1952. mdjus 25.

52 A konfirmandusok szama soha nem volt 30 6 alatt, a legtébben 60-an voltak 1964-ben. SREP]
1964. marcius 28.

53 Csak par példa a természetbeni és anyagi segitségre: SREP] 1971. szept. 23., 1974. okt 6., 1975.
febr. 2.
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Evangelizacios heteket, csendesnapokat szerveztek, amelyekre hazai vagy kiil-
foldi vendégigehirdetSk jottek, kozulik a legismertebbek Joo Sandor,”* Farkas
Jézsef, Ecsedy Aladar” és Dobos Karoly* voltak.

Nyari evangelizacios taborokat szerveztek a gyerekeknek, fiataloknak. Kezdet-
ben kaptalanfiiredi kis nyaral6juk rendszeresen adott helyszint ennck, de egy ren-
dérségi atrocitas” utin mindig mashol szervezték meg ezeket.

Mivel nagy hagyoménya volt Sarbogirdon a kéruséneklésnek, hamarosan meg-
alakult a kérus is Fva néni vezetésével. O latta el a kantori szolgélatot is.”

A presbiteri jegyz6konyvek arrdl is tanuskodnak, hogy munkalkodasuk sok
aldasa kozott volt az is, hogy ujra megtanitottak tinnepelni a gytilekezet tagja-
it. A diktaturaban a hagyomanyos egyhazi tinnepeket elt6rolték vagy atnevezték.
Helyettitk a propagandagépezet verklije sz6lt ezeken az Gnnepeken, amelyre ki-
vezényelték a népet. Nem 6nként, hanem félelembdl ment ki sok tisztviselS (pl. e
tanulmany szerz6jének sziilei is), mert a szakszervezeti aktivistak figyelték, hogy
ki van ott, ki nincs ott. Ne felejtsiik el, ekkor éli fénykorat az erészakos téeszesi-
tés, agitatorok jartdk a kozséget, zaklattdk a gytlekezet presbitereit, tagjait. Fodor
Pal” turkolégus egyenesen a mohacsi tragédidhoz hasonlitja ezt a korszakot. Sze-
rinte a forradalmat kbvetd téeszesités, az orszagot ezer éven keresztil megtartd
parasztsig durva felszamolasa a legnagyobb katasztréfak egyike.”

A presbiteri jegyzokonyv ezekbdl az id6kbél (1964) 6riz meg egy a reformacid
tnnepén elmondott beszédet:

»Isten iranti halaval gondolunk vissza Kalvin Janosra, eme testben térékeny, de
lélekben annal hatalmasabb férfitra, aki nemcsak hirdette a tiszta bibliai keresz-
tyénséget, hanem meg is valositotta azt Genf varosaban. Olyan gyilekezetet
alakitott ki és nevelt fel itt, amelynek példaja egész Eurdpat besugarozta és elért
a mi magyar hazankba is.

Ebben az idében népink térténelmének legsulyosabb napijait élte: az iszonya-
tos torok iga alatt sinyl6dott Magyarorszag. Az Evangélium 4j erét adott né-

54 Joo Sandor (1910-1970). Uj Magyar Eletrajzi Lescikon, 3. két., 607-608., BOLYKI Janos: Jo6 San-
dor, a kiemelked6 igehirdet6 és lelkigondozo, in: Késa Laszlé (szerk.): Reformatusok Budapesten,
1. koét., 649-658.

55 Ecsedy Aladar (1902-1990) reformatus lelkész, esperes, evangelizator. Fukdsz Laszlé: Ecsedy
Aladar ,lélekment” gyerekmisszioja, Sarospataki Fiietek 24 (2020/3), 171-182.

56 Dobos Karoly (1902-2004) reformatus lelkész, misszionarius. Kiss Réka: Ifjusag, gyiilekezet,
tarsadalmi missziok: Dobos Karoly lelkipasztor élete, in: Kosa Laszlo (szerk.): Reformitusok Buda-
pesten, 1. kot., 629-635., Latogatas a gytlekezetben: SREP] 1983. febr. 20.

57 Téth Istvanné Bereczk Margit irdsos visszaemlékezése egy konkrét esetrél.

58 JAKOB Zoltan: A sdrbogdrdi Reformadtus Gyiilekezet zenei életének torténete, Sarbogard, Bogard és Vidéke
Lapkiadé és Nyomda, 2004, 35-39.

59 Fodor Pal (1955-) torténész, Széchenyi-dijas magyar turkologus, https://www.valaszonline.
hu/2019/09/13/fodor-pal-interju-mohacs-szigetvar-mta/ (Letoltés: 2021. oktober 14.)

60 O.KovAcs Jézsef: A paraszti tarsadalom felsziamoldsa a kommunista diktatiiraban: a vidéki Magyarorszdg
politikai tdrsadalomtiorténete 1945—1965, Budapest, Korall, 2012.
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plnknek szenvedései kéz6tt. Kalvin tanai nyomdn Sseink megujultak hititkben
és reménységiikben. Bz a megjulas lett az egész magyarsag megtartasa. Igy lett
Kalvin nemcsak az egyhaznak, hanem egész népiinknek nagy jotevéje.

Nem 6t magasztaljuk ezért, hiszen t6le tanultuk, hogy »Egyedl Istené a dicsé-
ségle O csak eszkoz volt Tsten kezében.”!

Er6t és reménységet sugaroznak e szavak, és jol példazzak azt a tartast, amelyet
a Szab6 hazaspar képviselt a korszak megprobaltatasai kozott.

Minden évben Karacsonykor, Szenteste a gyermekek igényes musora adta az
istentisztelet £6 alkotorészét a szészékig érd, gyonyorien feldiszitett karacsonyfa
alatt, a legszegényebb id6kben is. Unnepséget szerveztek Tompa Mihdly halala-
nak 100. évfordulojara,” a galyarabok kiszabaditdsinak 300. évforduldjira Balizs
Laszl6® lelkész-torténész eléadasaval egybekotott istentisztelettel emlékeztek.

A 70-es években a Szab6 hazaspar csatlakozott a karizmatikus ébredéshez,
a Szentlélek-keresztség adomanyat elfogadva. Felvallalva ennek felel6sségét nem
kevés konfliktust szereztek maguknak. A gytilekezetben azonban soha nem agital-
tak erre, a lelkészkollégak és egy szilikebb kér tudhatott réla.

Hazassagukat hét gyermekkel aldotta meg a Joéisten. Azt mondjak, hogy ahol
mivész vagy pap van a csaladban, ott halmozottan hatranyos helyzetben élnek
a gyerekek. Hogy milyen volt pap-gyereknek lenni Szabdéknal, azt nem tudom,
de biztos vagyok abban, hogy sokat nélkiil6zték a sziileiket, akiknek a szolgalat 24
orabdl allt, és a maganéletiiket is aldrendelték ennek.

A lelki épités mellett fizikai épitéste is sziikség volt. A templomot haromszor
renovaltak (1954, 1966, 1977-78), a gytlekezeti hazat kétszer.

Huszar Dezs6* nemes ur, f6szolgabird, egykori egyhdzmegyei gondnok, gyi-
lekezeti f6gondnok hagyatékanak rendezéséhez majdnem 30 évet kellett varni.
Nem volt olyan év, hogy a jegyz6kényvekben ne lenne sz6 réla. Birtokat végren-
deletében a reformatus egyhazkozségre hagyta, azonban haldla utan a telepiilés
elbirtokolta. Mivel a végrendelet kegyességi alapitvanyként hatarozta meg a ha-
gyatékot — azaz lelkészlakasnak —, az nem volt allamosithat6. Tehat telekkonyvileg
az egyhazkozség volt a birtokos gyakorlatilag pedig az allam. Végil 1971-ben szi-
letett egy egyezség, hogy a gyiilekezet lemond a tulajdonjogrdl, cserébe felépiilhet
egy Uj pardkiaépiilet. A helyi TEVAL-t biztik meg az épitéssel, amely 1973-ban
fejez6dott be. Az 4j pardkia homlokzatain Huszar Dezsé emlékét marvanytab-
la 6rzi. 1975-ben 61r6kségbdl és sok segitd kéz timogatasaval elkészilt a csaladi

61 Elhangzott Kalvin halalanak 400. évfordul6jan. SREP] 1964. oktdber 31. de. 11 6ra.

62 Tompa Mihaly (1817-18068) reformatus lelkész, kolté Sarbogardon segédtanité 1838-39 kozott.
SREP] 1968. szeptember 15.

63 Balazs Laszlo (1907-2001) reformatus lelkész, egyhaztorténész eléadasa. SREP] 1976. febr. 29.

64 Huszar Dezs6 (1864-1944) Az allamtudomanyok doktora, nemzet- és orszaggytlési képviseld.
Fejér varmegye fészolgabiraja. 1899-t6l szolgabiré Sarbogardon, itt telepedett le, halalaig a re-
formatus gytilekezet f6gondnoka, a vértesaljai egyhiazmegye gondnoka.
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hazuk is, melyben nyugdijas napjaikat békességgel tolthették el. Tgy Sarbogard
a szolgalati hely utan otthonuk is lett.

Az utolso épitkezés, a kortvélyesi imahaz, egy csaladi adomanytelekre épiilt,
a templomépitésre mar nehezebben érkeztek az adomanyok. Végil igazi tarsadal-
mi munka eredményeként éptilhetett fel. Imre bacsi toborozta a munkaskezeket
a csaladbdl és a gytilekezetbdl, és Trabanton szallitotta az épitkezéshez.

Szolgalatuk idején nem volt olyan év, hogy a temetSkkel ne lett volna valami
gond, vagy a sirhelyek araval, vagy a fakitermeléssel, a temet6£6ld gondozasaval.
A legnagyobb gondot azonban a Mészoly vagy Uri temet6 okozta, amely az orosz
laktanya szomszédsagaban fekiidt. Az 50-es évek végén temettek ide utoljara. 1956
utan az orosz laktanyat bévitették, a temetd elétti réten disznohizlaldat allitottak
fel, amely megzavarta a temetS nyugalmat. A disznok betortek, feltartak, késébb
a katonak is fosztogattak, meggyalaztak. Az emberek féltek kimenni a temetGbe
rendbe tenni a sfrokat vagy viragot vinni a szeretteikre. Itt volt eltemetve t&b-
bek kozott Urhazy Lajos,® aki a gyiilekezetet 40 évig pasztorolta, vagy Mészoly
Gedeon® nyelvész, miforditd. Szabd Imre hidba tett feljelentést a renddrségen,
inkabb fenyegetést kapott, mint segitséget.

Mégis akadtak az értelmiség kozott olyanok, akik hajlandéak voltak az tigy
mellé allni, ha kellett tanaskodni, térdig jarni a gazban és fekalidban, hogy leltart
készitsenek a sirkovekrol.

[A lelkészelnok] ,elsének a Mészoly temetd felszamolasarol szamol be. Ez
a fajdalmas muvelet befejez6d6tt. Az exhumalasok, sirkGelhelyezések megtortén-
tek. R6gton utana bekeritették a temetSt aminek értelmét senki nem tudja megfej-
teni. Végiil a mult héten leirat érkezett az Orosz-Magyar vegyesbizottsagtol, amely
kozli, hogy a temetSt igénybe vették. Mindenkit kartalanitanak.”*”

Majd egy év mulva ezt olvassuk: ,,a Presbitérium tudomasul veszi, hogy a Hon-
védelmi Minisztérium 33000 forintot kiildott a siremlékek felallitasara, de késGbb
fog dénteni arrdl, hogyan fogja felhasznalni ezt az Ssszeget egy kis temetémuze-
um felallitisara.”%

Még ebben az évben nyugdijba ment a Szabd hazaspar, de aldast kéré és aldast
oszt6 szolgalatukat folytattak orszagszerte, s6t a hataron tali magyarsag kézott is.
Hajlékuk mindig nyitva allt mindenki el6tt.

Palyajuk kezdetén htivos, mondhatjuk ellenséges volt a fogadtatasuk, de a tobb
évtizedes hliséges munka és példamutatd élet utan Sarbogard elfogadta, szivébe
zarta a Szabd hazaspart.

65 Urhazy Lajos (1810-1880) reformatus lelkész 1840-t6] halalaig szolgalt Sairbogardon.
66 Mészoly Gedeon (1880—1960) Uj Magyar Fletrajzi Lexikon, 2. két., 1477.

67 SREPJ 1984. julius 8., 1. pont.

68 SREPJ 1985. méjus 12., 6. pont.
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Szabé Imrét 2003. augusztus 20-an els6ként avatta diszpolgarra Sarbogard va-
rosa, 2011. marcius 15-én a Magyar Koztarsasagi Arany Erdemkereszt kittintetést
vehette 4t.

2010. aprilisaban Budafokon konfirmandusok kozott szolgalt, életét {gy sum-
mazta: ,,Mindezt az Atyatdl kaptam, ingyen kegyelembdl. Az 6 gondvisel$ szere-
tete alakitotta sorsomat. Olyan volt az életem, mint egy regény, amelynek a forga-
tokonyvét Isten irta.”"’
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ABSTRACT

Hungarian Reformed Congregations during the Covid-19 Pandenic
Correlations between in-person and online worship attendance during the Covid-19
outbreak in Hungary in 2020

The aim of the research was to provide a snapshot of how the Reformed
Church in Hungary has responded to the move to online worship. The
research examined four different church counties in the Danubian
Church District and compared the average number of people sitting in
the pews on Sundays in 2019, the last year before the pandemic, with
the number of people watching the online broadcasts or streams of the
same congregation in the first year of the pandemic, from March 2020
until the end of that year.

The main hypothesis was that the number of views would far exceed
the number of participants, and this was confirmed by the research. Al-
though there were large variations and specific cases, the overall average
showed a twofold increase in the number of views compared to vis-
its. This was also supported by the finding that the larger the church,
the closer the number of views to attendance. The research also high-
lights the demographic differences between rural and urban areas, and
provides strong evidence that the increase in views is more significant
where there has been previous online broadcasting;

Keywords: online church, broadcast church, religion online, pandemic,
digital church
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BEVEZETES

Tanulmanyom egy 2021-ben, a Magyar Nemzeti Bank altal meghirdetett palya-
zatra irédott. Akkoriban, mint feltételezésem szerint sokakat, engem is aktivan
foglalkoztatott az istentiszteletek online kdzvetitésének kérdése. , Isten igéje viszont
nines bilinesbe verve” (2Tim 2,9b) — mondja Pal apostol. De vajon azzal prébaljuk
bilincsbe verni, ha egy online elérhetS felvétel akarhanyszor Gjrajatszhatéd video-
jaba ,,zarjuk”, vagy épp azzal, ha nem élunk a lehet&séggel és nem adjuk az igét
mindenkinek az online téren keresztil? A jarvany idején ez szitkségmegoldas volt
— de vajon lehet-e t6bb is, mas is, mint sziikségmegoldas? Hogyan gondolkodnak
a gytlekezeteink az online kézvetités vilagarol — elfogadjak, elutasitjak vagy el-
lenzik-e? Hogyan gondolkodjunk és beszéljiink rola teolégiailage Beszélhetiink-e
egyaltalan online istentiszteletrdl, vagy csak az istentisztelet kozvetitésérol, és mi-
lyen hatassal lehet, lesz ez a valtozas a gyiilekeztek hétkéznapjaira?

Ezeknek a kérdéseknek kivantam utanajarni azzal, hogy megvizsgalom: hogyan
viszonyul egymashoz a gylilekezetek latogatottsaga és az online kdzvetitések meg-
tekintési mutat6i? A szamok azt mutattak, hogy sokkal nagyobb volt a kdzvetitések
elérése, mint ahanyan atlagosan egy-egy gytilekezetet latogattak a jarvany elétti év-
ben. A névekedés raadasul szignifikans volt — nemcsak az apro, kevés adattal rendel-
kez6 térségekben, de még a budapesti és agglomeraciés kérnyezetben is kortilbelil
kétszeres volt a kiilénbség. Honnan jott ez a rengeteg ember? Valoban van ezek
mégott a megtekintések mogott egy masik, 6nallé személy? Fs hova lett ez a sok
megtekinté? Megelevenedik-e az ige az online térben is, vagy a kézvetitésiink csak
egy hang az online tér végtelen hattérzajaban? Ezen utobbi kérdésekre azonban mar
csak az azota eltelt évek személyes beszamoldi és misszioi jelentései alapjan lehetne
valaszt adni. Eppen ezért tanulmanyom célja, hogy egyrészt pillanatképet adjon az
akkori — beismerten hidnyosan feltart — helyzetr6l, masrészt, hogy parbeszédre hiv-
jon a jarvany alatt és az azéta az online térben zajl6 egyhazi gyakorlatunkrol.

A7z EGYHAZ ONLINE TERBE KOLTOZESE

2020. marcius 11-én a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz (MRE) Zsinatanak El-
nbksége, a kormany rendeleteivel 6sszhangban, ajanlast fogalmazott meg gytile-
kezeteinek, hogyan keriiljék el az el6irt 100 £f6t meghaladé személyes részvételt
istentiszteleteket.? Marcius 16-4n mar minden személyes taldlkoz6 szinetelteté-
sére kérték a gytlekezeteket.” Az dllami rendelkezésekkel végig 6sszhangban ezt

2 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata Elnokségi Tanacsanak 2020. marcius 11-i kézlemé-
nye: [stentiszteleteket tartunk a vesgélyhelyzet idején is “[online] elérhetd: https://www.reformatus.hu/
egyhazunk/hirek/istentszteleteket-tartunk-veszelyhelyzet-idejen/ [utolsé letoltés: 2021. 03. 22.]

3 A Magyarorszagi Reformdtus Egyhaz Zsinata Elndkségi Tanacsanak 2020. marcius 16-i nyi-
latkozata: Sziineteltessenek minden egyhazi alkalmat [online] elérhetd: https:/ /www.reformatus.hu/
egyhazunk/hirek/szuneteltessenek-minden-egyhazi-alkalmat/ [utolsé letoltés: 2021. 03. 22.]
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majus-juniusban feloldottak, november 7-én tdjra érvénybe léptették® — ekkor
mind&ssze egy honapra: karacsonykor az orszagos lazitas értelmében a templo-
mokba is visszatérhettek az emberek.” A kovetkezé forduldpont marcius 5. volt:
az Elnokségi Tanacs hatarozata szerint ,,2021. marcius 8. és 26. k6zott terjedd
id6szakban minden, személyes jelenléttel jaré istentisztelet, gytlekezeti alkalom
és Osszejovetel sztinetel”.0

Bar els6re nem feltling, mégis lényeges kilénbség fogalmazodik meg: mig ko-
rabban az Elntkség csak ajanlast fogalmazhatott meg, a 2020. junius 11-én elfoga-
dott egyhazi térvénymabdositas értelmében immaron atmenetileg beszintethették
az egyhazi alkalmakat. Minden bizonnyal szerepet jatszott a hatdrozat megho-
zatalaban a digitalis eszk6z6k elterjedése a jarvany els6 éve alatt: a hatarozatban
szerepel az ezek hasznalatara valé felhivas is — a lehetéségek figyelembevétele
mellett. Bz a két rendelkezés egy éve még elképzelhetetlen lett volna az egyhdzon
belil, mégis, a jarvany rakényszeritette a kézosséget az online térbe koltézésre.
Ennek természetesen rengeteg hatuliitGje és nehézsége van, mégis: az online meg-
jelenéssel kinyilt az egyhaz az egész vildg szamara, az egyhazak jol lathaté mo-
don bekeriiltek a média figyelemért folytatott versenyébe. Ezt sokan kihivasként
értékelik és varjak a korabbi helyzet helyreallitasat, személyes véleményem sze-
rint ezt mégis érdemes inkabb egy lehet&ségként kezelni: a kézosségi médidban
megjelené egyhazi tartalmak ugyanazt az Gizenetet hordozhatjak, mint a szélesre
tart templomajtok. Els6 hipotézisem éppen erre iranyul: az online térbe kolt6zés
jelentésen megnovelte az elért emberek szamat. Bz, amennyiben beigazolédik,
az egyhaz kiildetése szempontjabdl sem elhanyagolhaté ténnyé valik. Ugy tinik,
a gytlekezetek jol vizsgaztak digitalis eszkézhasznalatbol. Egyhazi tisztségviselk
is beszéltek arrdl, hogy lényegesen nagyobb a nézettség, mint korabban a részvé-
tel volt. Bz inditotta el jelen kutatast is.

Az ADATGYUJTES MODSZERTANA

A kutatas kézéppontjaban, szigoriuan véve, két szamadat all: az elsé az egyes gyu-
lekezetek atlagos vasarnapi latogatottsaga 2019-ben, tehat a jarvany el6tti utolsé
évben. Ezt minden évben minden egyhazkézség az Gn. canonica visitatio soran
megadja az egyhdzmegyének, amely, mint neve is mutatja, egy koriilbeltl allami

4 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata Elnckségi Tandcsanak 2020. november 7-i ajan-
lasa: Koronavirus: a Zsinat Elnokség Tandcsanak november 7-i ajanldsa [online] elérhet: https://
www.reformatus.hu/egyhazunk/hirek/koronavirus-zsinat-clnoksegi-tanacsanak-novembet-7-i-
ajanlasa/ [utolsé letoltés: 2021. 03. 22.]

5 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata Elnékségi Tandcsanak december 18-i ajanlasa: Kard-
csonyi istentis3teletek a reformatus egybazban, [online] elérhetd: https:/ /www.reformatus.hu/mediumok/
hirek/karacsonyi-istentiszteletek-reformatus-egyhazban/ [utolsé letoltés: 2021. 03. 22.]

6 A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Zsinata Elndkségi Tanacsanak 2021. maércius 5-i hata-
rozata: A bajban is maradjunk egyiirt! [online] elérhetd: https:/ /www.reformatus.hu/egyhazunk/
hirek/a-bajban-is-maradjunk-egyutt/ [utolsé letoltés: 2021. 03. 22.]
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kozigazgatas méretl megye teriiletét fedi le és az ottani gytlekezeteket fogja Ssz-
sze. Errdl tehat 6nbevalldsos alapon, pontos és megbizhaté informaciéink van-
nak. Ugyanakkor egy teljes egyhdzra, de akarcsak egyhazkeriletre (amibdl négy
van az MRE-ben) vonatkozo6 adatbazis Osszeallitasa és elemzése meghaladta volna
e tanulmadny kereteit, ezért négy, demografiailag killénb6z6 egyhazmegye kerilt
kivalasztasra a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet nyolc egyhazmegyéjébdl.
A minta tehat a keriilet szempontjabdl reprezentativnak mondhaté: vannak benne
tévarosi, agglomeracios, varosi és falusi gytlekezetek is egyarant.

A misodik szamadat az online kdzvetitések nézettsége — természetesen ott,
ahol volt. Ezzel kapcsolatban t6bb kérdés is felmertilt. Els6ként meg kellett hata-
rozni a kdzvetités jelentését. A sz6 ugyan egyidejliséget feltételez a jelenléti isten-
tisztelettel, am erre a legtdbb gyiilekezetben nem voltak meg a feltételek: egy j6
minéségl, valds idejd kbzvetitéshez se az eszkozpark, se a szélessavu internet-
kapcsolat nem all rendelkezésre. Ezért minden olyan videofelvételt ide szamitot-
tam, melyet a valos idejd vasarnapi istentiszteletet kévetd 24 oraban tettek kozzé.
Ugyanakkor beszamitottam az érintett 41 vasarnapon (marcius 22. és december
31. k6z6tt) tdl az tnnepnapi istentiszteleteket is. Nem minden tinnepnap kertlt
bele ugyanakkor az adatbazisba, ugyanis nem mindenhol azonos az tinnepi isten-
tiszteleti rend. Ennek kévetkezménye, hogy nem tudjuk az istentiszteletek latoga-
tottsagat havi bontasban kézolni, cserébe az aggregalt adat kikiiszoboli azokat az
eltéréseket, melyek az eltéré rendbdl fakadnak.

Ugyanakkor nyilvanval6, hogy a két legtobbet hasznalt platform, a YouTube
és a Facebook eltér6 definicidkkal és szamlalokkal dolgozik a nézettséget mérve,
ezért ezt a két adathalmazt is kiilon kell kezelni. A Facebook esetében kiilénésen
megtéveszté szamok adodhatnak, hiszen 2-3 masodpercnyi, akar szandékolatlan
lejatszast is megtekintésként konyvel el. Ez ugyan félperces reklamspotok ese-
tében realis, korilbeliil egyoras istentiszteletek esetében azonban megtéveszto.
Részletesebb adatokhoz jelen keretek kézt nincs hozzaférésink, igy ezen a feli-
leten a megtekintéseket nem tudjuk Osszevetni a személyes részvétellel. Ezt a sza-
mot esetleg a valasztdi névjegyzékben szereplSk szamaval Iehetne 6sszevetni, ami
rendszerint magasabb a templomba jarékénal. Ennek ismeretében sem felesleges
ennck vizsgalata tanulmanyunkban. Hiszen, ha nem is a teljes vide6 megtekin-
tését, egy bizonyos elértséget remekil tikréz ez a szam is: ennyi ember oldalan
jelenik meg az adott vided, 6k tehat potencialis megtekintdi a teljes videonak. Ez
a gondolat 6nmagaban is megérne kutatast, am szerény kévetkeztetésnek levon-
hat6 belble: érdemes lehet egyfajta marketingszemléletet érvényesiteni a videok
Osszeallitasanal. Ez kutat6i és marketing oldalrél kézenfekvének tinhet, azonban
a kimutatés esetleg azokat is bevonhatja az errdl valé gondolkodasba, akik ennek
vélt vagy valos teologiai okokbol ellenallnak.

Ezzel szemben a YouTube videdmegoszté szamai kutatasunk szempontjabol
relevansabbak. Ez a felilet két kritériumot ad meg annak, mi szamit megtekintésnek:
el6szor, a videot szandékosan, rakattintva el kell inditani, masodszor pedig legalabb
30 masodpercet végig kell bel6le nézni — ennél révidebb videonal pedig a teljes vi-

146



REFORMATUS GYULEKEZETEK A KORONAVIRUS JARVANYBAN

deét kell végig nézni. Bz az adat sem biztositék arra, hogy ennyien végignézték az
online istentiszteletet — ami a személyes részvétellel egyenértékd lenne —, azonban
részletesebb kimutatasok hijan biztosabb tampontot ad vizsgalatunkhoz. A dol-
gozat hatralévé részében ez lesz az elsGdleges viszonyitasi alap. A hivatkozott
adatok 6sszefoglalasa a mellékletben talalhaté tablazatban olvashaté.

Ezutan fel kellett térképezni azokat a gyltlekezeteket, ahol volt online kézveti-
tés. Hzeknél a kézvetits platform beazonositasa utin a vizsgalt id6szak vasarnapi
istentiszteleteinek a nézettségét atlagoltam. Bz lett az a masik szamadat és a mo-
gotte rejl6 adatbazis, melyet a dolgozat felhasznal.

Ezt kovetéen meg kellett talalni azokat a gytilekezeteket, amelyekben nem volt
kozvetités, és fel kellett deriteni ennek az okait — amennyiben erre lehetéség volt. Az
egyik hipotézis mar itt beigazolddott: a vizsgalt févarosi egyhdazmegyében nem
volt olyan gytilekezet, amely valamilyen formaban ne jelent volna meg az online
térben, mig a nem-févarosiak esetében ez az arany szamottevé. Olyan gyiileke-
zetek is akadtak, amelyek a teljes vizsgalt idGszakban tartottak személyes isten-
tisztelet — igaz, ez egy aprd kisebbség, tébbnyire kis lélekszamu gyilekezetek.
Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy vasarnaponként a koztelevizié és egyes
helyi televizids csatornak is kézvetitettek istentiszteleteket: néhany gytlekezetben
nyoma van annak, hogy a vezetGség ezek kovetését javasolta a veszélyhelyzet ideje
alatt. Ezeknek a televizioknak a nézettségi adatait két okbdl sem vizsgalhatjuk
a kutatasban: egyrészt ezek a kozvetités ,,hagyomanyos” formaihoz tartoznak,
masrészt nem allnak rendelkezésiinkre ezek nézettségi szamai.

Nem utolsésorban van néhany megfontolandé kérdés, ami arnyalhatja a kutatas
végeredményét. El6szor is, az online platformok a megtekintést felhasznalokhoz
kotik, nem pedig csaladokhoz — a vasarnapi istentisztelet pedig tobbnyire ,,csala-
dos mifaj”. A kimutatasok nem adnak arra valaszt, hogy egy képernyé mogott
vajon a teljes csalad ott tl-e, vagy csak az adott csaldadtag? Erre bizonyara a megfe-
lel6 hattérrel és adatokkal ki lehet dolgozni médszertant, amivel silyozhatéd vagy
korrigalhat6 a kilénbség, ez azonban — sajnos — ismét kivil esik vizsgalatunk
kérén. Méasodszor, a jelen adatok alapjan nem tudunk killénbséget tenni azok ko-
z6tt, akik jelenidejtleg kapcsolodtak az online istentiszteletbe, és azok kézott, akik
a hét soran kés6bb nézték meg a feltSltott videdt — vagy akar még késébb. Ennek
a jelent6ségét megitélni szintén nem célja tanulmanyunknak. A kérdést azonban
fel kell tenntnk: egyenértéki-e egy igehirdetés késébbi meghallgatisa a személyes
részvétellel? Az adott képanyag megtekintettsége szempontjabol nyilvan — am az
istentisztelet nemcsak kép és hang, hanem koz6sség, raadasul transzcendens ko-
z6sség. Ugy vélem, ez tudatosabb reflexiot igényel majd, mint amire a jarvany
rakényszeritette a kézosségeket.

Végiil le kell sz6gezni, hogy a kutatds szigoruan tényfeltaras céljaval késziilt,
a rendelkezésre all6 adatok alapjan. Nem célja az egyhazkozségek vagy az ott szol-
galo lelkészek teljesitményének mérése vagy akar csak 6sszehasonlitdsa. A dolgo-
zat els6dleges célja egyfajta allapotfelmérés, ami a valtozas trendjének kimutatasa-
val akar segitségiil is lehet a tervezésben.
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EREDMENYEK — OSSZESITVE

Osszesen 160 egyhazkézségrél vannak adataink, ebbdl 116 anyaegyhazkézség, 16
tarsegyhazkozség és 28 misszioi egyhazkozség, A kilonbség kozottlik elsésorban
jogl, azonban ezzel Osszefiiggben esetenként méretbeli is: egy 0j gyiilekezet min-
dig missziéiként indul, és ha egy gytilekezet 6nalléan nem tud lelkészt fenntartani,
akkor szervezOdhetnek tarsegyhazkozségekké. Egy gyiilekezet vissza is minGsit-
hetd misszidiva, ha nem tudja magat fenntartani, vagy szorvanyként mas egyhaz-
kézséghez csatolhatd, ha sem a gytilekezet, sem a kézegyhaz nem tudja a lelkészt
fenntartani az adott helyen. A szérvanyok és a misszioi egyhazkozségek kozott
a hatarvonal nem mindig egyértelmi a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan, {gy veliik
csak érintSlegesen foglalkozunk. Ugyanakkor alapvetésként megfogalmazhaté itt
is: minél kisebb egy gytilekezet, annal kisebb a val6szintisége az online elérésnek.
Példaul Bacs-Kiskun 8 misszioi egyhazkozségébdl minddssze 1 tartott online al-
kalmakat sajat bevalldsuk szerint, tovabbi 2 a helyi televizion keresztil jutott el
a gyilekezethez, mig a maradék 5 semmilyen online eszkézt nem hasznalt — igaz
viszont, hogy itt a személyes jelenlétd istentiszteletek is szinte megszakitas nélkil
folytak a vizsgalt id6szakban.

A négy egyhazmegye 160 gyiilekezetében Gsszesen 14 751-en jelennek meg
egy atlagos vasarnap délel6tti istentiszteleten. Ebben benne van az tinnepi tumul-
tus és a nyari szezon, amikor lényegesen kevesebben vannak jelen. Egy , minta-
gytilekezet” tehat korilbelll szaz 6t szamlal, ez azonban egyik egyhazmegyére se
jellemz6: a legnagyobb lélekszammal Eszakpest rendelkezik (6621) és ott is van
alegtdbb egyhazkozség (56). Bzt kéveti Budapest-DéEL (4965 és 29), Bacs-Kiskun-
sag (2272 és 40), végil, de nem utolsésorban Vértesalja (1491 és 35). Jdl lathato,
hogy Budapesten kevesebb, de nagyobb gyiilekezetek vannak, mig a két kifejezet-
ten vidéki térségben a gyllekezetek szama magas, az atlag 1élekszam fele-harmada
a masik két egyhazmegye atlaganak.

A 160 vizsgalt egyhazkozségbdl 104-ben volt kozvetités: ezek kozil a legnép-
szeribb a YouTube videémegoszté felilet volt 65 gyiilekezettel, ezt koveti a sa-
jat Facebook oldalon kozvetités 33 gyiilekezettel. A két legnagyobb feliilet tehat
a kézvetitések majdnem egészét lefedi. A kévetkezs tovabbi lehetGségeket talaljuk
még a feliiletek kozott: sajat oldal (4), Facebook-csoport (4) és kiilonb6z6 helyi
televizidesatornak online feltletei (5). Egyes gytlekezetek t6bb felileten is kbzve-
titettek: ez indokolja a végosszeg és a vizsgalt egyhazkozségek szama kozotti kii-
l6nbséget. A kévetkezOkben mar csak a két legnagyobb feliletet fogjuk kiemelni.

A 160/104 arinyszamhoz érdekes adalék, hogy a jarvany elétt mindossze 19
gytilekezetnek voltak online kézvetitett istentiszteletei: ebbdl 8 Eszak-Pesten, 2
Bacs-Kiskunban és 9 Budapest-Délen talalhat6. Ez a szam jol mutatja, mennyire
idegen volt az Egyhaz szamara az a helyzet, amelyben hirtelen el kellett igazodnia.
Az viszont, hogy ekkora névekedés tértént a vizsgalt id6szakban, mutatja a gytile-
kezetek alkalmazkoddképességét — azt azonban, hogy ez orszagos viszonylatban
milyen eredménynek szamit, nem tudjuk megmondani. Ez egy tovabbi kutatasi
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irany lehet, hogy orszagosan: akar mas egyhazak, de mas tarsadalmi rétegek és
funkcidk (pl. kézoktatas) esetében is mennyire volt sikeres az atallas. Jelen hely-
zetben ebbdl csak annyit allapithatunk meg: marcius 15. és december 31. kézott
19-r6l 104-re nétt azoknak a gytilekezeteknek a szama, akik istentiszteleti alkal-
maikat kozvetitették. Ez a majdnem 5,5-s2616s ndvekmény, bar kényszer hatasara
sziletett, mégis jelent6snek mondhato.

A kérdés mar csak az marad: mi tértént a t6bbi 56 gytilekezetben? Annak nem
talalni nyomat, hogy barhol teljesen megsziint volna az egyhazi élet — els6ként ezt
érdemes leszOgezni, ha a lehet6ség nem is zarhat6 ki. Azonban se ezt, se a tobbi
valaszt alatimasztando, nincsenek pontos adataink. Igy tehat réviden arra szorit-
kozunk, hogy felsoroljuk, milyen megoldasokat talaltak a gytilekezetek a kapcso-
lattartasra, istentiszteleti részvételre.

Els6sorban vidéken terjedt el az a megoldas, hogy az igehirdetés szovegét le-
irva vagy kinyomtatva bedobtdk a gyiilekezet tagjainak postaldddjaba. Ilyen alkal-
makkor lehet&ség nyilt a kiiltéri, biztonsagos kommunikaciéra is. Ennek a digitalis
valtozata is létezik: rendszerint a gyiilekezet weboldalan — de akar maés felileten
is — kOzzéteszik az igehirdetés szovegét. Az elébbi parhuzamaként itt a telefonos
kapcsolattartas értékel6dhetett fel. Ugyan ezzel a formatummal elvész a gytile-
kezet- és élményszerliség, am az lizenet és a vigasztalas mégis eljuthat barkihez.
Tobbek hangfelvételek forméjaban tovabbitottdk az istentiszteleteket: ennek le-
kovetése a legnehezebb, hiszen ezek sokszor belsé levelezési listan terjednek, igy
a nyilt forrasokbol dolgozé kutaté szamara rejtve maradnak. Es természetesen
ebbe a kategoriaba soroltuk azokat is, akik hagyomanyos kozvetitési moédokon
vettek részt istentiszteleteken: a Duna TV adasat, vagy mas, helyi televiziés csa-
torna adasat kovették.

A négy egyhazmegyében Gsszesen tehat 65 gyllekezet kozvetitett a YouTube-
on, az Osszes vizsgalt vided nézettségének az 6sszege vasarnaponként atlagosan igy
14 737 megtekintés. Tehat 6sszesen 65 egyhazkozség 2069 videdja generalt gyakor-
latilag akkora nézettséget, mint ahanyan a négy egyhazmegyében vasarnaponként
templomba szoktak jarni. A Facebook esetében ez 15 792 megtekintést jelent 33
gyllekezetben és 908 videdval — ez viszont a fentiek értelmében nem mond sokkal
tobbet annal, hogy igy az elértség lényegesen nagyobb a részvételnél.

Az els6 adat azonban még tovabbi finomitast igényel. ElSszor is figyelem-
be kell vennink, hogy dtlagosan 30 vided jut egy gylilekezetre, ami jelentSsen
alulmulja a korabban megallapitott atlagot. Bz ravilagit arra, mennyire esetleges
volt a kdzvetités sok helyen: kényszer szilte helyzetben megoldottdk, am amikor
csak lehetett, ragaszkodtak a személyes részvétel kizarolagossagahoz. Mas meg-
kozelités szerint nem mindig allt rendelkezéste olyan eszkdz vagy személy, aki az
eszkozparkot mikodtette volna. Erdekes jelenség az is, hogy t6bb helyttt csak
novemberben dlltak at a digitalis istentiszteletre: az elsé hullam idejérdl ilyen ese-
tekben nincs semmilyen adatunk. Ez viszont szitkségessé teszi, hogy a késGbbi-
ekben, minden egyhdazmegye esetében kilon foglalkozzunk azokkal, akik a teljes
vizsgalt id6szakban kozvetitettek, és azokkal, akik csak idészakosan.
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Vesstink egy pillantast arra, hogy ezek a gytilekezetek a résztvevék hany szaza-
lékat tudhattak magukénak. Azok tehat, amelyeknek elérhetSk a nézettségi adatai
a jarvany alatt, a 2019-es vasarnapi templomlatogatok 80%-aért felel6sek. Ebbe
a 98 gyillekezetbe, a vizsgalt gytilekezetek 61%-aba jar tehat az Osszes gyileke-
zeti tag 80%-a. Ez még nem kifejezetten kirfvé adat. Viszont, ha azt vesszik fi-
gyelembe, hogy az Gsszes gyiilekezet 40%-aban volt YouTube-koézvetités, és ezek
megkézelitbleg ugyanakkora nézettséget generaltak, mint ahanyan személyesen
jartak templomba a négy egyhazmegyében, lényegesen nagyobb a kilénbség, Ez
a kiilonbség ugy is kifejezhetd, hogy a négy egyhazmegye nézettsége és részvétele
kiilonbségének az atlaga 92 — ez pedig mar egy atlagos gytilekezet mérete. Ugyan-
ennek a két szamnak a hanyadosa 1,99, tehat a megkétszerez6dés egyaltalan nem
tulzé kifejezés esetitkben. Persze az egyes megyéken belill nagy eltérések vannak,
és ez nem azt jelenti, hogy minden gytilekezet, amelyik k6zvetitett, létrehozott egy
4j gyiilekezetet az online térben, mégis, a névekedésnek ezek a szamai beszéde-
sek. Biztos kovetkeztetést nem vonhatunk le ebbdl arra nézve, hogy mennyiben
jelent ez valés novekedést az egyhaztagokban — erre esetleg a 2020-21-es valasztoi
névjegyzék és az akkori részvételi adatok adnak majd lehetGséget —, mégis, megala-
pozottnak tinik a feltevés, miszerint @ nagyobb gyiilekezetek, amelyeknek tibb lebetdsége
is volt, novelték az elérésiiket, nézettségiiket, mig a kisebb gyutlekezetekrdl nincs ilyen
adatunk. Természetesen azt sem tudjuk megallapitani, mekkora atfedés van a 2019-
ben templomba jardk és a 2020-ban online istentiszteletet néz6k kozott, ahogy
a nézettség mérését befolyasolo egyéb, fentebb emlitett tényez6k is mindkét irany-
ba befolyasolhatjak ezeket az eredményeket. Akarhogy is: bebizonyosodni latszik
a sejtés, miszerint jelent6sen tobb embert ért el az Egyhaz az online felilleten, mint
korabban. Ez két kérdést vet fel: hogyan alljunk a digitalis istentisztelethez, online
tartalmakhoz a jarvany utan, amikor elmulik a kényszer? Illetve hogyan lehet Sket,
akik egyel6re csak a nézettségi statisztikakban jelennek meg, reakciéra biztatni,
buzditani, hogyan lehet 6ket az egyhazi életbe bevonni? A kévetkez6 években ez
a két kérdés meghatarozé lehet az egyhazon beliili parbeszédben.

EREDMENYEK — EGYHAZMEGYEI BONTASBAN

Vértesaljai Reformatus Egyhdzmegye

A Vértesaljai Reformatus Egyhazmegye a legkisebb a vizsgalt négy egyhazmegye
kozil. Fejér megye keleti felét foglalja magaba, legnagyobb telepiilése Dunaujvaros
44 ezer lakossal. Ezt kéveti Sarbogard, Bicske és Gardony, mindharom 11 ezer
korili lakossagszammal. A legnagyobb gytilekezetek 140 £6t, mig a legkisebb misz-
szi61 egyhazkozségek 10 £6t szamlalnak vasarnaponként — a 35 gylilekezet atlagos
lélekszama 50 £6, Gsszesen pedig 1491-en jartak templomba vasarnaponként 2019-
ben. Az adatokat torzithatja, hogy nem minden gytlekezetbdl all rendelkezésre
részvételi adat: Gsszesen 6t egyhazkozségrdl nines ilyentnk. A 35 egyhazkdzség-
bél 27 anyaegyhazkozség és 8 misszidi egyhazkdzség — szérvanyokrol nincsenek
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adataink. A gyiilekezetek kozil 15 kézvetitett valamilyen formédban a jarvany alatt,
ebbdl 13-nak elérhetéek online a nézettségi adatai. Megemlitend6, hogy korabban
egy gytlekezet sem kozvetitette istentiszteleti alkalmait. Ebb6l a 13-bol 8 eklézsi-
anak van tobb mint 20 kozvetitett istentisztelete, és Osszesen 4-nek van mind a 41
vasarnaprol. Ezt esetleg eggyel megtoldhatjuk, ugyanis van olyan lelkészhazaspar
az egyhazmegyében, ahol kézésen rogzitették a vasarnapi istentiszteletet az egyik
helyen, am ezt mindkét gyiilekezettel megosztottak. 6 gytilekezet YouTube-on je-
lent meg, itt 135 vided lathato, mig 8 inkabb a Facebookot valasztotta kdzvetités-
re, itt 219 vided érhetS el. Egy gyiilekezet mindkét feltletet hasznalta: majusban
az elébbin, Gsszel az utébbin kdzvetitett; az 6 esetitkben a késGbbiekben szintén
a YouTube adatait hasznaljuk fel. Osszesen tehat 373 vide érhet6 el.

A YouTube nézettségi adatait tovabb vizsgalva a kovetkezSkre jutunk: a megte-
kintés és a latogatottsag kilénbségeinek Gsszege 432, tehat megyei szinten ennyi-
vel tobb embert értek el az online tartalmak, mint ahanyan személyesen részt vet-
tek az istentiszteleten. Atlagosan ez 86,47 megtekintést jelent gyiilekezetenként,
viszont a képet arnyalja a magas szoras: 71,42. A legnagyobb kiilonbség 181,31,
mig a legkisebb minddssze 3,63 volt. Ez nem vethetd 6ssze az Gssznézettség és az
Osszlatogatottsag kilonbségével: az eredmény negativ lenne, de csupan a kézve-
tit6k alacsony szama miatt. Az, hogy a gylilekezetek kisebbsége kdzvetitett, nem
jelent drasztikus elnéptelenedést.

Ha a kilénbségek helyett a hanyadosokra forditjuk a figyelminket, ugyanezt
talaljuk. Ezekkel szamszerGsithetd a novekedés: atlagosan 5,77-szer tébben tekin-
tették meg a videokat, mint ahdnyan személyesen részt vettek az alkalmakon. Ez
az adat azonban csaléka, ugyanis benne van egy apré gytilekezet, amely kiemel-
kedGen jol teljesitett az online térben: 19-szeres nézettséget generalva. Ha ezt az
egyedi esetet kivessziik az atlaghol, a hanyados azonnal 2,43-ra csékken: ez reali-
sabb arany az egész egyhazmegye tekintetében.

A dolgozat elején leszégeztik: a Facebook nézettségl szamok kevésbé relevan-
sak kutatasunk szempontjabol, mégsem hagyhatjuk 6ket teljesen figyelmen kiviil,
hiszen fontos szerepiik van annak értékelésében, potencialisan hany ember érhe-
t6 el az online térben. Az itt kozvetits 8 gyiilekezet Osszesen 3540 megtekintést
generalt vasarnaponként, gytlekezetenként 442-t. A szoéras 254. A kilonbségek
Osszege 3063, atlagosan 383 — a hanyadosok tekintetében majdnem 9-szeres kii-
l6nbség van a latogatottsag és a megtekintések szama kozott. Ennyi tehat azoknak
a szama, akiket jelen koriilmények kozott, anyagi és energiaraforditas nélkil elér-
nek valamilyen forméban a Vértesaljai gytlekezetek. Kérdés marad, hogy kéztlik
hanyan megszolithatok, bevonhatok — és természetesen hatalmas kérdgjel kdveti
a hogyant.

Bdes-Kiskunsdgi Reformdtus Egyhdzmegye
A Bacs-Kiskunsagi egyhazmegye teriiletileg a legnagyobb az MRE-ben. Tertlete

lefedi a névadé megyét: a Duna és a Tisza kozott, Pest megye és a szerb hatar
kozott talalhat6. Bzen a teriileten 119 telepiilés, ebb6l 22 varos talalhaté a KSH
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2013-as kimutatasa szerint. Az itt él6 517 ezer £6 67,9%-a varoslako: az orsza-
gos atlagnal kevésbé varosias térségrdl van szo6, am a telepiilések nagyobb része
(18,5%-a) varos, mint az orszagos atlag (11%).” Az egyhizmegyében 25 anya-
egyhazkozség, 8 misszidi és 7 tarsegyhazkozség miikodik — ez utdébbi annyiban
korrigalandd, hogy egy tarsegyhazkozség kettévalasztasira és kilon kezelésére
a rendelkezésre all6 kiillon adatok miatt van sziikség. Ezeken tdl legalabb 22 szor-
vanyban is vannak istentiszteleti alkalmak, legalabb havi rendszerességgel: ezeket
a szamokat az anyaegyhazkozség résztvevoinek szamoltam, mivel gyiilekezethez
kotédésuk indokolja az egyitt kezelésiiket. Végiil hat egyhazkézségrdl nem ren-
delkeziink informacioval.

Egy rovid tisztazas erejéig ki kell térniink Kecskemét kiemelt helyzetére. Az
egyhazmegye legnagyobb gytlekezete talalhat6 a varosban, tobbek kozott azért
is, mert az egész varos egy gyulekezethez tartozik, egy temploma van. Ugyan az
istentiszteleti szolgalatok nemcsak a templomhoz kétédnek, hanem tébb intéz-
ményhez és egyes varosrészekhez, kutatasi szempontbol mégiscsak komoly kér-
dést vet fel a helyzet. Hogyan kezelend6k a részvételi szamok, ha azok 12 helyszi-
nen zajlanak, kiillonb6z6 idépontokban, nem is azonos rendszerességgel? Melyik
szamok vethetSk Ossze a nézettséggel: a két délel6tti istentiszteleté egyiitt, vagy
csak a nagyobbé — esetleg a kisebbé —, vagy az Gsszes kecskeméti egyhazi alka-
lom Gsszesen? Ez még egyedileg értelmezhetd és vizsgalhatd is lenne, azonban az
6sszesitésnél komoly torzulasokat okozhat. Epp ezért nem minden adathalmaz-
ban szerepelnek a varosbol szarmazé szamok, abban a reményben, hogy igy az
egyhazmegye egészére nézve tisztabb képet kaphatunk. Ahol mégis szerepelnek
a kecskeméti adatok, ott a két délel6tti istentisztelet részvételi szamat egylitt ke-
zeljiik, és ehhez viszonyitjuk a nézettséget. A végeredmény fényében ez a dontés
felulvizsgalhato, Kecskemét azonban mindenképp alaposabb vizsgalatot igényel-
ne, mint amire jelen tanulmanyban kénytelenek vagyunk szoritkozni.

Visszatérve a megyei adatainkra: a rendelkezésre all6 adatok alapjan az lathato,
hogy az Osszes gyilekezetbdl kettd kdzvetitett a jarvany elStt — mindkét feliileten
egy-egy. A vizsgalt 40 egyhazkozségbdl 16-ban volt valamilyen online kozvetités:
8-an a YouTube-on, 7-en a Facebookon és 1 gytlekezet Facebook-csoportban
kézvetitett — ez utébbirdl ezért nincs nézettségi adatunk. A hagyomanyos formak
tekintetében ebben az Egyhazmegyében volt a legelterjedtebb a helyi televizios
csatorndk bevonasa: legaldbb négy kulénb6z4 csatorna kézvetitett reformatus
istentiszteletet a jarvany ideje alatt.

Az a 15 gytlekezet, amelyek nézettségi adatai elérhet6k, Gsszesen 437 videot
tett kozzé: ebbdl 213-at a YouTube-on, 177-et a2 Facebookon. A YouTube-videdk
atlagos nézettsége 152 volt, mig a masiké 554. A kbzzétett videok szamanak atlaga
25,7: tehat kevés gyiilekezet kbzvetitett folyamatosan, inkabb az id6szakossag volt

7 Cs6szNE SERES lona: Bdes-Kiskun megye szdamokban 2013, Budapest, Kézponti Statisztikai Hivatal,
2014. http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/mesz/03_ba.pdf (Letoltés: 2021.
marc. 22.)
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jellemz8. Furcsa észrevétel, hogy egyes forrasok ellentmondani latszanak egymas-
nak: valamelyik szerint tobb gytilekezet kdzvetitett, am ennek nyomai nem talal-
haték meg online. Ez vélhetSen elsGsorban a feltett kérdés eltéréseibdl fakadhat:
a bels6 egyhazi kérd6iv altalanossagban az online jelenlétre kérdezett ra, mig jelen
kutatas szempontjabdl a fent meghatarozott kép- és hangfelvételek szamitanak
csupan. Ugyanigy kozrejatszhat az is, ha nem a gytilekezet hivatalos oldalan koz-
vetitenek (hanem pl. egy egyhaztag, a lelkész vagy a helyi televizi6 oldalan): ez sok
esetben nem elérhetS, nem visszakereshet6 és igy nehezen kutathatd. Azonban
emlitsitk meg: a fellelt adatokon til még 4 gyilekezet beszamoldjaban szerepelt,
hogy kozvetitett. Veliik egytitt tehat 19-re né a digitalis térbe kolt6z6k szama, ami
az egyhazmegye gyilekezeteinek felét teszi ki.

A nézettség tekintetében a kdvetkezSképpen alakultak a szamok (Kecskemét
nélkil): a YouTube-on a gyilekezetek nézettségének atlaga 1093 (tehat ennyien
nézték meg a vasarnapi istentiszteletek videdit), mig egy vide6 atlagos megtekin-
tettsége 121. A nézettség és latogatottsag kiilonbségeinek Gsszege 465, atlaga 58.
Ez utébbi alig tér el az egyhazmegye gytilekezeti részvételének atlagatol: kis tdlzas-
sal agy is fogalmazhatunk, hogy mindegyik YouTube-on kézvetits két gyiilekeze-
tet szolgal: a sajat egyhazkozségét és egy masik, még ismeretlen és névtelen k6z0s-
séget. Bzt természetesen arnyalja, hogy nem minden gyiilekezet esetében kétszeres
a szorzb a nézettség és latogatottsag kozott, az atlaguk mégis 2,08 — a legnagyobb
4,57 és a legkisebb, mar csékkend 0,92 kozott jelentds kilonbség van.

Réviden kitériink a Facebook adataira is. Az itt kézvetit6k atlagosan 4398 nézett-
séget értek el vasarnaponként — a gylilekezetekre leosztva ez 628-as atlagnézettséget
jelent. A nézettség és részvétel killonbségeinek Gsszege 3855, atlaga 550, hanyado-
sa 8,0: ez nagysagrendileg megegyezik a Vértesaljan mérttel.

Megvizsgalva a fenti két egyhazmegyét, egészen hasonld szamadatok jottek ki
arra nézve, mennyivel tobb embert tudtak a gytilekezetek elérni online, mint sze-
mélyesen: 2-2,5 a YouTube és 8,6-8,9 a Facebook esetében. Az egyezés mégsem
olyan mértékd, hogy mérési vagy szamolasi hibara kelljen gyanakodnunk. Ami
azonban valos kritika lehet ezekkel az adatokkal szemben, hogy a vizsgalt minta-
hoz képest is meglehetSsen szikek: Vértesaljan 35-b6l 14, Bacs-Kiskunban 40-bdl
19 kozvetitést talaltunk — még ez sem foglalja magaba a gyiilekezetek felét. Ebbdl
fakadoan igyekeztink elhatirolédni a sommas megfogalmazasoktol: az adatok és
az eszkozO6k szikossége is csokkenti az eredmények felhasznalhatésagat.

Eszakpesti Reformitns Egyhdzmegye

A sorban kévetkez6 az Eszakpesti Reformatus Egyhazmegye. A mintavétel so-
ran ennck a megyének a sokszindsége, az agglomeracids-kisvarosias és a vidékies
jelleg hasonlé aranyt megjelenése donté szerepet jatszott a kivalasztasban. Tert-
lete Pest megye északi felét, nagyjabol a Szazhalombatta—Hatvan vonaltél északra
es terileteket, Nograd megyét és Heves megyének egy darabjat foglalja magaba.
Ezekbdl a megyékbdl Négrad és Heves esetében alacsonyabb az urbanizaltsag az
orszagos atlaghoz képest (a lakossag 41,9 és 47,6%-a él varosokban az orszagos
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70,4%-ahoz képest)®, mig Pest megyében ez az ardny az atlaghoz kozeli 69,3%
—igaz azonban, hogy a telepiilések tekintetében nagyobb az eltérés: a teleptilések
28,9%-a viros az orszagos 11%-hoz képest.” Heves megye két nagyobb virosa:
Hatvan és Gyongy6s is ehhez az egyhazmegyéhez tartozik, igy batran nevezhet-
juk varosias, agglomeraciés egyhazmegyének.

Minden tekintetben ez az egyhazmegye produkalta a legmagasabb szamokat:
Osszesen 56 egyhazkozség és 123 szorvany, 6621 templomlatogatd, 44 kozvetités
és 1299 vide6. Ezek az adatok valoban t6bbszorései az eléz6knek. Az egyhazkdz-
ségek megoszlasa statuszok szerint a kovetkez6képpen alakul: 38 anya-, 9 misszioi
és 9 tarsegyhazkozség tartozik ide. A gyiilekezeteknek 78%-a kozvetitett, és ezek
a gyllekezetek a 2019-es templomlatogatok 82%-at adtak — meglehetésen ki-
egyensulyozott aranyok. A k6zosségek atlagos nagysaga 116 £6 volt 2019-ben, ez-
zel 6sszehasonlitva a YouTube-nézettségek atlaga 195 megtekintés — azaz itt egy
szik 60%-o0s novekedés figyelheté meg, Ggy is, hogy ezen a felilleten mindéssze
33 gytilekezet kozvetitett. MeglepGen magas azoknak a szama is, akik mar korab-
ban is kozvetitették istentiszteleteiket: 8 ilyen gytilekezet van az egyhazmegyében.

A gytlekezeteknek 75%-a kézvetitett YouTube-on, a templomlatogatéknak 6k
a 68%-at adjik. Atlagosan 6sszesen pedig 6460 megtekintést generaltak vasarna-
ponként — ez a rendszeres résztvevoknek tobb mint 97%-a. A novekedés 42%-
os, tehat valamivel kisebb a masfélszeresnél. A nézettség és latogatottsag atlagos
kilonbsége ugyanezt tikrozi vissza: atlagosan 62 fével tobben tekintették meg
a kozvetitést, mint ahanyan templomban voltak vasarnap. Ha viszont a videok
szamara tériink ra, nehézségekbe iitkéziink. Osszesen 1299 videot tettek kézzé
az egyhazmegyében istentiszteleti alkalmak kozvetitéseként, igy a megyei atlag
23,61-re jon ki. Bz egyfeldl j6 hir, hiszen a vasarnapok tébb mint felén volt al-
talaban kozvetités, az innepnapokat is kozzétették tobbségiikben. Ugyanakkor
komoly torzitasok is talalhatok itt: tobb olyan gyiilekezetet is talalunk, amelyekben
volt egy els6dleges kozzététel (Facebook csoport, hangfijl), majd ezt kévetSen
toltotték fel az istentiszteletet YouTube-ra. Hasonlé problémak mertilnek fel ott,
ahol egy helyi televizi és a gyilekezet vagy a lelkész sajat oldalan is kozvetitet-
tek: néhol ezek kiegészitik, néhol viszont atfedik egymast. Ezeket nem szamit-
hatjuk bele az elemzéstinkbe, hiszen nem kizardlagosak: valdszinGsithetd, hogy
a gyllekezet tagjai az elsédleges csatornan kommunikalnak, a videémegoszté mas

8 MAROSSZEKY Zsuzsanna — SzUcs Laszloné: Ndgrdd megye szdmokban 2013, Budapest, Kézpon-
t Statisztikai Hivatal, 2014. http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/mesz/12_
no.pdf (LetSltés: 2021. marc. 22.)

SerRDULT Szilvia — VIGNE Csen Magdolna: Heves megye szdmokban 2013, Budapest, Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal, 2014. http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/mesz/10_he.pdf
(Letoltés: 2021, marc. 22.)

9 Baxos Norbert — FABIANNE PEszTERITZ Ménika — FODOR Alice — GERSE J6zsef — HIDAS Zsu-
zsanna — KOrRMOs Zoltin — NEMETHNE CseHI Tunde — PAszTOR Ldszlé — SziLAGyr Daniel: Pest
megye szamokban 2013, Budapest, Kozponti Statisztikai Hivatal, 2014. http:/ /www.ksh.hu/docs/
hun/xftp/idoszaki/regiok/mesz/13_pe.pdf (Letoltés: 2021. marc. 22.)
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funkciot tolt be. Ezt alatimasztani latszanak az ilyen helyzetekben kapott, nullahoz
kézelité megtekintések. Tgy azokat a gyiilekezeteket kiszirtiik a mintabol, amelyek
megtekintései a latogatottsag felét sem érték el. Ugyanigy a pozitiv oldalon is van
néhany sz€lsS érték, melyek erésen torzithatjak a kimutatasokat: két gytlekezetnél
tobb mint 6tsz610s, egy harmadiknal pedig t6bb mint négyszeres névekedést 1a-
tunk a megtekintésekben. Ennek a megalapozottsagat nem kétségbe vonva, ha az
egyhazmegyérdl altalanosabb képet szeretnénk kapni, mégis érdemes nélkiiliik is
megvizsgalni az adatokat: kiszGrtik tehat az el6bb emlitett, 4-nél nagyobb megte-
kintési hanyadosu gytilekezeteket. Az igy kapott szamok a kévetkez6k: a megtekin-
tések és latogatottsag killonbsége vasarnaponként Osszesen 1538, gyiilekezetenként
pedig 61. Nézettség és latogatottsag hanyadosa 1,58 (a teljes mintan 1,74). A teljes
mintahoz képest ez egy szerény csokkenést jelent, a 2019-es részvételhez képest
viszont még gy is majdnem 60%-os névekedést.

Az elébbi mintabdl kivalogatott szélsé értékek 6nmagukban is érdemelnek
némi figyelmet. Az egyik kiugréan magas szam esetében nem vonatkoztathatunk
el attdl, hogy egy helyi televizié csatornajan koézvetitettek, ahol tébb felekezet
istentisztelete is megjelent. Feltételezhetjuk, hogy ezzel a gytlekezet a csatorna
nézoit is elérte, akiket lathatéan sikeresen vont be. Ez a k6z0sség rdaadasul korab-
ban is élt ezzel az online kdzvetitési lehet6séggel. A két masik kiugréan magas
érték esetén kisebb gytilekezetekrdl is van sz6 (50 £6 alatt), igy kisebb szamu ab-
szolat névekedés is aranyaiban nagyobbnak szamit. Ugyanakkor a szamok alapjan
nem tudunk mas 6sszefliggést kimutatni: a nézettségi szamokat adottsagnak kell
tekinteniink. Az okokat csak egy alapos esettanulmany tarhatna fel, erre azonban
jelen keretek kozt nincs lehet6ségiink.

Réviden emlitést kell tegytink a facebookos kozvetitésekrél: az egyhazmegyé-
ben 8 gyiilekezet valasztotta ezt a médot, 6k 259 videdt tettek kézzé a vizsgalt
id6északban. A megtekintés atlagosan 3243 volt vasirnaponként és 405 kozve-
titésenként. Ezekbe a gyilekezetekbe 2019-ben 917-en jartak, ami az Osszes
templomlatogatonak sztik 14%-a. A megtekintés és latogatas koézott atlagosan
278 a kilonbség, és ugyanennck a két szamnak 3,48 a hanyadosa: ennyivel tSb-
beket értek el tehat a gyiilekezetek Facebookon. A 3,48-as hanyados jelentésen
kisebb a korabbi két kimutatasnal: ennek okai elsGsorban méretbeli kiilénbségek
lehetnek: kisebb gytilekezeteknél a szamszerden kisebb névekedés aranyaiban na-
gyobbnak szamit, és forditva. Ugyanakkor arra is emlékeztet, hogy kutatisunk
szempontjabol ezek az adatok nem feltétlenil megbizhatoak.

Budapest-Déli Reformidtnus Egyhdzmegye

Végiil de nem utolsésorban az egyik févarosi egyhazmegyével foglalkozunk.
A varos két reformatus egyhdzmegyére oszlik, nagyjabol a Solymart Vecséssel
sszekéts egyenes mentén. Sajnos az Fiszaki egyhazmegyébdl nem sikeriilt adatot
gyljteni, igy a kutatds tervezett, a teljes tévaros reformatussagat bemutat6 elem-
zése tanulmanyunk fajé hianyossiaga marad. A Déli egyhdzmegyébe 26 anya- és 3
missziol egyhazkozség tartozik, Osszesen 4695 templomlatogatdja volt 2019-ben,
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a gytlekezetek atlagos nagysaga viszont 169 f6. Szamszerden tehat kevesebb re-
formatus él itt, mint Eszakpesten, a gyulekezetek viszont jelentésen nagyobbak.
A 29 gyiilekezetbdl mind a 29 kézvetitett valamilyen online formaban sajat beval-
lasa szerint — csupan egynél nem lelhetS fel ennél pontosabb informacié. Ennek
sok oka lehet, néhanyat kordbban is emlitettiink: sajat felileten kozvetités, belsé
levelez6 lista hasznalata, a lelkész személyes oldalainak hasznalata — ezek mind
olyanok, amikhez a nyilvanossagnak se hozzaférése, se tudomasa nincs. Meglep6-
en magas azoknak az aranya, akik a gyiilekezet sajat honlapjan keresztil kézve-
titettek: 3 ilyen gyiilekezetet talalunk, kéztlik minddssze egy toltotte fel ezutan
a kozvetitéseket a YouTube-csatornajara — ezt az adatot igy természetesen nem
hasznalhatjuk fel. Van még egy gytlekezet, amelyik Facebook-csoportban kézve-
titett, igy Osszesen 5 azoknak a szama, melyektSl nincs adatunk. Kilénlegesség
még, hogy egyedul ebben az egyhdzmegyében talilunk olyan kézosségeket, ame-
lyek mindkét feliletet egyenértékiiként hasznaltak: valos ideja kozvetitésként, és
ez a nézettségl szamokon is meglatszik. Ez minddssze 3 gytilekezetet takar, ame-
lyeknél mégis a YouTube-ot kezeljik elsédlegesként és arrdl kézlink adatokat, de
megjegyezzik, hogy ez az adatok szempontjabdl bizonyos torzulast eredményez:
nem tudjuk egyik felillet nézettségét sem atkonvertalni a masikéba, pontosabb
adatok hfjan meg kell elégedniink a meglévkkel.

A feliiletek megoszlasa tekintetében a kovetkez6ket talaltuk: 16 k6zdsség You-
Tube-on, mig 9 Facebookon tette elérhetévé vasarnapi istentiszteletét. Ez elébbin
az atlagos megtekintés 6sszege 5991 vasarnaponként, gyilekezetenként pedig 352,
788 videoval. Az itt kozvetit6 egyhazkozségek adjak az egyhazmegye latogatottsa-
ganak 72,97%-4t — ez az érték egészen kozel all az Eszakpesten mért 68,7%-hoz.
A nézettség és részvétel kiilonbségének Osszege 2565, atlaga 150 — a hanyadosok
atlaga 1,8. Itt is szignifikins ndvekedés lathat6 tehat, ami szintén az északpesti
hasonlé adathoz all kozel, még ha kisebb is a masik két egyhazmegyéjénél.

Atlagosan mindegyik gyiilekezet 35 vide6t osztott meg — ha csak a kozvetits-
ket szamoljuk, ez 43-ra emelkedik. A YouTube-on kdzvetitSk atlagosan 49, mig
a Facebookon 28 videdt osztottak meg. Mindegyik szam magasan az eddigi atla-
gok folott van: ez azt mutatja, hogy a févaros vizsgalt gyiilekezeteiben folyama-
tosabb volt a kdzvetités a tobbi térségnél. Ennek egyik magyarazata lehet, hogy
tavasszal a févarosban kés6bb oldottak fel a korlatozasokat, mint az orszag tbbi
részén, de ez a par hetes killénbség nem magyarazat a nagysagrendi eltérésre. Ma-
sik magyarazat lehet, hogy a f6varosban kénnyebben megteremthet6k a technikai
és személyi feltételek a kozvetitéshez.

A Facebook-oldal-kdzvetitések szamai is hasonléan alakulnak: 253 vided, 4573
megtekintés vasarnaponként és atlagosan 653 gytlekezetenként. A nézettség és
részvétel kiilonbsége 3854 vasarnaponként atlagosan és 550 gytilekezetenként. En-
nek hanyadosa 6,6 — a négy egyhazmegye 6,9-es atlagat valamivel alulmulja. Altal4-
nossagban mégis ugyanazok mondhatok el errél az egyhazmegyérdl is: 1ényegesen
magasabb a Facebookon elérhet6k szama, mint ahanyan latogatjak a gytlekezeteket.
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OsszZEGZES

Tanulmanyunk végére érve még egyszer vegyik sorra a f6bb eredményeket. Meg-
allapithatjuk, hogy a hipotézisink beigazolddott: azok a gyiilekezetek, ahol volt online
kozvetités, jelentdsen 1obb megtekintést generdltak, mint abdnyan 2019-ben vasdrnaponként
résgt vettek ag istentisgteleten. Bz Gsszességében nézve igaz, mégis meg kell jegyez-
niink, hogy talaltunk 17 gytlekezetet, ahol atlagosan kisebb volt a megtekintés
a latogatottsagnal — ha nem szamitjuk azt a 4-et Eszak-Pesten, melyeket az atla-
goknal is kiszirtink, még mindig 13 ezek szama. Az arany igy is meggy6z6: 13
csOkkenés mellett 87 névekedés.

Ez a szam arra is ravilagit, hogy valoban sikeres volt az online atallas a gytileke-
zetek tObbségében. Ugyanakkor az a feltevésiink is beigazolidott, hogy a virosias kirnye-
ethen lényegesen magasabb a kivetitd gyiilekezetek ardnya, falusias kornyezetben tobb helyiitt
nem digitalis midon igyekeztek megtartani ag istentisgteleteet. A névekményt szamsze-
rlsitve azt kapjuk, hogy a YouTube-on 1,74 és 2,43 kozott valtozik a nézettség
és részvétel hanyadosa. A bizonyitashoz komolyabb statisztikai eszkdztarra lenne
sziikség, amivel a szerz6 nem rendelkezik, igy csak sejtésként fogalmazhaté meg,
hogy van Osszefiiggés az adatok mennyisége és a novekmény aranya kézott: azok-
ban az egyhazmegyékben, ahol tobbet kdzvetitettek, kisebb aranyd a névekedés,
mig ahol kevesebbet, ott nagyobb. Ez a gyiilekezetek méretével is Gsszefligg, amint
erre mar utaltunk: szamszerileg kisebb névekedés is produkalhat aranyaiban na-
gyobb névekedést — bar ennek ellentmondani latszik, hogy Vértesalja produkal-
ta szamszerden a masodik legnagyobb névekedést Budapest-Dél utan. Azonban
azg a feltevésiink beigazolddott, hogy a fdvarosi gyiilekezetek sgdmszeriien tobb embert értek
¢l: a YouTube-megtekintések kilénbsége vasarnaponként Budapest-Délen 2565,
a méasodik legnagyobb Eszakpesten: 2005.

Az a feltételezésiink is beigazolddott, miszerint azok a gyiilekezetek, ahol ko-
rabban is volt kozvetités, most az atlagon fell teljesitettek: Budapest-Délen 2,03-
as novekedés az atlag 1,8-cal szemben, Bacs-Kiskunban ez a két szam 2,92 és 2,08,
Eszakpesten pedig 2,06 és 1,74.

Bar a f6szOvegben ezt a kiilonbségtételt nem mindenhol tartottuk konzisz-
tensen, mégis fontos leszégezni: ez nem jelent szamszertien ennyivel t6bb elért
személyt. Nem tudjuk megallapitani, hogy az egyes megtekintések mogott hany
egyén all, ahogy az sem garantalhatd, hogy egy személy nem tekintett meg tobb
istentiszteletet — erre a jarvany el6tt, az ugyanakkor kezd6d6 istentiszteletek ese-
tében, magatdl értetédSen nem volt lehetSség.

Végkovetkeztetésként azt mondhatjuk, hogy a jarvanyhelyzet lehetéséget te-
remtett a templomajtok kitarasara — a kévetkez6 évek kérdése lesz, hogy az MRE
tud-e élni ezzel a lehet&séggel.
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1. melléklet A legfontosabb egyhazmegyei adatok tiblazatba foglalva

templomlato- hazkézséock ebbél hany atlagos megte- nézettség és
gatok atlagos eg;, AzKOZSCge kozvetitett kintés YouTu- részvétel hanya-
szima 2019-ben | SATR YouTube-on? be-on 2020-ban | dosinak atlaga
Vértesalja 1491 35 6 765 24
Bacs-Kiskun 1944 40 10 1093 2,08
HEszakpest 6 621 56 33 6 460 1,74
Budapest-Dél 4 695 29 16 5991 1,80
> 14 751 160 65 14 751
atlag 2,01
2. melléklet Neézettségi és ltogatottsagi adatok dss3esitett grafikonjai
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