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ABSTRACT
The history of Anne Boleyn'’s execution

The history of Anne Boleyn’s execution has long been a subject of his-
torical research. This has not yet been published in Hungarian. This
important episode of the Tudor period is also highly relevant to church
history. Much debate has surrounded the circumstances and the truth
of the accusations.

In my study, I present the history of Anne Boleyn’s execution and ex-
amine the historiographical debate by contrasting different perspectives.

The final days of Anne Boleyn raise the question of whether she
was Catholic or a supporter of the Reformation. Further investigation
is needed into what Anne Boleyn’s religious orientation was at the time.
Henry VIII sought to replace the Pope as head of the Church of Eng-
land — what were Anne Boleyn’s intentions?

Keywords: Anne Boleyn, Henry VIII, Tudor period, Reformation, Thomas
Cromwell

Manapsag egyre gyakrabban elénk kertilnek a nék térténelemben viselt — néha ala-,
néha tulbecstilt — szerepei. Tanulmanyunk a reformacié koranak egy meghatirozo
karakterére, Boleyn Anndra kivanja iranyitani a figyelmet. Az elmdlt években a ki-
ralyné iranti érdekl6dést fokozta, hogy kiilénb6z6 sorozatokban, filmekben dol-
goztak fel a torténetét. Kulturalis-mévészeti hatasardl, vagy éppen filmekben valé
megjelenésérdl tobb tanulmany is sziiletett.?

1 Cslrés Andras PhD, torténész—reformatus teolégus-lelkipdsztor, adjunktus, Karoli Gaspar Re-
formatus Egyetem Pedagogiai Kat, csuros.andras@kre.hu

2 Borpo, Susan: The Creation of Anne Boleyn. A New Look at England’s Most Notorious Queen.
Houghton Mifflin Harcourt. Boston—New York, USA, 2013.
Hui, Roland: Anne of the Wicked Ways: Perceptions of Anne Boleyn as a Witch in History and
in Popular Culture. Parergon, Vol 35, 2018/1. 97-118.
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Nagyon nehéz megtalalni a megfelelé szavakat, amikor a korszak szerepléi-
nek vallasi hovatartozasat, gondolkodasat meg szeretnénk hatarozni. Egyaltalan
az a kérdés 6nmagaban is sok fejtdrést okoz, hogy a henriki vallasszakadas altal
létrejott felekezetet hogyan nevezziik. Ugy vélem, nem a létrejottét, hanem a meg-
maradasat készénhetjik elsésorban a reformacionak. Sokan hatarozzak meg ezt az
Uj felekezetet tgy, mint ,katolicizmus papa nélkil”,’ vagy a masik oldalrdl , luther-
anizmus hit altali megigazulds nélkal”.*

Boleyn Anna reformaciora és az angliai egyhaztérténeti eseményekre gyakorolt
hatasat ez a tanulmany nem kivanja részletezni, kifejezetten kivégzésének torténe-
tére kertl a fokusz. A kiralyi hazaspar kézott konfliktusban tudomasunk szerint
nem jelent meg a reformaci6 kiillonb6z6 megitélése.

Boleyn Anna kapcsan a torténettudomany’ nagy kérdése az, hogy vajon a ki-
ralyné legalabb részlegesen elkovette-e azokat a binéket, melyekkel megvadoltak.
Ha igen, akkor nehezen tudjuk személyét az evangéliumi mozgalom egyik veze-
téjeként aposztrofalni. Ha nem, akkor viszont kiknek allt érdekében a rdgalma-
zas? Milyen frakcioharcok el6zték meg, illetve kisérték a kirdlyné bukasit?® Ebben
a kérdésben nincs egyetértés a torténészek kérében.

Boleyn Anna hite szempontjabdl 1ényeges kérdés, hogy mennyire adunk igazat
az 6t ért vadaknak. Hiszen Catherine Howard, azaz Henrik 6t6dik felesége eseté-
ben rendelkezéstinkre allnak elsédleges forrasok a hitlenség kapcsan. Itt viszont
nincs szeretd, nincs forras, nincs olyan udvarholgy, akit Annaval egyiitt kivégeztek
binsegédlet miatt.”

A torténettudomanyban izgalmas vita bontakozott ki, nagyrészt két kutato, G.
W. Bernard és Eric Ives kozott. EISbbi részlegesen igazat ad a vadaknak, utébbi
pedig szemernyit sem.® EI6bbi katolikusnak, utébbi a reformaciét kovetonek tart-
ja Annat.

3 ,But if Henry’s intention was to alter Catholic Christianity only by replacingpapal authority
withhis own, those closest to him — including Archbishop Cranmer, Thomas Cromwell, whom
Henry named as vicar-general and vicegerent inspirituals,and the queen, Anne Boleyn — were
much more sympathetictothe critical voices being raised across Europe. The fundamental ques-
tion once the Church of England had declared its independence was, if the Roman Catholic
claims to papal authority are judged to be found erroneous, what other aspects of the church’s
teaching might also be irrelevant or evenwrong?” In KATER, John L.: Ministry and the Tudors.
Anglican and Episcopal History, Vol. 92, No. 1 2023. marcius, 9.

4 MeTHUEN, C.: The English Reformation in Wittenberg: Luther and Melanchthon’s engagement
with religious change in England 1521-1560. Reformation and Renaissance Review, 20 (3).
2018. 210.

5 Az errdl sz016 vitardl beszamol: GUNN, Steven: Review of Anune Boleyn: Fatal Attractions. https://
reviews.history.ac.uk/review/967 2024-04-20

6 WALKER, Greg: Rethinking the Fall of Anne Boleyn. The Historical Journal, Vol. 45, No. 1 2002.
marcius, 1-29.

7 Ives, Eric: Anne Boleyn on Trial Again. The Journal of Ecclesiastical History, Vol 62. Issue 04
2011. oktéber, 776.

8 WAaRNICKE, Retha M.: The Fall of Anne Boleyn Revisited. The English Historical Review, Vol.
108, No. 428. 1993. jalius, 653.
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A VEG FELE VEZETO UT

A torténet egyik fontos szereplGje Thomas Cromwell, aki hathatésan kézremd-
kédott a kiralyné kivégzésében. Greg Walker torténész felveti annak lehetéségét,
hogy Cromwell csak szaladt az események utan, és probalta megallitani a sodrédé
hajot. Késobb pedig igyekezett ugy bedllitani az eseménysort, mintha & politikai
aktorként tigyes alakitéja lett volna a bonyodalomnak, s nem pusztin adminiszt-
rativ tésztvevéje.” Bz az egyik vélemény. Viszont latni fogjuk, hogy Cromwell
motivalt volt az eseményben, hiszen egy érdekes gyanu ra is arnyékot vetett.
Anthony Browne megtudta, hogy higa varanddssaga nem férjétSl van, hanem
valaki mést6l. Az ingeriilt Browne Cromwellre gyanakodott," ezért elmondhat-
juk, Cromwellnek érdekében allt, hogy az erkélestelenség gyantja egy ndla sokkal
jelent6sebb személyre, a kiralynéra terel6djon. Raadasul a varandos asszony azzal
védekezett batyja el6tt, hogy nem & volt a ,legrosszabb” az udvarban, hanem
a kiralyné, aki kapcsolatot apol Henry Norrisszal, a zenész Smeatonnal és sajat
testvérével, Rochesterrel. Browne allitélag konzultalt errél Cromwell-lel és a kirdly
térvénytelen gyermekével, Henry Fitzroyjal, akinek érdeke volt, hogy az ambicio-
zus kiralyné ne jelentsen gondot szamara az ut6dlasi sorban. Cromwell és Fitzroy
is motivalt volt a hozzajuk jutott hir talaldsaban, igy k6zolték is a kirallyal nem
hitte el, de a biztonsag kedvéért vizsgalatot rendelt el."

Cromwell elsé {zben Smeatont vitte kihallgatasra, 6 mindenki szamara varatla-
nul, gyorsan mindent bevallott.”> Cromwell tédjékoztatta errdl a kiralyt, aki emiatt
elhalasztotta calais-i Gtjukat — ekkor még bizhatott felesége artatlansagaban, hi-
szen nem lemondta, csak elhalasztotta az utat.”” Ugyanezen a napon a kiralyi par
koz6tt komoly konfliktus volt, de nem tudni, mi okbdl. A nyomozas kénnyen el-
juthatott Norrisig, hiszen kordbban Norris és Boleyn Anna nyilvanosan vitatkoz-
tak egymassal. Bernard tanulmanyaban erre a teljesen furcsa vitara tamaszkodva

9 WALKER, Greg, 9-10.

Ives ezzel ellentétesen végig Cromwellt nevezi meg az tgy kitervel6jének, kirobbantdjanak és
végrehajtéjanak. Bernard pedig, aki folyamatosan élesen ellentétben van Ives-szal azt irja, hogy
Ives egyszertien bedélt Cromwell diplomadciai tritkkjeinek, killondsen annak, hogy Chapuys és
a csaszar baratjanak adta ki magat. Eredetiben: ,,Ives has been taken in by Cromwell’s diplomatic
ploys, and particularly by his posing as Chapuys’ and the Emperor’s friend.” In BERNARD, G. Wi:
The Fall of Anne Boleyn: A Rejoinder. The English Historical Review , Vol. 107, No. 424 1992,
julius, 669.

10 It is just possible that the Countess was Thomas Cromwell’s mistress. While we have no direct
evidence of familiarity, there are none the less some letters which hint at a friendship unusual
between a minister and a nobleman’s wife.” BERNARD, G. W: The Fall of Anne Boleyn. The
English Historical Review, Vol. 106, No. 420. 1991. jalius, 598.

11 WALKER, Greg, 17-18.

12 WARNICKE, Rise and fall, 218-219. Idézi: Walker, Greg, i. m. 19. Ezt a véleményt nem cafolja meg
Bernard sem. In. BERNARD, G. Wi.: The Fall of Anne Boleyn. The English Historical Review ,
Vol. 106, No. 420. 1991. julius, 600-601.

13 WALKER, Greg, 21.
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sejteti, hogy valoban szeretSk lehettek.' A hitlenséget alatimaszthatja a kiralyné

Mibél szarmazott a félreértés? Boleyn Anna udvaraban jellemz6 volt, hogy
dicsérték szépségét, szerelmes szavak réppentek felé, és a férfiak és nék az udvari
etikett szigoru keretei kozott, szavakban flortoltek egymassal. Ennek talzo értel-
mezése lehetett a pletyka alapja, illetve adhatott okot bizonyos félreértésekre, akar
Smeaton, akar Norris részérdl is.®

Cromwell azért is érdekelt volt a kirdlyné kiiktatdsaban, mert aprilis 2-an az
Anna altal felkért prédikator igehirdetésében kozvetleniil 6t tamadta a kisebb ko-
lostorok bezarasa miatt.' Ez lehetett az a végsé pont, amikor Thomas Cromwell-
nek nem csupan el kellett engednie a kiralyné kezét, hanem politikai ellenfelévé
lett, s életveszélyessé vélt szamara Anna politikai mikodése."”

Aprilis 14-én hivtik Gssze a parlamentet, 23-4n éllitottak fel azt az igazsagiigyi
bizottsagot, amely kés6bb Boleyn Anna tgyével is foglalkozott. Az els6 ,,bizo-
nyitékok™ viszont csak aprilis 30-an jelentkeztek, a kiralyné udvari zenészének
letartéztatasaval, majus 1-én szallitottak a Towerbe. A kiraly személyesen vonta
kérd6re Henry Norrist afel6l, hogy mit tud a kiralyné nemi életérdl, illetve nem
szeret6k-e? Norris herceg tagadott mindent, igy Smeaton mellé keriilt a Towerbe.
Majus 2-an George Boleynt és a kiralynét is letartoztattak.

Az Ockham borotvéja elv alapjan a legegyszeribb megoldas lehet a legkdze-
lebb az igazsaghoz: a kiraly egész egyszerien megunta Boleyn Annat, és nem nézte
tovabb j6 szemmel, hogy nem sziiletik fia utéda. Az 6r6kos hianya pedig Gjra arra
engedte kovetkeztetni, hogy valami baj van a hazassaggal. Fejében talan ugyanaz
jatszodott le, mint Aragoniai Katalin esetében, s itt is megvolt mar a kévetkezs
szoknyas motivacio: ahogy akkor Anne Boleyn, most Jane Seymour személyé-
ben. Ha kifogast keresett elméjében a masodik hazassaga kapcsan, akkor béven
talalhatott teologiai réseket. Talan nem is kellett senkinek meggyéznie a kiralyt,
meggydzte 6 dnmagat.'® A Tudor-hazat végig uldozte egy arnyék: a fidutodlassal
kapcsolatos rémkép, hiszen a rézsak haboraja éppen e kéril robbant ki, igy VII.,
majd VIII. Henrik is pontosan tudta, hogy a dinasztia tulélésének egyedtli esélye
abban van, hogy minél el6bb életképes fit utdédjuk legyen — valamelyik — hitvestél.
A torténelem furcsa fintora, hogy Anglia térténelmének egyik legnagyobb uralko-
déja pont VIIIL. Henrik lanya, I. Erzsébet lett. Talan Boleyn Anna februari vetélése
késztette arra a kirdlyt, hogy atgondolja: hazassagan miért nincs aldas. A vetélés

14 BerNARD, G. W.: Anne Boleyn’s Religion. The Historical Journal, Vol 36. No 1. 1993. marcius 4.
Anna atlépte az udvari etikett és a politika biztonsagos kereteit, miszerint a kirdly haldla kapcsan
élcelddott.

15 WALKER, Greg, 22-24.

16 Ives, E. W.: Ann Boleyn and the early reformation in England: the contemporary evidence. The
Historical Journal, Vol. 37. Issue 02. 1994, junius 399—400.

17 Ives, E. W, i. m. 400.

18 Alatamasztja ezt az is, hogy a kirdlyt a kivégzést megel6z6 és azt kéveté napokban felhétlennek
lattak. WALKER, Greg, 11.
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okozta gyaszban fakadt ki feleségének, miszerint ,,ugy latszik, Isten nem akarja,
hogy fiam legyen tSled!”"”

Ha elfogadjuk ezt a hipotézist, akkor arra a kérdésre kell valaszolni, hogy a ki-
raly miért valasztotta ezt a komplikalt eljarast a kiralyné letevésére, amivel sajat
férfini képességeit is szébeszéd targyava tette — hiszen ezzel kapcsolatban Boleyn
Anna pikirt megjegyzést tett. Vajon elhitte-e azt, hogy megbabonazta a hitvese?

Retha M. Warnicke merész elmélete szerint VIII. Henrik tal sokat kockaztatott
felesége kedvéért, ezért valdszerutlennek tlnik, hogy lemondott volna a kiraly-
nérol; kellett valami kiilsé rahatas, ami teljesen eltantoritotta a meglévé hazassa-
gatol. Az amerikai torténész szerint a ,,vetélés” soran Boleyn Anna egy torzszii-
16ttnek adott életet, ami sokkolta a kirdlyt, és boszorkinyossigot vélt felfedezni.”
Torzszulottség alatt a 16. szazadban nem feltétlentl teljes deformitast értettek,
hanem akar az elvetélt magzaton jelentkezé kisebb genetikai rendellenességet
is. Az apré szabalytalansag okat pedig az aktus ,,szabalytalansagaban” keresték:
kovetkezménye a szuldk szexualis blinének, azaz Isten buntetése.”’ Warnicke el-
méletébdl annyit mindenképpen el kell ismerni, hogy Henrik szamara a vetélés
nem csupan azt jelentette, hogy Anna képtelen fit utéddal megajaindékozni 6t,
hanem azt is, hogy valamiért nincs Isten alddsa ezen a kapcsolaton. Ez az eliil-
tetett gyanakvas, bizonytalansag csak segitette az asszonytdl valé eltavolodasat,
hibdinak meglatasat. Ezért is valhatott hihet6vé szamara Smeaton beismeré val-
lomasa kapcsan a kiralyné httlensége, hiszen az sok mindent megmagyarazhatott
szamara.” Nem szabad elfelejteni azt sem, hogy Boleyn Anna és VIIL. Henrik
kapcsolata mar akkor fennallt, amikor a kiralynét Aragoniai Katalinnak hivtak.
A kiraly hitlen volt, s ez a hiitlenség nem a férfire, hanem a nére vetett arnyékot.
Anna kénnylvéraségének pletykaja tehat mar 1étezett a katolikus kérokben, illet-
ve a hdzassagukat ellenz6k csoportjaban.” A francia diplomata irdsok rendkiviil
tulz6 médon szamolnak be a kiralyné pariaznasagardl. Ezt a hirt/alhirt csak fel
kellett erdsiteni 1536 aprilisaban. Rdaddsul az elmélet mellett sz61 az az érv is, mi-
szerint a kiraly, fura okbdl, de engedte, hogy a targyalason elhangzottak napvilagra
keriiljenek; ez pedig logikatlan, kivéve akkor, ha valamit ezzel gondosan leplezni

19 ,,I see God does not wish me to have a son by you” Thomas Wyattet idézi: WALKER, Greg, 12.

20 WARNICKE, Retha M.: Sexual Heresy at the Court of Henry VIIL The Historical Journal Vol. 30,
No. 2 1987. janius 247-268.

21 Uo. 254.

22 A boszorkanysag vadja magyarazat lehet arra is, hogy a perbe miért keriilhettek be egymasnak
ellentmondé informaciok: mikézben Boleyn Anna a kirallyal volt Windsorban, megcsalta 6t
Rochford hercegével Westminsterben. Ez emberileg képtelenség, de a kézépkori ember szamara
a boszorkanyok képesek voltak erre. Lasd: Uo. 259-260.
A datumok ellentmondasossagaval kapcsolatban két ellentétes vélemény is kialakult. Mig Eric
Ives szerint pontosan ez bizonyitja a vadak hamissdgat, addig G. W. Bernard amellett érvel, hogy
e kuszasdg alapjan deril ki, hogy nem el6re megtervezett perrdl van sz6, hiszen, ha mondjuk
Cromwell az egészet kitervelte volna, akkor az ilyen jellegi részletekre figyelt volna.

23 Uo. 267.

21



CSUROS ANDRAS

igyekezett volna.** Az elhalt magzaton megjelend deformitas VIII. Henrikre néz-
ve stlyos kovetkezményekkel jarhatott: isteni jelnek tekinthették volna a Rématol
valo elszakadas kapcsan, vagy Henrik hitére nézve. Mindketté bel- és legtéképpen
kilpolitikai kévetkezményekkel jart volna, ezért ezt a sulyos vadat, még mielGtt
kialakulna, gyorsan az asszonyra kellett haritani. Az elsé pillanat pedig aprilisban
adodott, amikor az igazsagszolgaltatas vidéki kitelepiilésébdl visszatért az udvar-
ba, masrészrdl kapora jott Anthony Browne jelentése.

Warnicke elmélete alapjan hozza kell tenntink, hogy nem lehet kizarélagosan
avetélés a kivalto ok, hiszen Henrik még aprilis 18-an is a birodalmi kovettel egyez-
kedett, és jelentés engedményeket igért, ha elismerik frigyét Annaval.> A parla-
mentet aprilis 14-én feloszlatta a kiraly, majd 27-én djat hivott 6ssze. Ugyanaz-
nap megkérdezték London puspokét, hogy a kirdly elvalhat-e Boleyn Annatél.*
Bernard ezen informaciok alapjan aprilis 18—24 k6zé teszi azt az idépontot (és
valamilyen végsé kivaltd okot), amikor a kiraly végérvényesen elhatarozta, hogy
masik kiralyné utin néz.”’

Az ismertetett elméletek mellett még szamos teodria létezik, melyek mind re-
levans informaciokra és forrasokra tamaszkodnak. A térténelemtudomanyban
ugyanakkor érdemes a kompromisszumos megoldast keresni. Warnicke merész
elmélete sok kérdést megvalaszol, de kevés forrassal lehet igazolni. Jémagam in-
kabb azt valészintsitem, hogy egyszerre tobb réteg volt igaz, s tobb konfliktus
vezetett a kirdlyné kivégzéséhez. Nem lehet egy drasztikus esethez kotni, s az 4j
kulpolitikai helyzet, a frakcidcsatarozasok, a kisebb kolostorok bezarasa koriili
politikai vitdk,” a hazaspir személyes konfliktusa — s Anna nem tudott megbir-
kézni azzal, hogy rajta kiviill mas nék is vannak a kiraly életében — és végiil a veté-
1és’ mind kozrejatszott, és gyanissa tette Boleyn Anndt VIIL. Henrik szemében.

24 WARNICKE, Retha M.: The Fall of Anne Boleyn Revisited, 661.

25 BERNARD, G. W.: The Fall of Anne Boleyn. The English Historical Review, Vol. 106, No. 420.
1991. jalius, 589-590.

26 Uo. 590-591.

27 Nem szabad elfelejteni, hogy van az egészben egy erésen ,,emberi” szal. Az ember nem dont
ilyen fajsulyd kérdésben hirtelen. Henriket bizonyosan megtorte feleségének vetélése, s kellett
id6, amig el6z6 évi tevékenységeit tjragondolja és mérlegeli. Egy ilyen szintd déntés nem egy-
egy informdcio, hirfoszlany alapjan torténik meg, és nem is egy perc alatt.

28 Az eddigi francia orientacié helyett a német-romai csaszarral igyekezett j6 kapcsolatot kiépiteni.
Kézben parhuzamosan kévetek targyaltak a Schmalkaldeni Szévetséggel is. Errél a targyalasrol
részletesen lisd: METHUEN, C.: The English Reformation in Wittenberg: Luther and Melanchthon’s
engagement with religious change in England 1521-1560. Reformation and Renaissance Re-
view, 20 (3). 2018. 219-230.

29 Ennek vitajardl és Skip udvari kaplan errl sz6l6 prédikaciéjardl, amelyben a papsagot a zsido-
saggal, a kirdlyt Ahasvérussal és Cromwellt Himdannal azonositja (Eszter és Anna parhuzamardl
pedig hallgat, s ezzel a hallgatasaval beszél a leginkabb), részletesen lasd: Ives, E. W.: Ann Boleyn
and the early reformation in England: the contemporary evidence. The Historical Journal, Vol.
37. Issue 02. 1994, junius 395-400.

30 Tul voltak az elsé trimeszteren, és lehetett tudni, hogy fiardl van szé. Valészind, hogy 14—18. hét
kozott vetélt el Anna.
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Erre még ratettek az olyan félreérthets események, mint a francia udvari pletykak,
Anna Henry Norrisszal tortént nyilvanos veszekedése, illetve egy lovagi tornan
elejtett kesztyd, melyet egy férfi tdl gyorsan felkapott.”! Vagy az a jelenet, ahogy sit
Anthony Browne hangosan szidta hugat erkdlestelen viselkedése miatt, s ennek
eredetével a kiralynét hibaztatta.”

A hazassagtorés csak az egyik vad volt, nem a legsulyosabb, viszont értelemsze-
rden a leghihet6bb. Annyira hihet6 volt, hogy G. W. Bernard mértékkel, de hitelt
ad neki, elsésorban Nortis esetében.” Az Anna udvaraban zajlé, a kiralyrdl is sz616
indiszkrét pletykak és viccel6dések el6készitették a terepet egy sokkal sulyosabb
vadhoz, mégpedig, hogy a kiralyné Gsszeeskiivést szervezett Henrik ellen. Mivel
a Norrisszal val6, masok el6tt zajlé beszélgetésiikben — mondhatni csipkelédéstik-
ben — elképzelték a kiraly haldlat, innen egyenes ut vezetett az Osszeesktuvéshez.™

George Boleyn, azaz Rochford hercege és a kiralyné kozott fennalld vérfertd-
zés vadja volt a legképtelenebb és legextrémebb. Az kétségtelen tény, hogy a két
testvér kiléndsen jé viszonyt apolt egymassal, s George Boleynt hal6ruhdban
is lattak kijonni a kiralynétol. Bernard véleménye az, hogy Rochford a targyalas
soran tanusitott g6gos és ellenséges magatartasaval vivta ki a birdsag ellenszenvét,
és ezért fogadtik el, hogy neki is lakolnia kell.”

George Boleyn esetében van egy masik szal is. Vajon miért vallott be ilyen
gyorsan mindent Smeaton? Erre szintén Warnickének van egy merész elmélete,
mely sok mindent megmagyaraz. Szerinte Smeaton és Boleyn Anna testvére ko-
z6tt homoszexualis viszony allt fent. Smeaton ezért gyorsan bevallott mindent,
nehogy véletleniil a homoszexualitds blne és az azzal jaré még brutalisabb kivég-
z¢€s jusson neki. Bzt alatamasztja az is, hogy George Boleyn feleségével nem élt
aktfv hazaséletet. Ha valaki latta a Tudorok cimd sorozatot, ott is megjelenik ez
az elmélet.

Boleyn Anna pere tele van olyan eljarasokkal, amelyek mentén joggal nevezhet-
jik koncepcids pernek. A bizonyitékok nem szamottevéek. Csak harom opcidonk
lehet, miért {télték el: az els6, hogy alattomos politikai jaték miatt adtak a kiralynét
a hohér kezeibe. A masodik, hogy t6bb apro jelbdl és Smeaton vallomasa alapjan

31 WALKER, Greg, 14.

32 Uo. 17.

33 Egyik érve frivol médon megy neki Eric Ives érveinek, miszerint: ,,Ives szerint senki sem volt bd-
noés: szamara Henry Norris drtatlan, mert nem volt hajlandé vallomast tenni, mig Mark Smeaton
artatlan, mert vallomast tett.” (sajat forditds) Eredetiben: ,,Ives thinks that no one was guilty: for
him Henry Norris is innocent because he refused to confess, while Mark Smeaton is innocent be-
cause he did confessed.” In BERNARD, G. Wi: The Fall of Anne Boleyn: A Rejoinder. The English
Historical Review , Vol. 107, No. 424 1992, jalius, 666.

Maga Retha M. Warnicke is Ives az allispontjan van, miszerint nem volt szexualis kapcsolat Nor-
ris és Anna kézétt. ,, The speculation that the Queen and Norris had been courtly lovers thus rests
on shaky ground.” Lasd: WARNICKE, Retha M.: The Fall of Anne Boleyn Revisited, 658.

34 WALKER, Greg, 28.

35 BeErNARD, G. Wi: The Fall of Anne Boleyn. The English Historical Review, Vol. 106, No. 420.
1991. jalius, 600—603.
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jogosnak tartottak a legfébb vadat. A harmadik, hogy meglattdk Isten akaratat
a torténésekben, emiatt elfogadtak minden felhozott vadat — ez Warnicke merész
elméletét timasztja ala.” Az utobbi két lehetSség esetében azt latjuk, hogy a néha
szirredlis vadakat azért tudtak elfogadni, mert tgy vélték: Boleyn Annanak meg
kell halnia. A déntés igazsagos, fiiggetlenill a vadtél. Greg Walker trténész Boleyn
Anna halala miatt 6t magat hibaztatja, sorozatos meggondolatlan tettei miatt.

»Annat nem azért itélték el, amit tett, hanem azért, amit mondott: a batyja-
nak, amikor a kirdly szexualis alkalmatlansagain és egyéb gyarldsagain nevettek,
Mark Smeatonnak, amikor alig huszonnégy éraval a letartéztatasa elétt nyilva-
nosan lekezelte 6t, és legnyilvanvalébban Henry Norrisnak, amikor ostoban
viccel8dott a kiraly halaldnak szent és sérthetetlen témajaval.”’

A BORTONBEN, A KIVEGZES KORULMENYET

A kiralyné a kivégzése el6tt azt kérdezte: ,,a mennybe jutok-e, hiszen sok jot tet-
tem napjaimban?”** Ebbdl az idézetbdl Bernard arra kévetkeztetett, hogy Anna
nem vallotta a hit altali egyedili tidv6sség reformatori tanat. Ahogy fogalmaz:
»amit a Towerben a j6 cselekedetekbe vetett hite és a szentségekhez valéd ragasz-
kodasa révén kinyilatkoztatott, az egy mélyen hagyomanyos katolicizmus volt.”*
Eric Ives Bernarddal polemizalva megallapitja, ha Anna kirdlyné katolikus lett
volna, akkor nem a mennybe, hanem a purgatériumba készilt volna.*” Ez a mon-
dat viszont nem a kiralyn6 cselekedetekben val6 bizalmat jelenti, hanem tdvbi-
zonyossagardl arulkodik." A szentség iranti vagya is igazolhaté az altala olvasott
francia reformatori konyvekbdl. Halalakor egyértelmlien Krisztushoz kialtott,
akinek utolso6 szavaval lelkét ajanlotta.

36 WARNICKE, Retha M.: Sexual Heresy at the Court of Henry VIII., 268.

37 Eredetiben: ,,Anne was convicted, not because of what she had done, but of what she had said:
to her brother, as they laughed about the king’s sexual inadequacies and other foibles, to Mark
Smeaton, when she snubbed him publicly less than twenty-four hours before he was arrested,
and most obviously to Henry Nortis when she foolishly joked about the sacrosanct subject of
the king’s death.” WALKER, Greg, 29.

38 BErNARD, G. Wi: Anne Boleyn’s Religion, 19. A Galata 6, 7-10 alapjan ezt a sommas megallapi-
tast érdemes lenne tjragondolni.

39 ,,and what she revealed in the Tower through her belief in good works and her attachment to
the sacraments was a deeply conventional catholicism.” Uo. 20.

40 ,,What is more, conventional belief would have anticipated purgatory, not heaven.” Ives, Eric:
Anne Boleyn on Trial Again, 768.

41 Ives, E. W.:: Ann Boleyn and the eatly reformation in England: the contemporary evidence. The
Historical Journal, Vol. 37. Issue 02. 1994, junius 394.
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A kiralynét és testvérét majus 19-én végezték ki. ,,Jézus Krisztus, neked ajanlom
lelkemet! Uram, fogadd el lelkemet!” — széltak utolsé szavai.** Es pontosan aznap
Jane Seymour az udvarhoz legkdzelebbi palotiba koltozott a kiraly kérésére.”

A vilag megddbbent a kiralynét ért vadtol, és a gyors és kiméletlen kivégzéstdl
is. Luther és Melanchthon nemcsak almélkodott az eseményen, hanem igyekeztek
minél t6bb informacié birtokdba keriilni.* FélS volt, hogy Hentik és vele Anglia
is visszatér Roma égisze ald. Ez végil nem tortént meg, és évek mulasaval, az
Eduard kiraly alatt szintet 1épé reformaciot, majd a Tudor Maria alatti martirom-
sagot kévet6en Anglia is megérkezett a protestans orszagok diszes tarsasigaba, de
mar csak 1. Erzsébet, azaz Boleyn Anna lanya kiralysaga alatt.

Boleyn Anna politikailag nagyon gyorsan megbukott. Halala megrazta az angol
kézvéleményt, sok mindent atalakitott a korabeli udvar bels6 politikai helyzeté-
ben. Viszont a megfelel6 helyre kinevezett, reformaciét partolé embereket nem
mozditottak el, a kényvek, melyeket bevitt az udvarba, megtették hatasukat. A ki-
raly irdnta érzett vonzalma/szerelme elinditotta az angol vallasossigot egy olyan
uton, amely menthetetlenil elvezetett ahhoz, hogy az anglikanizmus kézelebb all
a protestantizmushoz, mintsem a katolicizmushoz. A kirdly és a kiralyné tervei
ebben kiilonboztek. Mig VIIL. Henrik csak a papa helyére szeretett volna betlni
az angol egyhazban, addig a kiralyné egy protestans felekezetet kivant létrehozni.
Ha neki nem is, de lanyanak sikerilt.
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