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B1zAL.OM ES HIT SZERETETTEL VAGY SZERETET NELKUL?
— A7 1908-4As REVIDEALT KAROLI BIBLIA KIEMELT SZOVEGRESZEINEK
KVANTITATIV VIZSGALATA MENTALITASTORTENETI KITEKINTESSEL

ABSTRACT

Sdndor Czeglédi: Confidence and Faith with or without Love: A Quantitative Study
of Selected Passages from the 1908 Revised Karoli Bible, Offering Insight into
Historical Mentality

Gaspar Karoli’s 1590 Bible translation was revised and published in 1908.
In this edition, certain scriptural verses were printed in bold. This study
provides a quantitative analysis of the vocabulary of these texts, as well
as offering an interpretation of the insights from the viewpoint of his-
torical mentality and the history of pedagogy. The study did not validate
the hypothesis that the highlighted texts tended to refer to faith devoid
of emotion towards God, thus demoting passages that refer to love to-
wards God and neighbours. Although the revisions were conducted by
a committee of Evangelical and Reformed theologians, few of the verses
favoured by Luther and Calvin were highlighted; none of the verses in
which these two authors emphasised the importance of love were high-
lighted. In the first half of the 20" (th) century, Sandor Csikesz, a Re-
formed Christian, advocated promoting charity in congregational life to
eliminate ‘sects’. Upon investigating the role of love in pedagogy, Sandor
Imre and Sandor Karacsony — both Reformed believers — argued that
love has its limits in education. In contrast, the Evangelicals Egyed Le-
hoczky and Istvan Schneller emphasised the perfection of love.

Keywords: revision of Bible translation, quantitative research, Sandor
Csikesz, Sandor Imre, Sandor Kardcsony, Egyed Lehoczky, Istvan
Schneller
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PROBLEMAFELVETES, HIPOTEZIS

Mar t6bb mint szaz éve, leginkabb Max Weber A protestins etika és a kapitalizmns
szelleme ciml konyvének megjelenése Ota az egyhazakkal, valldsi iranyzatokkal
kapcsolatos mentalitastorténeti kutatdsok soran vissza-visszatéré kérdés a bib-
liaértelmezés sajatossagainak értelmezése: nagy hatisi gondolkoddk és/vagy ki-
sebb-nagyobb vallasi k6zosségek kilénb6z6 biblikus szévegekbdl milyen tanulsa-
got vonnak le, és ezek a tanulsagok hogyan lesznek részei a mentalitasnak, hogyan
alakulnak belSlitk magatartasformak?

Ebbél a szempontbdl az ElS Ige Evéhez kétédve az 1908-as revidealt Karoli
Biblia kiemelt szovegrészeinek vizsgalatara vallalkoztam, els6sorban mentalitas-
és pedagdgiatorténeti szempontbodl. Az emlitett bibliakiadas ugyanis hosszu éve-
ken 4t dgy jelent meg, hogy bizonyos igéket vastagitva szedtek. Egy ilyen Biblidt
forgatva® tlint fel egy érdekes kulonbség, A 42. és a 43. zsoltirban ugyanaz az
ige haromszor fordul el6 és az emlitett revidealt Karoli forditasban mindharom
alkalommal vastagon szedték: ,,Miért cstiggedsz el lelkem és nyughatatlankodol
bennem? Bizzal Istenben, mert még halat adok én néki az 6 orczajanak szabadi-
tasaért.”’* Ezzel szemben Janos elsé levelében két helyen fordul elS ,,Az isten sze-
retet” gondolata (1Jan 4,8; 1]Jan 4,106), de csak az utdbbi helyen kapott kiemelést.
Hasonlé a helyzet Jézus nagy parancsolataval. A ,,Szeresd az Urat, a te Istenedet
teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes elmédbdl. [...] Szeresd felebaratodat,
mint magadat.”” gondolat nem keriilt kiemeléstre.®

Ebbdl adodott a felvetés: vajon tendenciaszerd a kiemelésekben az érzelmektél
mentes hitéletre val6 térekvés, vagy masképp fogalmazva: olyan visszafogott ér-
zelemvilag megteremtése, amelyben az Isten és a felebarat iranti szeretetnek nincs
— vagy alig van — szereper A hipotézis alatimasztasara szolgal sajat emlékeim alap-
jan reformatus lelkészek prédikacidinak és a reformatus sajtoban, kényvekben ol-
vashato szévegeknek a hatasa is, ahol inkabb ésszel felfogott, mint érzelmileg atélt
istenhitre fokuszalnak, és emberi kapcsolatokban a ridegség jelei mutatkoznak.”

2 WEBER, Max: A protestins etika és a kapitalizmus szellene. Forditotta Abraham Zoltan. Budapest, I.”
Harmattan, 2020.

3 Szent Biblia Azaz Istennek O és Uj Testamentomdban foglaltatott egész, Szent Irds. Magyar nyelvre fordi-

totta Karoli Gaspar, Budapest, Magyar Biblia-Tandcs, 1981.

Zsolt 42,6; 42,12; 43 5.

Mt 22,36-38.

Azok a helyek viszont, amelyekre Jézus hivatkozott, igen: 3M6z 19,18; 5M6z 6,5; 5M6z 10,12.

A, rideg kalvinista kegyességre” IMRE Laszlo: Miifajok litformdaja XIX. szazadi epikdnkban, Cso-

konai Kényvtar (Bibliotheca Studiorum Litterarium) 9., szerkeszti Bitskey Istvan és Goérombei

Andras, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado, 1996, 275.
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A vizsgalatra kvantitativ mddszert valasztottam, ahogyan tettem ezt kordbban
mas tanulmanyaimban is.® A kutatdsbél levonhaté tanulsagokat megprobdlom az
emlitett mentalitas- és pedagdgiatorténeti keretben elhelyezni.

KVANTITATIV KUTATAS

Tarsadalomtudomanyi szakterilleteken a kvantitativ kutatasnak jelentés szak-
irodalma van,” de ugy latom, biblikus téméval kapcsolatban nem haszndljik ezt
a modszert. Alkalmazasanal nehézséget okoz, hogy a Biblidban sok kifejezés nem-
csak 6nmagaban hordoz jelentést, hanem tobbsika értelemben van jelen. Mas-
részt lehet taldlkozni olyan érveléssel, hogy egy fogalom vagy probléma a Biblia-
ban ritkan fordul elé. Kodacsy Tamas szerint a Biblia nem ad ,,explicit utmutatast
az ongyilkossagrol”."! Czévek Tamds 1ényegében ugyanezt mondja més témardl:
,»konkrétan a »homoszexualitaisnak« kevesebb bibliai szakasz szentel figyelmet, és
meg kevesebb itéli el, mint sokan gondolndk”." Kvantitativ elemzéssel viszont
a S0k és a kevés szamszerten mérhetd, az explicit iitmutatds gyakorisaga kiderithetd.
Ennek két haszna lehet: egyrészt az érvelést adatokkal ala lehet timasztani vagy
meg lehet cafolni, masrészt olyan sajatossagokra bukkanhatunk, amelyekre a sz6-
vegek hagyomanyos feldolgozasaval nem biztos, hogy esélytink van.

A kutatas soran elsé lépésben kigydjtdttem a teljes 1908-as revidealt Karoli
Biblia'? 6sszes szavat. A névelSk, kotészavak, névmasok kizardsa utan — vagyis ,,a
szOveg zajossaganak megszintetésével”” — 459 647 sz6 maradt. A kvantitativ ku-
tatismetodologia szerint ezt kovetGen a szavakat szizsdkokba kell gytijteni."* A sz6-
zsakok kijel6lésének tobb lehetSsége van, az egyik, hogy meglévé csoportositast

8 CzecLEDI Sandor: Kisérlet Kalvin pedagdgiai hatasanak értelmezésére, in Kiss Réka — Lanyi Ga-
bor (szerk.): Hagyomany ldentitds Torténelens 2021, Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Hittudomanyi Kar Egyhdztérténeti Kutatdintézet, 2022, 67-84; CzeGLEDI Sandor: Kisérlet Lu-
ther pedagdgiai hatasanak értelmezésére, in Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomdny Identitds
Torténelem 2022, Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorté-
neti Kutatéintézet, 2023, 439-452 DOI: 10.61376/hit.2022.czegledi.30; CzEGLEDI Sandor: Isten
(hogyan lehet) szeretet. Janos elsé levelének recepcidja Augustinusnal, Luthernél és Kalvinnal, in
Kendefty Gabor (szerk.): Hiz, kegyelem, akarat. Teoldgiai és filozdfiai megkizelitések az dkorban és a kora
sljkorban, Budapest, I.’Harmattan Kiadé, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, 2025, s. a.

9 Felhasznalt irodalom in Seb6k Miklés (szerk.): Kvantitativ szovegelemszés és s3ovegbdanydsgat a politi-
katudomanyban, Budapest, I’Harmattan 2016, 153—177; NEMETH Renata — KaTONA Eszter Rita
— KMETTY Zoltan: Az automatizalt szévegelemzés perspektivaja a tirsadalomtudomanyokban,
Szocioligiai Szemle (30)2020/1, 44-62.

10 KobAcsy Tamis: Ott is jelen van, Sdrospataki Fiizetek (21)2017/4, 83104, 86.

11 Czovek Tamas: ,,Homoszexualitis” a Biblidban: rovid attekintés a vallistorténeti hattér ismerte-
tésével, Theoldgiai Szemle (67)2024/3, 142152, 149.

12 A feldolgozashoz hasznalt széveg: Szent Biblia Azaz Istennek O és Uy Testamentomdban foglaltatort egész
Szent Irds. Magyar nyelvre forditotta Karoli Gaspar, https://mek.oszk.hu/00100/00161/html/.

13 ZoriGt Burtejin: Csoportositas (klaszterezés) in Kvantitativ szovegelemszés, 85103, 88.

14 SeBOk Miklés — ZoriGT Burtejin — ZAGONI Bella: A szévegek tarsadalomtudomanyi elemzése:
egy elméleti attekintés, in Kvantitativ szivegelemzés, 15-23, 19.
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hasznal fel a kutato. Lehet6ség lett volna erre, pl. ha a széallomanyt a Bibliai Fogalmi
Szdkonyr cimszavai szerint dolgozom fel. A Szokonyv elGszava szerint viszont ter-
jedelmi okok miatt nem minden sz6 szerepel a cimszavakban.” Ennek ellentmond,
hogy a konyvbdl tipikusan negativ fogalmak maradtak ki. Ezekre nem a helyhiany
lehet a magyarazat, hanem a szerkeszt6k szandéka, nem akartak veliik foglalkozni:'®

1. tabldzat: A Bibliai Fogalmi Sz0kinyv cimszavaiban nem szerepld fogalmatk’”

Kifejezés El6fordulas gyakorisaga a revidealt
Karoli Bibliaban

csuf 99

keseredett 115

lop, oroz, tolvaj 80

parazna 234

ragalmaz, szidalmaz | 101

Természetesen mas biblikus szotarak, lexikonok széanyagara is lehetett volna ala-
pozni a rendszerezést.'”® A sz6zsakok kijel6lésére a kutatds Gjszerliségébdl adoddan,
és a szotarszerkesztOk elfogultsaga elleni védekezésként inkdbb a masik lehetGség-
gel éltem, amikor a kutaté maga csoportositja és gyljti szézsakokba az adatokat.
A fent emlitett 459 647 sz6bdl dll6 anyagot 84 szozsakba rendeztem. Sorrendben
ezekkel a szézsakokkal kezdSdik a gyGjtemény: ad, akar, aliz, dld, dll, dlnok.

Ezzel a modszerrel az alabbi tiz szozsak végzett az élen:

2. tablazat: A 13z legfontosabb s303sdk a revidedlt Karoli Biblidban

Helyezés Szb6zsak Eléfordulas gyakorisaga
1. emberi kapcsolatok 32981

2. ige, imad, Isten, Ut 23130

3. beszél 14180

4. megy 12 542

5. cselekszik 10 605

6. vilagmindenség 10 133

7. testrészek 6375

15 1fj. dr. BARTHA Tibor — VLADAR Gabor (szerk.), Bibliai Fogalmi Szokinyy, Budapest, Reformatus
Zsinati Iroda Sajtéosztalya, 1984, 5.

16 Ezek a szavak e tanulmanyban egy-egy szozsak részét képezik, ezért nem szerepelnek kiilon-kilén
a kés6bbi elemzésekben.

17 A tovabbiakban az el6fordulds gyakorisaga az 1908-as revidealt Karoli Biblidra értendé.

18 PL Dr. BarthA Tibor (szerk.), Keresgtyén Biblia 1exikon, Budapest, Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Kélvin Janos Kiaddja, 1993; Léon-Dufour, Xavier — Duplacy, Jean — George, Augustin
— Grelot, Pierre — Guillet, Jacques — Lacan, Marc-Francois (szerk), Biblikus Teoldgiai Szdtdr, Bu-
dapest, Szent Istvan Tarsulat, 2009.
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8. pusztit 6 149
9. haz 5543
10. él 5474

A problémafelvetésben emlitett fogalmak ritkabban fordulnak elé:

A revidealt Karoli forditasban a 459 647 sz6 koziil 4883 vastagon szedett, vagy-
is a teljes allomany 1,062%-a. A vastagitott szavak kozil ezek a szézsakok szere-

3. tablazat: Bizalom, hit, sgeretet a revidedlt Karoli Biblidban

Helyezés Szézsdk Eléfordulas gyakorisaga
43. hit 1181

45. bizik, remél 1080

52. szeret 911

pelnek az elsé tizben:

R

tablazat: A 11z legfontosabb sz0zsdk a revidedlt Kdroli Biblia kiemelt s3ovegrészeiben
Helyezés Szbzsak Eléfordulas gyakorisaga
1. ige, imad, Isten, Ur 699

2. emberi kapcsolatok 454

3. beszél 222

4. megy 184

5. vilagmindenség 184

6. él 173

7. cselekszik 172

8. Jézus, Krisztus 134

9. testrészek 132

10. bolcs, ismer, nevel 115

A 4. tablazatbol kimaradt, és a 25. helyre kertlt a pusgtit és 30.-ra a bz, helytikre
keriilt a Jézus, Krisgtus és a biles szozsak. A problématelvetésben kijeldlt szavak is

el6kel6bb helyre kertiltek:

5. tablazat: Bizalom, hit, szeretet a revidedlt Karoli Biblia kiemelt szivegrészeiben

Helyezés Kifejezés El6fordulas gyakorisaga
15. hit 115

34. szeret 48

38. bizik, remél 42
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A kutatas alapjan agy tnik, nem igazolodott a hipotézis, mert Gsszességben
a sgeretet valamivel jobban szerepelt a bizalonmal.

Nézzik meg azt is, melyek azok a szézsakok, amelyek a legnagyobb szazalék-
ban javitottak a helyezésiikon!

6. tdblazat: A 13 s303sdk, amelyek a legnagyobb ardnyban szerepelneke a revidedlt Karoli Biblia kiemelt s3iovegré-
szei 01t a szovegdllomdny egészéhez, képest

Helyezés Sz6zsdk Teljes Kiemelés Kiemelés a teljes anyag
anyag szazalékaban

1. boldog 123 25 20,325%

2. hit 1181 115 9,738%

3. irgalom, kegyelem 1291 114 8,830%

4. lehelet, lélek 996 69 6,928%

5. Jézus, Krisztus 2031 134 6,598%

0. béke 639 42 6,573%

7. bocséanat 380 21 5,526%

8. szetret 911 48 5,269%

9. alaz 266 13 4,887%

10. gyonyorkodik, kivan 743 36 4,845%

A boldog elsé6 helyét magyarazza, hogy Jézus boldogmondasaibédl az elsé nyolc
verset vastagon szedték,"” a kilencedik kimaradt®” A hirom kiemelt fogalombol
kett6 bekertlt az elsé tizbe, a bizik, remél 25. lett 3,889%0-kal.

Nézziik meg a forditottjat: melyek azok a szozsakok, amelyek a legnagyobb
szazalékban rontottak a helyezésiikon!

7. tablazat: A 15z s303sdk, amelyek a legkisebl ardnyban szerepelnek a revidedlt Karoli Biblia kiemelt s3ovegré-
szel kO30Tt a szovegallomdny egészéhez képest

Helyezés | Szézsak Teljes anyag | Kieme- | Kiemelés a teljes anyag
lés szazalékaban
75. visz, hord, hoz,
emel 3123 27 0,865%
76. al 479 4 0,835%

19 Mt. 5,310 Boldogok a lelki szegények: mert 6vék a mennyeknek orszaga. Boldogok, a kik sirnak:
mert 6k megvigasztaltatnak. Boldogok a szelidek: mert 6k 6rokségiil birjak a féldet. Boldogok,
a kik ¢hezik és szomjuhozzdk az igazsagot: mert 6k megelégittetnek. Boldogok, az irgalmasok:
mert 6k irgalmassagot nyernek. Boldogok, a kiknek szivok tiszta: mert 6k az Istent meglatjak.
Boldogok a békességre igyekez6k: mert 6k az Isten fiainak mondatnak. Boldogok, a kik habori-
sagot szenvednek az igazsagért: mert 6vék a mennyeknek orszaga.

20 Mt. 5,11 Boldogok vagytok, ha szidalmaznak és haborgatnak titeket és minden gonosz hazugsa-
got mondanak ellenetek és érettem.
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77. pap 2025 12 0,593%
78. ont, folyik 533 3 0,563%
79. szam 384 1 0,260%
80. sok 1101 1 0,091%
81. édes 55 0 0,000%
82. illat 93 0 0,000%
83. kimél, ment 102 0 0,000%
84. &5, régi 127 0 0,000%

Az 1. tablazatban emlitett negativ fogalmak elszortan szerepelnek a kiemelé-
sekben, pl. a parizna csak a Ne pardzndlkods!-nal fordul elé. De olyan szavak sin-
csenek a kiemelt versekben, mint a wez(i)telen vagy a kdriilmetélés; talan a j6 erkoles
védelme érdekében.

VAN-E OSSZEFUGGES AZ 1908-AS KIEMELESEK, VALAMINT LLUTHER
ES KALVIN LEGGYAKRABBAN IDEZETT IGEI KOZOTT?

Korabbi kutatasaimban Osszegyljtottem a két nagy reformator miveinek Ossz-
kiaddsa alapjin a leggyakrabban idézett igéiket.”! Az 1908-as reviziés munkacso-
portban reformatus és evangélikus teolégusok szolgaltak,* ennek alapjan varhatd
volt, hogy a lutherdnus és kalvinista szemlélet érvényesiilni fog a kiemeléseknél.
E hipotézis alatimasztasara vizsgaljuk meg a tiz-tiz leggyakrabban idézett ige ki-
emelését 1908-ban! Figyelnunk kell a hit, bizalom/remény és szeretet kifejezések
el6fordulasara is.

8. tablazat: Luther leggyakoribb bibliai hivatkozasai kiziil 1908-ban kiemelésre keriilt
(a bal oldali oszlopban: hany alkalommal hivatkozott Luther erre az igére)

93 | 1Mé6z 3,15 Es cllenségeskedést szerzek kozotted és az asszony kézott, a te magod
koz6tt, és az 6 magva kozott: az neked fejedre tapos, te pedig annak
sarkat mardosod.

78 | Mk 16,16 A ki hiszen és megkeresztelkedik, idvezil; a ki pedig nem hiszen, elkar-
hozik.
57 | Ef 6,16 Mindezekhez félvevén a hitnek paizsat, a melylyel ama gonosznak min-

den tiizes nyilat megolthatjatok.

21 Czeglédi: Kisérlet Kdlvin. . .; Czeglédi: Kisérlet Luther. ..

22 Hunfalvy Pal, Ballagi Mér, Szasz Karoly, Szilady Aron, Keresztes Jozsef, Bachat Daniel, Fréhlich
Rébert, Kenessey Béla, Petri Elek, Linberger Istvan, Szab6 Aladar, Radacsi Gyorgy, Erdés Jozsef,
Németh Istvan, Poszvék Sandor, Dicséfi Jozsef, Csengey Gusztav, Hamar Istvan, Pukanszky
Béla, Bartok Gyorgy, Marton Lajos, Masznyik Endre, Kecskeméthy Istvan. In: BoTTvYAN Janos:
A magyar Biblia évszdzadai, 2. dtdolgozott kiadas, Budapest, Kalvin Kiado, 2009, 119.
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54 | 1Kor 11,24 Es halakat advén, megtorte és ezt mondotta: Vegyétek, egyétek! Ez
az én testem, mely ti érettetek megtoretik; ezt cselekedjétek az én
emlékezetemre.

51 |Jn 1,29 Masnap lata Janos Jézust & hozza menni, és monda: Imé az Istennck ama
baranya, a ki elveszi a vildg bineit!

Amint lathatjuk,

Luther leggyakoribb hivatkozasai kozétt a bt harom alkalom-

mal fordul el6, a bizalom és szeretet egyszer sem.

9. tablazat: Luther bibliai hivatkozdsai kiziil 1908-ban nem keriilt kiemelésre
(a bal oldali oszlopban: hany alkalommal hivatkozott Luther erre az igére)

111

Mt 16,18

De én is mondom néked, hogy te Péter vagy, és ezen a késziklan épi-
tem fel az én anyaszentegyhazamat, és a pokol kapui sem vesznek rajta
diadalmat.

61

Jn 8,44

Ti az 6rddg atyatdl valok vagytok, és a ti atyatok kivansagait akarjatok
teljesiteni. Az ember6ls volt kezdettdl fogva, és nem allott meg az igaz-
sagban, mert nincsen 6 benne igazsag, Mikor hazugsagot szdl, a sajatja-
bél sz6l; mert hazug és hazugsag atyja.

55

Jn 6,63

A lélek az, a mi megelevenit, a test nem hasznal semmit: a beszédek,
a melyeket én szélok néktek, lélek és élet.

52

Rém 8,26

Hasonlatosképen pedig a Lélek is segitségére van a mi erételenségiink-
nek. Mert azt, a mit kérniink kell, a mint kellene, nem tudjuk; de maga
a Lélek esedezik mi érettiink kimondhatatlan fohaszkodasokkal.

52

Gal 1,8

De ha szinte mi, avagy mennybdl valé angyal hirdetne is néktek valamit
azon kiviil, a mit néktek hirdettiink, legyen atok.

A Luther altal leggyakrabban idézett igék koziil 6t6t emeltek ki, 6t6t nem; még
a legtobbet idézett gondolat sem keriilt kivalasztasra. Mi lehet ennek az oka? Mt
16,18-at talan azért nem, mert a katolikusok kedvelt hivatkozasa; Jn 8,44 és Gal
1,8 pedig clég erbteljes. A ki nem emelt szévegekben nem fordul el§ sem a hit,
sem a bizalom, sem a szeretet.
Tekintstik at, mit emeltek ki 1908-ban a Kalvin altal leggyakrabban idézett igék

kozl!
10. tablazat: Kalvin bibliai hivatkozgdsai kiziil 1908-ban kiemelésre keriilt
(a bal oldali oszlopban: hiny alkalommal hivatkozott Kalvin erre az igére)
93 Mal 2,7 Mert a papnak ajkai 6rzik a tudomanyt, és az & szajabol torvényt var-
nak, mivel a Seregek Urdnak kévete 6.
78 Kol 3,3 Mert meghaltatok, és a ti éltetek el van rejtve egyiitt a Krisztussal az
Istenben.

Kalvin kedves igéib6él mind6ssze kettét emeltek ki, egyik sem tartalmaz tanul-
manyunk problémafelvetése szempontjabdl fontos szot.
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11. tablazat: Kdlvin bibliai hivatkozasai kiziil 1908-ban nem keriilt kiemelésre
(a bal oldali oszlopban: hany alkalommal hivatkozott Kalvin erre ag igére)

40 | 1Sam 15,22 Samuel pedig monda: Vajjon kedvesebb-é az Ur el6tt az ég6- és véres
aldozat, mint az Ur szava irant valé engedelmesség? Imé, jobb az enge-
delmesség a véres dldozatnal és a sz6fogadas a kosok kévérénél!

38 | Zsolt 143,2 Ne szallj perbe a te szolgaddal, mert egy ¢16 sem igaz el6tted!

35 | Bzs 29,13 Es sz6lt az Ur: Mivel e nép szajjal kozelget hozzam, és csak ajkaival
tisztel engem, szive pedig tavol van t6lem, Ggy hogy irantam valé
félelmok betanitott emberi parancsolat 16n.

34 | Zsolt 82,6 En mondottam: Istenck vagytok ti és a Felségesnek fiai ti mindnyajan.

33 | Rém 8,15 Mert nem kaptatok szolgasag lelkét ismét a félelemre, hanem a fidsag-
nak Lelkét kaptatok, a ki altal kidltjuk: Abb4, Atyam!

33 |Efl14 A szerint, a mint maganak kivalasztott minket O benne a vilag teremte-
tése elétt, hogy legyiink mi szentek és feddhetetlenek O elétte szeretet
altal.

31 Fzs 6,9 Es monda: Menj, és mondd ezt e népnek: Hallvan halljatok és ne

értsetek, s latvan ldssatok és ne ismerjetek.

>

31 2Kor 3,6 A ki alkalmatosokka tett minket arra, hogy 4j szévetség szolgai legyiink
nem betdé, hanem 1éleké; mert a betl megdl, a lélek pedig megelevenit.

Az a nyolc igehely, amelyek Kalvinnak fontosak, de az 1908-as bibliakiaddsnak
nem, szintén hijan van a hi, bizalom és szeretet szavaknak. Viszont érezhet6 bel6lik
egy sajatos, hitbdl fakad6 fegyelmezett magatartason alapulé kapcesolat Isten és
ember kézott. Emberi kapcesolatokban is ehhez hasonld, kevés érzelemmel jard
utat javasol — ami viszont hipotézistiinket erésiti.

A Lutherrel és Kalvinnal val6 kapcsolat alapjan allithat6, hogy a revideald bi-
zottsag 6nalléan jart el, a két nagy reformator szellemétdl tavolodva elmozdult
a bizalom és a szerefet iranyaba. Mit jelenthetett ez a hétkéznapok vilagaban?

»SZEKTAKERDES”

A 19. szazad kézepétdl jelentkezett a protestans kézgondolkozasban az, amit szek-
takérdésnek neveztek. A témardl elképeszté mennyiségi ujsageikk, hosszabb-révi-
debb iras sziletett. A szajhagyomanyban el6-el6fordul Gsszeeskiivés-elmélet is:
gonosz szamitasbol pénzelik Amerikabol ezeket a kézosségeket. A hagyomanyos
keresztény egyhazak lelkészei altalaban elutasitéan reagaltak a szektdk terjedésére.
Protestans szempontbdl gondot okozott, hogy ezek a kisegyhazak is a Bibliara hi-
vatkoztak. Mit lehet tenni ebben a helyzetben? Barték Gyorgy erdélyi plispok pél-
daul 1900 kéril tgy gondolta: ,,a népnek igazi Biblidja a j6 énekeskonyy, és jobban
szeretem, ha a hivek az énekeskényvet olvassak, mint ha a Biblidban lapozgatnak,
mert a Biblia nazarénusokat nevel, mig egy j6 énekeskényv megment minket a na-
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zarénizmustol.”* Ebbodl az kovetkezik, hogy nem a Biblia a zsinrmérték, hanem
a Biblia alapjan alkotott, sajatos teologiat tiikr6z6 énekeskonyv.

Ugyanakkor a belmisszié révén a probléma mélyebb megértésére is vannak pél-
dak, amikor nem kulféldon keresik az okokat, hanem éppen a bizalom: és a szeretet
vilagaban. Csikesz Sandor reformatus teoldgus irta 1925-ben: ,,Hany olyan ember
van, akir6l lepergett a mi igehirdetésiink, a szekta pedig tisztességes, jozanéle-
tl embert faragott belle.”* Csikesz egyrészt az eredeti és igazi kilvinizmushoz
valé visszatérést javasolta, masrészt szerinte lokalizalni, vagyis visszaszoritani kell
a ,,szektakat”; s ebben fontos a szeretet megélése és a karos életmddbdl fakadd
szokasok kertilése:

,»A lokalizalashoz tartozik a szeretet kozosségének fejlesztése is. Probaljuk meg
a magunk gyilekezetében ezt a testvériséget meghonositani. Sok gytilekezet-
nek bine az egyke, mely voltaképen intézményezett csaladi 6nzés. Az egy-
kerendszer silyosan bosszulja meg magat, kiléndsen, ha to6bb generacion at
folytatodik. Sok gytilekezet van, ahol ugyszolvan kivesznek azok, akiknek test-
vériik van. Generaciok nének fel, melyek nem ismerik a testvéri szeretetet. Az
ily elhagyatott lelkek a szektdban testvérekre talalnak, akiknek elmondhatjak
bajukat és ahol meghallgatjak Gket. Legylink mi ez az igazi testvér, aki §szintén
szereti Gket és értiik aldzatosan munkalkodik.”*

Kutatasunknak talan egyik eredménye lehet, hogy a testvériség és a szeretet
szempontjabdl ,,az eredeti és igazi kalvinizmushoz” val6 visszatérés nem igazan
relevans.

A SZERETET KERDESE A 19. SZAZAD VEGENEK,
20. szAZAD ELSO FELENEK REFORMATUS ES EVANGELIKUS PEDAGOGIAJABAN

A Karoli Biblia revizidjaval egy idében és a kévetkezé években, kb. 1890 és 1945
kozott sajatos killonbséget lehet latni a szeretet pedagogiai jelent6ségérdl a refor-
matus és evangélikus pedagdgiai irodalomban. Erre a két egyhaz két-két szakte-
kintélye lehet a példa.

A reformatus Imre Sandor {rasaiban a sgerezet ritkan jelenik meg, a nemeslelfsiséget
és a jdakaratot ajanlotta helyette. Imre szerint ,,a szeretet vonzodast jelent s nem
vonzédhatunk mindenkihez, [...] mindenkit szeretni nem lehet, de mindenkinek
tetszeni sem lehet. Ellenben igenis lehetséges, hogy a masokkal valé viszonyunk-

23 L. Biro Sandor — Bucsay Mihaly — TotH Endre — VARGA Zoltan: A magyar reformatus egybdz, torté-
nete. Budapest, Kossuth Kényvkiadé, 1949, 398.

24 Csikesz Sandor: A szektakrol, Theologiai Szemle, 1(1925/1), 61-77, 77.

25 Csikesz Sandor: A szektakrol. .., 75.
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ban minden kérilmények kézott uralkodjék a joakarat és ezt még ellenldbasaink
is megérezzék.”*

Mas alkalommal, 1ényegében a ,,mindenkit szeretni nem lehet” gondolatbdl
kovetkezben a vellink azonos nemzetbe tartozok iranti szeretetrdl irt, amelyhez
erd is szitkséges:

,Honnan szarmazhatik az emberek megnemesedése, honnan vehetjiik az erét,
amely a nemesebb, magasabbrendd élethez sziikséges? Ismeritek a forrast:
Krisztus. Az 6 idejének kell eljonnie. De ez csak fokroél-fokra teljesedhetik be,
amint az emberek lelkét megtolti Krisztus szelleme [...] Az erének a forrasa
ez: a szereteté, amely egyesit; az 6nfeldldozasé, amely a célt nézi csak; a meg-
nyugvasé, amely el6all, ha megtettiik, amit masként nem tehettiink s ha szen-
vedéseink kozben is tudjuk, hogy az 1gazsagot nem lehet 6rokre elhallgattatni.
A Krisztus ut]an jar mindenki, aki hd és igaz, aki masokért dolg021k aki a jot
akarja s meg is teszi csiggedetlendl! Igyekezzetek ezen az uton jarni, masokat
is erre vezetni. Ezzel naprél-napra lektzditek a nemzet felemelkedésének egy-
egy akadalyat.””

Imre a bizalom jelentését is nemzeti szempontbdl értelmezi, és szintén erévé-
tellel koti Ossze:

,»A bizalom erd; ez teszi lehet6vé, hogy dolgozzunk ma is, vessiink a nyugodal-
masabb j6v6 szamara. llyen vetés az is, ha éberen lgyelink a magunk kérében s
elébe allunk minden kishitliségnek, amely a nemzet sorsat sGtéten szinezi s ezzel
gyengit egyeseket és elbagyaszt egész tomegeket is.”* Erd kell a jéakarathoz, de
a bizalom is er6 és a szeretetnek korlatai vannak. Jellegzetes kalvinista modell
Imre szemlélete.

A szintén reformatus Karacsony Sandor a tanitvanyok egymas iranti szereteté-
nek emlitése miatt keveredett vitaba Papp Ferenccel:

»Miért éppen egy valamelyik pali kijelentés alapelve a reformatus keresztyén
vilagnézetnek, miért nem egy masik? Esetleg egy vagy két vers magatdl Jé-
zustol? Kegyelembdl, hit altal igazulunk meg — nagyon szép elv. De az is szép
elv: ti vagytok a féldnek savai, meg az is: arrél ismernek meg titeket, hogy az

26 ImrE Sandor: Onmagunk nevelése. El6adas az Erzsébet Népakadémia 1924. évi kozgytilésén, in
Imre Sandor: Hdboris élet, megrijhodds, nemzetnevelés, Budapest, Stadium, 1942, 210-220, 213.

27 Imre Sandor: Magyar jov6, magyar ifjisag. A budapesti kozépiskolak névendékeihez a Magyar
Jové Ifjasagi Irodalmi Mozgalom tnnepélyén 1920. janius 20. in Imre Sandor: Hdboris élet. . .,
287-294, 287-294, 293-294.

28 ImrE Sandor: Tennivaldink. Néptanitok Lapja, 1914. 37. in Imre Sandor: Hdboriis élet. .., 25.
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én tanftvanyaim vagytok, ha egymadst szeretitek; ez a harmadik is: a teljes iras
Istentdl ihletett. Egyikrol sem lehetne azt allitani, hogy nem reformatus elv.”*

Papp Ferenc a kiemelések rendjének védelme érdekében két csoportra osztotta
a bibliai igéket. Az elsé csoportba tartozik az, ami a ,,reformatus keresztyénség
reformatori alapelve”, igy ,,1. az ember hit altal Isten kegyelmébdl tidvozil, 2.
az ige mértéke a hitnek”. Papp alapjan a Karacsony altal felvetett igék a masodik
csoportba tartoznak. Ezek szerinte ,,sz¢Ep elvek”, és ,,nagyon jol felhasznalhatok
és felhasznalanddk egy részletes, rendszeres reformatus keresztyén neveléstan ki-
dolgozasanal” .’ Tanulmanyunk és médszertink igazolasat latjuk ebben: ha nincs
kiemelve a revidealt Bibliaban a jézusi nagy parancs, akkor abba a kategériaba
tartozik, amelybe a pardzna, lop, ragalmaz — kar elkenni a problémat azzal, hogy
»azért a ki nem emelt széveg is j6 valamire”. Ugyanakkor — Imréhez hasonléan
— a szeretet Kardcsony szerint is akadalyokba titkézik. Ugy véli, szeretnie kelle-
ne a tébbi embert, de nem tudja. Amint irja, Krisztus szeretete ,,az, ami kisuga-
rozvan belSlem, elnémitja a préfétai {télet mennydérgs verdictumat, betdltvén
a torvényt. A torvény Krisztushoz hajté korbacs, Hozza vezets elv’”' Tehat az
6 logikaja szerint korbacs kell a szeretet gyakorlasahoz. Szavai szintén a kalvini
szigort idézik: az ember természeténél fogva képtelen a szeretetre.

Az evangélikus pedagdgiai irodalomban Lehoczky Egyed ,,A népiskolai evan-
gélikus keresztyén vallastanitds médszertana” cimd 174 oldalas kényvében™ 76
alkalommal keriil el6 a szeretet, mindig a keresztény ember szamara alapvets és
teljesithetd célként. Pedagdgiai feladatként konkrét tanacsot ad a szeretet paran-
csanak interiorizalasara:

Az erkolcesi cselekvésre killéndsen a felebarati szeretet parancsa adhat szamos
alkalmat a népiskolaban. PL: az irgalmas szamaritanus torténetével kapcsolat-
ban a tanité azt beszélhetné meg a gyermekekkel; hogyan vallalkozhatnanak
egyesek a labat eltdrt osztalytars latogatasara, hogy az iskolarél meséljenck
neki, kés6bb pedig az olvasiasban vagy a leckék megtanulasaban segitsenek.
Miskor ismét sz6 lehetne egy rokkant szomszéd részére megbizasok elvégzé-
sérél, faapritasrol vagy egy tébbgyermekes szegény 6zvegy részére a haztartasi
munkaban valé segédkezésrdl stb.”?

A szintén evangélikus Schneller Istvan a szeretet kiteljesitésére épitette nevelésel-
méleti rendszerét. Szerinte az iskolakban az osztalyozé konferencidknak nem az

29 KARACSONY Sandor: Reformatus keresztyén pedagogia, Protestins Szemle, 45(1934/12), 617622,
619.

30 Parp Ferenc: Reformatus keresztyén pedagogia, Protestins Szemle, 50(1935/2), 60-65, 64.

31 KarAcsoNy Sandor: Arany abécé, in: A Hegyi beszéd, Kiadja a Reformatus Zsinati Iroda Sajté-
osztalya, Budapest, 1991, 123-125.

32 Lenoczky Egyed: A népiskolai evangélikus keresztyén valldstanitis médszertana, 1940, Miskolc, Fischer
Lajos kényvnyomtato.

33 Lenoczky Egyed: A népiskolai. . ., 20.
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lenne a feladata, hogy ,,az egyes tandrok egyszertien bedictaljak feljegyzésre az
osztalyjegyeket, hanem az, hogy a tanarok tanul6ik egyéniségével szeretettel fog-
lalkozzanak.””* Schneller szerint a szeretet fokozatosan valésulhat meg. ElGszor
a csaladi nevelésben kell kisugaroznia, majd a kévetkez6 1épésben a népiskoldban
a kozség iranti szeretet erdsitése sziikséges. Erre épiil a hazaszeretet, majd legfelsé
fokként az emberiség szeretete.” Schneller a pedagégus hivatdsinak Osszegzése-
ként himnikus magassagba emelkedik. Ugy latja, az idealis pedagbgus ,,targyanak
él. Ily 6nzetlen munkara csak az igazsag szeretete képesit. Csak a szeretet nyitja
meg a dolgok lényegét. Csak a szeretettel felkarolt munka jar valodi kedvvel is. S
csak ezen szereteten alapulé munkakedv gy6zedelmeskedik minden nehézségek
folote.”* Tehat a két evangélikus szerz6nél nincs korlatja a szeretetnek, és nem is
korbdcs, mint Imrénél és Karacsonynal lattuk.

OsszEGZES

Kvantitativ vizsgalatunk soran kiderilt, hogy a sgerefet, bizalom, bit fogalmak a re-
videalt Karoli bibliakiadasban relative nagyobb sullyal szerepelnek, mint a teljes
szovegben, de a lehet6ségekhez képest talan mégsem eléggé, amint ezt a jézusi
kett6s parancs ki nem emelése is mutatja. Ezért és a szektanak nevezett szervezo-
désekre adott kevés pozitiv valasz miatt érdemes kiemelni, hogy egyes lelkészek
szerint (pl. Csikesz Sandor) a gytilekezeti életben torekedni kell a szeretetre. A 20.
szazadi protestans pedagdgiaban a kélvinista hagyomanyt kévetSk a szeretetre ki-
sebb lehetSséget lattak, mint a lutheranusok.

A mai, 21. szazadi vilagban valtozott a helyzet: gy tlnik, a reformatusokban is
er6sodik a szeretet! Néhany példa sajat gytjtésembdl: A halasztelki Bocskai Istvan
Reformatus Kollégiumban térténelem tanulmanyi versenyt rendeztek, a résztve-
vék ,,mert az Isten szeretet” feliratd polot kaptak ajandékba. A Rozsakerti Dem-
ién Istvan Reformatus Altalinos Iskola és Gimnaziumban az egyik tanteremben
a falidjsagon olvashat6 ez az ige, mig a Hodmez6vasarhely-Csucsi Reformatus
Egyhazkozség imahazanal a keritésen. Az Gjpesti Benkd Istvan Reformatus Gim-
naziumban az egyik 1épcs6fokon lathattak az ott kdzlekeddk, de technikai okok-
bél ezt és a tobbi feliratot is lecserélték Pal apostol teljes szeretethimnuszara.

34 ScHNELLER Istvan: A személyiség elve a nevelésben I1., Budapest, Athenaenm, 20(1911/3), 1-27, 22.
35 Schneller Istvan: A sgemélyiség elve. . ., 5—6.
36 SCHNELLER Istvan: Paedagogiai dolgozatok I., Budapest, Hornyanszky Viktor, 1900, 88.
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