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Szetey Szabolcs

,,Részt kell venniink
hitiink gyiimolcseivel
a szocializmus épitésében”

Igehirdetési Bizottsag a Dunamelléken
a 20. szazad kozepén'

A masodik vilaghdbort lezarasat kovetGen a magyarorszagi reformatus egy-
haz piispokei — Ravasz Laszl6, Révész Imre, Gy6ry Elemér, Enyedy Andor —
igyekeztek a nagy vilagégést kovets helyreallitasok kozepette iranymutatast
adni a lelkészeknek arra nézve, hogy miképpen is végezzék igehirdet6i szol-
galatukat. Eppen ezért egy korlevelet bocsétottak ki a magyarorszagi refor-

matus egyhaz valamennyi igehirdet§jéhez a gyiilekezeti igehirdetés irany-
elveir6l 1947. januar 7-ei keltezéssel. Ezekben a kovetkezSket olvashatjuk:

Mélységes bilinbanattal kell megvallanunk, hogy az egyhaz igehirdetsi
tiszte az utolsé idGkben sokhelyt és sokképpen megerétlentlt.? [...]
De ez annal jobban mutatja az dltaldnos szinvonal elhanyagolasat, s6t
sokhelyt lassu alaszallasat.’ [...] Balak gy6zott,* mert vagy belefojtotta
a szOt a profétaba, vagy megmasitotta ajkan az igét.® [...] Sorozatos

A tanulmany angol verzi6ja: SzeTEy Szabolcs: “We Must Participate with the Fruits of Our

Faith in Building Socialism”. The Preaching Committee in the Danubian Reformed Church

District in the Mid-20th Century, in: Studia Universitatis Babes—Bolyai Theologia Reformata

Transylvanica 69(Supplement 1/2024), 120-136. Az 1950-es és 60-as évek egyhaz és part-

allam kozotti viszonyai és egyhdzi élete kapcesan lasd kotetiinkben Kiss Réka, Rico Rébert,

KoseL Szilvia, CsUROs Andras és LANyI Gabor tanulmanyait.

? Rivisz Imre — Ravasz Laszl6 — Gy6ry Elemér — Exvepy Andor: Korlevél a magyarorszdgi refor-
mdtus egyhdz valamennyi igehirdetdjéhez a gyiilekezeti igehirdetés irdnyelveirdl, Budapest, 1947, 1.
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igehirdetéseket tartsunk, akar egy egész konyvet elejétél végig magya-
razva, akar tematikusan allitva 6ssze a perikopdk egy-egy csoportjat.
A kiragadott textusokrol valé prédikdlasrol végkép szokjunk le, ille-
t6leg korlatozzuk azokra az esetekre, amikor ez az egyetlen lehetséges
megoldas (pl. temetéseknél).® [...] Meg kell nyiltan mondanunk, hogy
az egyhaz és az allam viszonyanak jelenlegi formdja valtozni fog, leg-
foljebb arrdl lehet sz6, hogy nem kirobbanasszertien, hanem bizonyos,
aligha hosszii atmenettel fog megvaltozni. Az egyhidz vezet6sége maga
ezt a valtozast nem kezdeményezi, de nem is fél téle, s6t elvi szempont-
bél folottébb kivanatosnak is tart egy olyan valtozast, amely az egyhazat
és az allamot nem Aallitja ellenségekként szembe, de megsziinteti azt
az allapotot, hogy az egyhdz a maga fenntartidsaban teljesen az allam
kényére és kedvére legyen utalva. Az egyhaz vezet§sége olyan magyar
allamot kivan, amelynek lefébb t6rvénye a Tizparancsolat és annak
krisztusi summéja [...].” Ne csak ne éreztessiik veliik, hanem magunk
se szuggeraljuk magunkba, hogy a marxista szemlélet kivétel nélkil,
minden egyes esetben istentelen anyagelviiséggel jar kardltve, mert
lehetséges, hogy valaki a marxista dialektikat csupan a gazdasagi élet
modszeréiil alkalmazza, de elismeri a szellem kiilon vilagit s e kiilon
vilagban 6rok térvényeit. Ne lassunk képmutatast és taktikat minden
rokonszenves gesztusban az egyhaz és lélek dolgai felé.®

1948-ban megtorténik a kommunista hatalomatvétel, Rakosi Matyas els in-

tézkedései kozott Ravasz Laszl6t lemondasra szoélitja fel, aki latva a kialakult

helyzetet, enged a nyomasnak,® helyét Bereczky Albert veszi at.'"” Bereczky

© ® wu o
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A lemondatés részleteirdl lasd bévebben: Linyr Gébor: ,,Inkdbb okos voltam, mint erés”.
Ravasz Laszl6 lemondatdsdnak kortilményei (1948), in: Kiss Réka — LAny Gébor (szerk.):
Ravasz 100. Piispoki jelentések. Eldaddsok Ravasz Ldszlo piispoki beiktatdsanak 100 éves éuvforduldja
alkalmdbol. Ravasz Laszlo piispoki jelentéser 1922—1948., Dunamelléki Reformatus Egyhazkerii-
let — KRE HTK Egyhaztorténeti Kutatéintézet — Kalvin Kiadé, Budapest, 2023, 49-52.

A Bereczky-korszak jellemzéséhez lasd: LANy1, Gabor: ,, Inkabb okos voltam, mint erds”. Ra-
vasz Laszl6 lemondatdsanak kortlményei (1948), in: Kiss Réka — LANyt Gabor (szerk.): Ra-
vasz 100. Piispoki jelentések, Budapest, Dunamelléki Reformatus Egyhédzkeriilet - KRE — Kal-
vin Kiado, 2023, 49-52; LAnyt Gabor: Bishop Albert Bereczky (1893-1966). A Life Full of
Questions, in: Kovics Abraham — SHIN, Jaeshik (szerk.): Nationalism, Communism and Chris-
tian Identity: Protestant Theological Reflections from Korea and Hungary, Debrecen-Gwangju,
DRHE - Honam Theological University and Seminary, 2019, 123-140; LANvi Gabor:
Hungarians and Koreans in the ,,Religious Cold War”. Political Instrumentalization of the
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a fennall6 politikai helyzetben a , keskeny tt teol6gidjat’'! kovetve igyekszik

azt a képet kialakitani a reformatus egyhazrél, hogy Isten népének az a fel-

adata, hogy engedelmes és halas szivvel szolgdljon a szocialista tarsadalom-

ban. Ennek érdekében igyekeztek mindent kontroll ala helyezni az egyhaz-

ban, ellenérizni, megfigyelni a lelkészeket és rajtuk keresztiil a gyiilekezeti

tagokat is. 1951-ben Bereczky arra az elhatirozasra jut, hogy sziikség lenne

felallitani egy Igehirdetési Bizottsigot, amely ellendrizné és feliigyelet

alatt tartana azt, hogy az egyes lelkészek mirél prédikalnak a szészékeken.

Az 1951. november 15-én, Budapesten elhangzott IV. piispoki jelentésé-

ben a kévetkezdket olvashatjuk:

Végére hagytam egyetemes egyhazi életiink legbelsé kérdését: igehirde-
tésiink ésigehirdetdink tigyét. Tanulmanyozgatva a régi zsinatok végzéseit,
Ujra megelevenedett el6ttem az a komoly felelgsségtudat, amellyel meg-
becsiilték az egyhaz koézponti szolgilatat, az igehirdetést. Mi torténik
ma, a hibordban megmaradt és szazaval Gjjaépilt templomok sz6szé-
kein. Orémmel lattam a Pesti Egyhazmegye esperesének azt a kezde-
ményezését — voltak hasonlék a kézelmultban egyhazkertileti vonalon
is —, hogy az igehirdetés ellendrzésére a lelkipasztorokat egy évi pré-
dikédlasukrol val6 szamadasra hivta fel. Csak az egyhdzban torténhetik
meg ma még, hogy 41 anyaegyhazkozség lelkipasztora kozil 20 nem
kiildott jelentést, az 5 segédlelkész koziil pedig harom. Az esperes nagy
gonddal beszamolt a bekiildott prédikaciok ismertetésével az egyhaz-
megyei kozgytilés elétt a legfontosabb tanulsdgokrol. Erdekes és nem
véletlen, hogy a prédikaciot hitben legkomolyabban vevé lelkipasztorok
igehirdetéseiben ,korunk kérdései is” lépten-nyomon megszolalnak.

Reformed Church in Hungary’s Ecamenical Activity in the Early 1950s, in: PArRk, Gyeung
Su — Kovics Abraham (szerk.): Reformed Legacy in Korea and Hungary: Religious, Cultural and
Theological Approaches, Debrecen-Seoul, DRHE — Presbyterian University and Theological
Seminary Press, 2022, 193-234; LANy1 Gabor: Méltatlanul. Hdttérbe szoritott dunamelléki refor-
mdtus lelkészek az 1950-es években, Budapest, KRE, 2020; LANy1 Gadbor: Church Disciplinary
Procedures in the Early 1950s as Tools of Political Sidelining, in: BArtH Ddniel (szerk.):
Lower Clergy and Local Religion in 16th—-20th Century Europe, Budapest, MTA-ELTE Lendiilet
Torténeti Folklorisztikai Kutatécsoport, 2023, 345-366.

Lasd b6vebben: Bereczky Albert: Keskeny ut. Igehirdetések, eldaddsok, cikkek, Reformatus Egye-
temes Konvent Sajtéosztalya, Budapest, 1953, 321-329; LANy1, Gabor: (2024): The Impacts
of Ideologies in the History of the Reformed Church in Hungary, in: Kovacs Abraham —
SuiN, Jaeshik (szerk.): Church and Society. Biblical, Theological and Missiological Approaches by
Korean and Hungarian Protestants, Debrecen-Gwangju, DRHE — Honam Theological Uni-
versity and Seminary, 243-257.
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Hiszen nem légiires térben, hanem a val6sigos embereknek prédi-
kalunk. Az igehirdetés és a tanitas ilyen rendszeres theologiai érté-
kelését és biralatat annyira fontosnak tartom, hogy az egyhazkerileti
kozgyilésts]l kérem annak elrendelését, hogy minden egyhdzmegye
esperese alakitson egy sztikebb, 2-3 taghol all6 bizottsagot, s minden
lelkipdsztortol az el6bb ismertetett modszer szerint kivanja meg pré-
dikaciok bekildését — minden iranya koévetkezmények terhe alatt.
Gondoskodni fogunk réla, hogy egyhazkeriiletiink megfelel6 szervet
hozzon létre az egész ligy egységes iranyitasa és ellenérzése érdeké-
ben. Erre az egyhdzkeriileti elnckség szamara kérek felhatalmazast.'

A Bizottsag tagjainak kijelolése utan Bereczky Albert piispok minden gyii-
lekezeti lelkész szamara az alabbi levelet kiildte ki:

Orommel hozom tudomaéséra, hogy egyhazkeriiletiink 1951. évi koz-
gytlése hatdrozata értelmében az igehirdetés segitésére alakult bizott-
sag megkezdte miikodését. A bizottsag tagjai: Victor Janos elnok,
Bodonhelyi J6zsef, Farkas Jézsef, Patay Pal, Pap Géza.

Hadd hangsilyozzam nyomatékosan azt, hogy ez a munka elsGsorban
segits szeretetbdl, felelGsségbdl taplalkozik, bar ellenérzé jellege is ha-
tarozott lesz.

A bizottsdg munkdjanak els6 1épése igehirdetésiink mai helyzetének
felmérése. Ennek lehetévé tételére elrendelem, hogy egyhazkeriile-
tink minden lelkipasztora, vallastanit6- és segédlelkésze az 1952. ja-
nuar 1. 6ta eltelt idében valamelyik vasarnapi istentiszteleten elhang-
zott igehirdetését frasban bekiildje a piispoki hivatal cimére. Bekiildési
hatarid6: 1952. februar 25.

Vegyiik halas szivvel az Istent6l kapott eme lehetéséget, hogy egy-
masnak testvéri segitséget nydjthatunk arra, hogy igehirdetésiink,
egyhazunk missziéi életének a kozponti része valéban igehirdetés,
gytiilekezeteink tagjainak a mai életben halas és engedelmes magatar-
tasra buzdité és eligazité tanitds lehessen.'?

12 Bereczky Albert: IV, piispoki jelentés. ElSterjesztette 1951. november 15-én, Budapest, 1951, 16.

'* Bereczky Albert levele a lelkipdsztorokhoz az Igehirdetési Bizottsag kérdésében, Budapest,
1952. februar 8., Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltara (a tovabbiakban
RL), A/1b Egyhazigazgatasi iratok, 339/1952.
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Az Igehirdetési Bizottsag tagjaival kapcsolatban érdemes megjegyezniink,
hogy az elndk Victor Janos 1949. szeptember 1-t6l lett ismét a Reformatus
Teol6giai Akadémia tandra (korabban 1925-1932 kozott mar volt oktat6ja
az akadémianak) a rendszeres teoldgiai tanszéken. Feladata volt, a kialakult
) tarsadalmi helyzet helyes teoldgiai felmérése és értékelése.!* Bodonhelyi
J6zsef szintén tanar, a Reformatus Teoldgiai Akadémia Gyakorlati Teol6giai
tanszEk tanszékvezetd oktatdja.'® Farkas Jézsef a Budapest-Klauzil téri (Gyu-
lai Pal utcai) gytilekezet lelkésze, aki késébb 1954. szeptemberétél a teolégiai
akadémian a magyar reformdtus egyhdz mai élete cimi tantirgy el6adéja.'
Pap Géza szabadszallasi lelkész, 1952-1959-ig a Bdcs-Kiskunsigi Refor-
matus Egyhazmegye'” esperese.'® Patay Pal a budapesti Kiils-Ferencvéros-
TisztviselGtelep-i (ma Nagyvarad téri) gyiilekezet lelkésze.'?

Az egyhazigazgatasi iratok nevet visel6 levéltari anyagok kozott taldlunk
tobb szamozas nélkiili fiizetet, valamint egy papirkétegbe csomagolt jegy-
zetlapokat. A papirkotegen a kovetkezéket olvashatjuk: dr. Bodonhelyi Jozsef
theol. tandr Jegyzetei Dunamelléki lelkészek prédikdcioiol 1952.%° A fuzetben
tobbek kozott a Délpesti Egyhazmegye lelkészeinek prédikaciordl taldlunk
roévid, summas megallapitasokat.

Délpesti Egyhazmegye

Balogh J6zsef Egyhdzi adé befizetésére vald célzas.
Balogh Sandor, Tészeg Erdemes foglalkozni vele.

Bertalan Sandor Ilusztraci6-probléma.

Békési Andor dr. Erdemes lenne sok faradtsagot raszanni.

" Pap Laszl6 — Bucsay Mihaly: A Budapesti Reformdtus Theologiai Akadémia torténete 1855-1955,
A Reformitus Egyetemes Konvent Sajtéosztéilya, Budapest, 1955, 159-160.

5 Uo., 166.

1 Uo., 168.

7 Igehirdetési Bizottsdgi tevékenységérdl bévebben lasd: Rico Robert: KettSs szoritasban.
A Bacskiskunsagi Reformitus Egyhazmegye szerepe a kollektivizalasban (1952-1960), in:
Kiss Réka — LANyt Gabor: HIT2018. Hagyomdny, identitds, torténelem, Budapest, L’Harmattan
- KRE Egyhéz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reformécié Orcksége Miihelye — KRE
HTK Egyhaztérténeti Kutatéintézet, 2019, 295-312; 295-297.

8 Pap Laszl6: Tiz év és ami utdna kovetkezett 1945-1963. Adalékok a Magyarorszdgi Reformd-
tus Egyhdz XX. szdzadi torténetéhez, Az Eurépai Protestains Magyar Szabadegyetem kiadésa,
Bern-Budapest, 1992, 399.

19 Zakar Albert: Emlékezet temploma. A Budapest Tisztviseldtelep-Kiilsdferencudrosi Reformdtus Egy-
hazkozség gyiilekezetének torténete. Rovid visszapillantdssal a Budapesti Reformdtus Egyhdz torténeti
multjdra, Bethlen Gabor Irodalmi és Nyomdai RT nyomasa, Budapest, 1937.

2 RL, A/1b Egyhézigazgatdsi iratok, 1952.
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Bédi Gyorgy

Keresztyén utépia.

Borza Nandor

Allegorizalas.

Biikki Zsigmond

Sulyos theologiai melléfogas.

Demjén Istvan

Poeta; szent lira. Botranyos stilus.

Fényad Dezs6

Formalis igehirdetés. ,,Az okos hallgat
az ilyen id6kben.”

Gaal Laszlo

Egyhazféltés, pesszimizmus.

Gombos Lajos

Bizonysagtétel helyett propaganda.

Gode Lajos

Kiszélesitett hirdetés a hittanérarol.

Halasy Miklos

Allegorizalds: David = Krisztus,
Goliat = Satan.

Jakus Gabor, Szigethalom

Nem rosszindulatt pietista.

Koviacs Gabor

Béke és békesség.

Kovacs Istvan dr.
Szentmartonkata

Kiemelkedd igehirdetés? Gyokérkérdés
megoldasa.

Kovacs Sandor dr.,
Albertirsa

Komoly, eligazité igehirdetés.

Kuthy Béla

Megérett a nyugdijazasra! Siirg6sen!

Lénart Laszlo

Szimbolizalas.

Mészaros Istvan

Artalmas idGszertség.

Paczolay Gyorgy

Kiemelked6 igehirdetés.

Pall Laszlo

Komoly, kiemelked6 igehirdetés.

Pinkéczy Gusztav

Siralmas.

So6s Ferenc

IdGszerd, csak nem igeszer(.

Tasnadi Vilmos

Nem igeszert, e nélkil idGszer.

Szabé Istvan

Sirdnkoz6 pietizmus.

Tanczos Zoltan

Zarzavaros.

Téth Janos

Reményteljes pietista.

Téth Pal

Tanfegyelem esetén nem lehet tovabb
igehirdetd.

Balla Sandor

Siralmas!

F6z6 Laszlo

Nem keresztyén igehirdetés.

Kiss Lajos

Kiemelked6 igehirdetés

Koviécs Laszlo

Lexikon. Alkalmatlan.

Voros Bend

Szép stilus, id6szerd, fejlédéképes.

Papp Jézsef

Egyik legjobb prédikacié.?!

21 Uo.
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A prédikaciékhoz fiizott megjegyzésekb6l megallapithatjuk, hogy voltak
olyan lelkészek, akik abszolit nem feleltek meg az egyhaz vezetése altal
elvart igehirdetési stilusnak és mondanivalénak (példaul Kuthy Béla, T6th
Pal, Kovacs Laszl6). Akiknél az a megjegyzés szerepel, hogy fejlddoképes vagy
érdemes foglalkozni vele, az azt jelentette, hogy némi egyéni foglalkozas utan
van remény arra, hogy a tarsadalmi helyzethez kivaléan alkalmazkodé
igehirdetd vélhat bel6le (példaul Balogh Sandor, dr. Békési Andor, Voros
Bend). Voltak azonban olyanok is, akik teljesen megfeleltek az elvart tize-
net kozvetitéséhez (példaul Kiss Lajos, dr. Kovacs Istvan, dr. Kovacs Sandor,
Paczolay Gyorgy, Pall Laszld, Papp Jozsef).

A fuzet tovabbi oldalain részletesebb prédikaciéelemzéseket olvasha-
tunk, melyeket feltehetSen szintén Bodonhelyi J6zsef irt le. Az nem deriil
ki a leirasokbdl, hogy ezeket az elemzéseket a bekiildott prédikaciok alap-
jan végezte el, vagy személyesen vett részt az istentiszteleteken. Az alabbi-
akban — nem a teljesség igényével — néhany prédikaciénak a részletesebb
értékelését mutatom be.

Agai Lasz16, Bels6-Csepel, 1952. 1. 10.

Az egyetlen Szabaditd, Lekcio: Ezs 45,15-25; Textus: 2M6z 20,1-3

A bev[evezetés] tide eleven, élményben gazdag. — Sajnos a konkrétu-
mok ellenére is altalanos, formalis. A vildg fogalma félreérthetd. A mai
problemdkat nem tirgyalja félreérthetetleniil. A csepeliek ,idegen
istenét”’, a hazépitést sem jol értékeli ki. Eligazit6 szolgalata majdnem
semmi.*?

A leirasbol két nagyon fontos mondat kiemelendd: ,,A mai problémakat nem
targyalja félreérthetetleniil’, valamint ,Eligazité szolgalata majdnem sem-
mi’. Bereczky piispoki jelentésében is utal arra, hogy a ,,prédikaciét hitben
legkomolyabban vevé lelkipdsztorok igehirdetéseiben »korunk kérdései is«
lépten-nyomon megszoélalnak’. Ebbél arra kell kévetkeztetniink, hogy csak
azok az igazan hitben jaré lelkészek, akik prédikiaciéikban foglalkoznak
koruk kérdéseivel, csakhogy nem olyan médon, ahogyan azt 6k gondoljak,
vagy ahogyan az igébdl megértik, hanem amit feliilr6l mondanak nekik.
Ennek Agai Lsz16 nem tett eleget, sét eligazit6 szolgalata majdnem semmi.
Meg kell allapitanunk, hogy ez az értékelés j61 mutatja azt, hogy nem a tiszta
igehirdetést vartak el a lelkészektdl, hanem az eligazité szolgalatot.

22 Uo.
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Madarasz Lajos, Fét, 1952. 11. 10.

Az irgalmasan itél§ Isten kezében. (Jézsef élete sorozat II. része.),
Lekcio: 1Thessz 5,1-24; Textus: 1M6z 37,12-30

A konkrét példaknak az alkalmazasabdl pietista szubjektivizmus arad.
Megprobal eligazitast adni, de kevés sikerrel. A multunk megitélé-

sébdl csupan az dertl ki, hogy akértdményemket—akoéridottimk=t6

embereket—a—vildgot nekiink hivéknek mennyei életiink javat mun-

kalta Isten az itélettel, de nem fedezheté fel az irgalmas itélet feletti

oromben, hogy részt kell venniink hitiink gytiméleseivel a szocializ-
mus épitésében.?

A prédikaci6 értékelésébdl egyre jobban kirajzolodik elsttiink az értékeld
Bodonhelyinek és altala az Igehirdetési Bizottsag tagjainak teolégiai latas-
médja is. Az eligazité szolgalat melletti nagyon fontos feladat 1952-ben
a reformatus egyhazban, hogy hit gytimoélcseivel épitsék a szocializmust.

Juhasz Sandor sl., Veresegyhaza, Cim nélkiil, ApCsel 1,6-8

,Koltéi képpel” kezdi, mely felhasznilhat6é barmilyen textus elé beve-
zetésnek: masutt se rosszabb, mint itt. A prédikicié a textus bévebb-
lére eresztése. Kortorténeti sikon mozog, s csak a végsé bekezdésben
proébalja altalanosan, formalisan a ma €16 emberekre alkalmazni. Eliga-
zit6 tanitdsa egyaltalan nincs.**

Juhész Sandor esetében is az a kritika sz6lal meg, ami Agai Laszl6nal olvas-
haté, hianyzik az eligazité tanitas, szolgalat.

Papp Béla, Isaszeg, Uj élet, 1j vildgossag, Datum nélkiil, Lekcié: Jn 9,1-

12; Textus: Jn 9,5-7

Rovid vazlat, néhany kegyes sz6lam, tele allegoridval, amibdl egyalta-

lan nem deriil ki, hogy 1952-ben (a prédikacié valészintileg tjévkor

hangzott el) mit kell az egyhaz népének engedelmesen cselekedni.?
Papp Béla prédikdcidjanak értékelésébdl kideriil, hogy Bodonhelyi nem
személyesen vett részt ezen az istentiszteleten. A prédikacié legnagyobb

23 UO.
2t Uo.
% Uo.
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hibdja, hogy nem beszél arrél, hogy mit kell az egyhaz népének engedel-
mesen cselekednie. Ertelemszertien ez az engedelmesség nem Isten felé ira-
nyul, hanem az dllamhatalom altal kinevezett egyhdzvezetés felé.

Rapolti Laszl6, Martonvasar, 1952. 1. 1., Textus: Ef 4,22-24; 1952.
I. 13., Textus: Mt 2,16; 1952. 1. 20., Textus: Mt 2,22; 1952. 1. 27.,
Textus: 1Pt 4,15-16; 1952. II. 3., Textus: 1Pt 2,12—-13a; 1952. II. 10.,
Textus: Mt 5,13.16.

Nem az eligazité szindékban, hanem inkabb abban az ige-kiértéke-
lésben van néhol a hiba, amit alapul ad az eligazit6 tizenetnek. PL
Herédes gyermekgyilkossagarél és Kr.-iildozésérél beszél azért, hogy
a végén megallapitsa: ,ma zavartalan a keresztyének élete, annal
nagyobb halaval és engedelmességgel tartozol!” J6 példa: , Engedel-
messég a feladatunk... az Urért. Nem kényszerbdl, nem latszatra,
nem opportunizmusbél, nem megtévesztéshél, hanem az Urért.” [...]
»Nehogy az deriiljon ki rélad, hogy te nem is keresztyén, hanem a val-
lasossag leple mogott egy ellenkezd, lazado, békétlenkeds reakcids
valaki vagy!”

Rapolti Laszl6nal talaljuk az elsé jo példat, amely kivaléan mutat ra arra
a fajta gondolkodasra, ami az allamhatalmat kiszolgalé egyhazvezetést jel-
lemezte. Ha nem vagy engedelmes, akkor te egy ellenkezd, lazadé, békét-
lenked§ reakcids vagy.

Lukats Jozsef, Kolked, 1951. 1. 1., T6bbet!, Lekci6: Lk 15,21-24; Tex-
tus: Filem 20-21

Alkalmas igehirdetés arra is, hogy Isten szeretetére megtanitson, s arra
is, hogy a hivé ember engedelmességére ramutasson. Biblicitasa tiszta,
eligazitisa meggy6z0, Gszinte. — Tobbet vallalni a békesség szolgala-
taban. Imadsagban és cselekedetben egyarant... Prébald meg egyszer
elhinni, hogy lehet békességet szerezni és megérizni azt, ha sokan
akarjak. Legyen hited és nagyon nagy vigyad, hogy a nagy ellentéte-
ket a targyal6 asztalnal intézzék el azok, akiknek kezébe tette Isten
népek sorsat, és hogy el lehet igy is intézni, nem feltétlentl sziiksé-
ges a csatamezGk vére és szenvedése. — Nézd, a mi vilaigunk, az épits
orszag, a tervben €él6 és munkilkodé emberek azzal indulnak, hogy

% Uo.
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az 4j évben tobbet fognak termelni, épiteni, jobban fognak termelni,
halld meg hat, hogy neked, az egyhaz tagjanak, a te Urad ugyanezt
tanitja, s6t nagyobb feleldsséggel helyezi rad.*

Két nagyon pozitiv megallapitast olvashatunk Lukéts Jézsef prédikaciéjanak

értékelésekor: ramutat a hivé ember engedelmességére, valamint eligazitisa

meggy6z6, Gszinte. Erdemes megfigyelni a j6 példanak bedllitott prédi-

kaciérészletben a szocialista allam 4ltal az embereknek kozvetitett propa-

gandat: tobbet termelni, épiteni, jobban termelni egyenl6vé teszi az Isten

szavaval, hiszen azt mondja az igehirdetd: ,te Urad ugyanezt tanitja, s6t

nagyobb felelGsséggel helyezi rad”.

Rakosy Jend, Balvanyos, 1952. II. 10., El6 egyhaztag vagy-e?, Lekcié:
Mt 5,18-48; Textus: Mt 5,47.

»Az 1d6 meghozta, hogy ha lassan is, de meg kell tanulnunk azt, hogy
egész néplnk eldrehaladasaért, békességéért is dolgozni kell. Mert
a torténelem diiborgs szekerének hangorkdna (?) siirget a tanulasra,
munkara, de a felszallasra is, mert nem j6 lemaradni és nem érteni
meg az id6k jeleit.” Az 6. n. ,,ébredési vonalhoz” tartozo igehirdetének
becstiletes, e vilagi életiinkre is eligazitani akaré beszéde. Kar, hogy ke-
vés benne a konkrétum, az egyes igék vonatkozasainak a megmutatdsa.?

Rakosy Jend prédikacidjanak legnagyobb hibaja, hogy az eligazitas nincs

kell6 médon alatamasztva példakkal.

Gaspar Béla s. 1.7 Budapest—Obuda, 1952. II. 17., A munka, Textus:
1Thessz 4,11

A textust egyaltalan nem véve figyelembe, igyekszik a munkarél, a mai
telfogasnak megfelelGen targyalni. Jézus Krisztusnak még csak a neve
sem fordul el6 a prédikaciéban. Korszertiség-hajhaszasa ellenére nagy

# Uo.

# Uo.

2 Gaspér Béla hattérbe szoritdsanak tigyérdl lasd: LAyt Gabor: Méltatlanul. Hdttérbe szoritott
dunamelléki reformdtus lelkészek az 1950-es években, Budapest, KRE Egyhdz és Tarsadalom
Kutatéintézetének Reformacié Oroksége Mihelye — KRE HTK Egyhaztorténeti Kutato-
intézet, 2020, 72. Angol 6sszefoglaléja: Linyt Gabor: Church Disciplinary Procedures in
the Early 1950s as Tools of Political Sidelining, in: BARTH Déniel (szerk.): Lower Clergy and
Local Religion in 16th-20th Century Europe, Budapest, MTA-ELTE Lendiilet Torténeti Folk-
lorisztikai Kutatécsoport, 2023, 345-366.
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hibakat kévet el a munka ,,tarsadalmi” értelmezése terén, ami egyben —
s ez az érdekes benne — theologiailag is hamis tanitas. Egyhazi szolgalatat
veszélyesnek tartom.*

Gaspar Béla prédikaciéja bar torekszik a kor felfogasanak eleget tenni, egy-
részrél nem emliti meg Jézus Krisztus személyét, masrészrél a korszertiség
ellenére teolégiailag hamis tanitast ad. Ezek sszessége veszélyt jelent a kor
egyhaza szamara.

Hasonl6 a helyzet Széles Laszl6 személyével kapcsolatban is, akinek szol-
galatat szintén veszélyesnek itélik, mivel tanitasat ,,alattomosan nagyon
is megfiiszerezi reakciés egyéniségének savaval-borsaval”.

Széles Laszlé e. m. lelkész, Bp. Mav-telepi préd. all., Datum nélkiil,
Torédj idvosségeddel!, Textus: Zsid 2,3a

A steril-evangeliumot, amit hirdetni latszik, alattomosan nagyon is
megfiiszerezi reakciés egyéniségének savival-borsaval. Veszedelmes
az egyhdz mai szolgalatara nézve.!

Katona Mikl6s s. 1, Szedres, 1952. II. 17., J6jj utanam!, Lekcié: Mt
16,13-28; Textus: Mt 16,24

A szerz6 alaplelkiilete pietista és ezt [a] pietizmust 6sszehazasitja ebben
a prédikaciojaban korszertiséggel. (I. Kr. kovetése. 1. Onmegtaga-
das. — Keresztfelvétel. III. Csak az kévesse, aki dontott mellette.) Lép-
ten-nyomon elarulja a rossz theologiai alapjat. Az I. részben igy:
»Ne gondoljuk azt, hogy Kr. csak a nyugati viligrendben megy el6l.
Nem, 6 a keleti viligrendben, a mi viligrendiinkben is el6l megy.”
A 1II. részben az 6nmegtagadast hangstlyozva a kommunistakat
kivanja szerettetni a gyiilekezettel: ,Kr. egész hatdrozottan kivanja
t6link azt, hogy ebben a vilagrendben él6 embertarsainkat szeres-
stik, szeressiik ezt a szocializmust épit6 népet, szeressiik a szocialistakat
és a kommunistdkat is.” Mintha az egyhaz kiviilall6 lenne, s nem tar-
tozna a szocializmust épité nép kozosségébe!*

% RL, A/1b Egyhazigazgatasi iratok, 1952.
I Uo.
2 Uo.
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A prédikator tdlzasba esett, annyira meg akart felelni az ideol6gianak,

hogy mindenkit arra buzdit, szeresse ne csak a szocialistdkat, hanem a

kommunistakat is. Joggal tehetnénk fel a kérdést, hogy a matéi szakasz-

bél hogyan jutott el idedig. Azonban éppen e talzd, egymds szeretésére

iranyul6 iizenetével az egyhazat kiviilalléva teszi a fennall6 szocialista tar-

sadalomban, marpedig ez helytelen felfogias Bodonhelyi szerint, hiszen az

egyhdz is egy tarsadalmi szelete a szocialista tarsadalomnak.

Mezé Gabor, Tamasi, 1952. I1. 24., Cim nélkil, Lekcié: Kol 3,16-24;
Textus: 1Thessz 4,10/b—12

Az ember munkajinak értékérdl, modjardl és céljarol szol a prédi-
kacié. Talterjed a textus-megszabta korlatokon. Az az érzése az em-
bernek, hogy mindent el akar mondani a munkardl, amit csak tud.
Egyébként a megallapitasai helytall6ak, és ramutatnak konkrétan a mai
keresztyén ember kotelességeire. Tanulsdgos benne a munka tarsadal-
mi magyarazata: hogyan fajult el a reformacié idején helyesen megér-
tett munkamoral a kapitalizmus rendje folyaman? — Egyike azoknak
az igehirdetéseknek, melynek iréi hitben keresik Istennek ma aktualis
mondanival6jat.*?

Mez6 Gébor igehirdetése azért allitandé példaként az értékels szerint,

mert & azon lelkészek sordba tartozik, akik ,hitben keresik Istennek ma

aktualis mondanival6jat’, vagyis engedelmeskedik annak a teoldgiai irany-

mutatasnak, amelyet az egyhaz vezetése elvart lelkészeitsl.

Sik Endre, Méragy, 1952.11. 3., Krisztus megelevenit, Textus: Jn 5,21/b
A fenti ige alapjan mondja el idGszertinek szant gondolatait a k6zos-
ségi életrdl, s az egyaltalan nem zavarja, hogy a prédikaciénak semmi
koze sincs a textushoz. A kiillonb6z§ illusztraciok képzavara nevetsé-
gessé teszi elejétol végig. Egyszer gépek fogaskerekének, maskor zene-
karban hangszerré valtoztatja hallgatéit. Id6szertiség-hajhaszasdban
addig jut, hogy a méragyi tszcs. Gttordit szerinte az Ige vezette a ko-
z6sségi gazdalkodas meginditasara. Két idézete: ,Nincs az a rozsdas
gyaluvas, mely a Mester kezében 4j fényt, 4j élt, tehat 4j életet ne nyer-
hetne.” ,Az i1d6 legjellegzetesebb természetrajzi sajatsiga a mulandoé-
sag. A kegyelmi idGé is! Egyik sz6 mar elhangzott. Jézus megmondta,

3 Uo.
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hogy vallal téged. De hidba csenget a telefonhiv, hiaba kapcsol még
a kozpont is, ha a hivott nem veszi fel a kagylét, s nem hallja meg. Vedd
fel testvér a kagylot!”

Sik Endre prédikacidja ugyanolyan tilzasokra ragadtatta magat, mint ame-
lyet Katona Miklosnal lathattunk, mindezt megtetézve egy primitiv példaval,
nem véletlen, hogy nem nyerte el az Igehirdetési Bizottsig tagjanak rokon-
szenvét.

Adorjan Jézsef, Sztalinvaros, 1952. 1I. 10., Cim nélkil, Textus: Jn
8,29-32

A beszéd textusa valdjaban csak a 29. vers; a 30-31. versre egyaltalan
nincs, a 32.-re pedig nagyon halvany utalds van a beszéd végén. A beve-
zetésben az Istent6l valé elhagyattatas félelme alatt verg6dékrol beszél,
s igy jut el a textushoz. Erthetéen, logikusan fejti ki a textus értelmét,
lehatol a ma €16 ember valosigos életéhez.” Messze kiemelkedik a pré-
dikéciok kozal.*

Utoljara hagytam az Adorjan J6zsef prédikaciojardl irt értékelést, hiszen
ez az egyetlen olyan prédikacié Lukats J6zsefén kiviil, amely teljes egé-
szében pozitiv értékelést kapott. Legfébb pozitivitdsa a kovetkezékben
rejlik: ,,lehatol a ma é16 ember valésagos életéhez”. Nem meglepd, hogy
Adorjan késébb tobb budapesti gyiilekezetnek lesz a lelkésze, majd pe-
dig el6bb a Dél-pesti Reformatus Egyhdazmegyének (1959-1968), késébb
pedig a Budapest-északi Reformatus Egyhazmegyének (1968-1990) es-
perese.”’

Végezetre néhany, a korszakbdl és az egyhaztorténetbdl jol ismert ember
prédikaciéinak értékelését hagytam:

Ravasz Lisz16: ,,Ha nem lenne megjelolve a szerzgje, akkor is kitalalhat-
na barki, hogy R[avasz]. L[aszI6]. irta. A t6le megszokott klasszicitassal fejti

** Uo.

% A valdsdgos életéhez szavak ceruzaval alahtizva, mintegy kiemelve a szévegbdl.

% RL, A/1b Egyhézigazgatdsi iratok, 1952.

37 LAnvi Gabor: , Az utolsé meghéditand6” - Tarsadalmivaltozasok hatasai a Szigetszentmiklosi
Reformitus Egyhazkozségre az 1950-es években, in: KoLumBAN Vilmos Jézsef (szerk.): Egy-
hdz, iskola, mivelddés. Egyhdztorténeti tanulmdnyok, Kolozsvar, Kolozsvari Protestans Teoldgiai
Intézet, 2020, 432; Linyi Gabor: Ecclesiastical Authority Terror”: The Downgrading of the
Szigetszentmikl6s Reformed Parish to Mission Parish in 1956, in: Studia Universitatis Babes—
Bolyai Theologia Reformata Transylvanica 65(2/2020), 53-78.
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ki az ige mondanivaléjat. Ugy érzi magét az olvasé, mint mikor a kiéhezett
embernek drigakévet adnak. Eligazit6, konkrét mondanivaléja nincsen.”?

Murakoézy Gyula: ,,Szépen kiszinezett gyonyorkodtetd steril evangelium,
melynek a valé élethez semmi szava nincsen. Objektiv polgari gondolko-
dasra vall.”*

Szabé Imre: ,,Bosszantéan nem vesz tudomdst semmirdl, amit I[sten]
e foldi életiinkben munkal. Pietista-quietista, steril beszéd.”*

Farkas Jozsef:*! ,Teljesen hidnyzik az igehirdetésbdl az a mai konkrét
eligazitas, melyre nagy sziiksége van annak az embernek, aki a szocializ-
must épiti”.*?

Gyokossy Endre: ,Kicsit primadonna, a gyiilekezet kedvence”.*

Az Igehirdetési Bizottsag az igehirdetések vizsgalatan tal igyekezett ké-
s6bb f6képpen az egyhdzi év nagy iinnepeire olyan igehirdetési terveket
késziteni, amelyeket minden gyiilekezeti lelkésznek be kellett tartania.
Ezekhez a tervekhez kész prédikaciokat is készitettek, amelyeket fel kellett
olvasni a sz6székekrdl. Ertelemszertien ezek az igehirdetések kellGen eliga-
zit6ak voltak az abban a korban €16 egyhaztag szamara: kozvetitették, hogy
mit kell az Isten népe tagjanak engedelmesen, halas szivvel Uraért csele-
kednie, felismerve az itéletben a kegyelmet, hogy 6 is tagja a szocializmust
épité nép kozosségének. Az Igehirdetési Bizottsag torténete j6 példa arra,
hogy mi torténik akkor, ha a fennall6 hatalom totalisan kontrollalni akarja
az egyhazat, az abban szolgalé lelkészeket és rajtuk keresztiil az egyszerd
gyllekezeti tagot. Ne feledjiik azonban az Ige szavait: , Isten igéje viszont

nincs bilincsbe verve” (2Tim 2,9).

* RL, A/1b Egyhazigazgatasi iratok, 1952.

* Uo.

40 Uo.

11 Elgondolkodtat6, hogy miért volt egy olyan lelkész tagja az Igehirdetési Bizottsagnak, akinek
igehirdetése nem volt kell§en eligazité a kor embere szamara.
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